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RESUMEN

En este trabajo se plantea la construccién del Indice Fisico de Calidad
de Vida (IFCV) a partir de variables demogrificas y educativas, para las regio-
nes y provincias espafiolas en el contexto europeo, entre 1860 y 1930. Los
resultados obtenidos indican que en ese periodo se produjo una mejora, desi-
gual, pero generalizada, del IFCV y superior a la experimentada en términos
de producto per capita. Por otro lado, la evolucién de las disparidades espa-
ciales del IFCV sugiere algunos paralelismos con el caso italiano y también
la necesidad de tener una visién més cautelosa de la relacién entre crecimiento
econémico y bienestar.

ABSTRACT

In this article we propose the construction of Physical Quality of Life
Index (PQLI) from demographical and educative variables, applied to Spanish
regions and provinces in the European context between 1860 and 1930. Our
results show an unequal but extensive improvement of PQLI, which was supe-
rior to the one experimented in per capita product in this period. Morover,
the evolution of PQLI spacial disparities suggests some parallels with Italian
case and the necessity to be careful about the relationships between economic
growth and well-being.
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1. INTRODUCCION !

En los ultimos afios se ha empezado a tomar conciencia de la necesidad
de cambiar el énfasis que la historia econémica habia puesto en el cre-
cimiento en detrimento de los aspectos relacionados con el bienestar y
la calidad de vida, aspectos que la economia del desarrollo venia estudiando
con creciente atencién desde la década de los sesenta y que sélo muy
lentamente se han abierto camino en nuestra disciplina 2. Este trabajo incor-
pora uno de esos instrumentos, el Indice Fisico de Calidad de Vida de
Morris (1979), y tiene por objeto evaluar las disparidades y tendencias
del bienestar en Espafia a escala provincial y regional en un periodo clave
de la modernizacion econdmica del pais.

La existencia de acusados contrastes espaciales en el bienestar generado
por el crecimiento econémico —y su tendencia a aumentar hasta un deter-
minado momento— es una caracteristica tipica de los paises atrasados,
pero la contabilidad nacional es incapaz de reflejarla convenientemente
para épocas histéricas como la estudiada, méxime en el caso de las eco-
nomias que se encuentran en los primeros estadios del desarrollo. En esa
situacion, una parte sustancial del consumo que satisface necesidades basi-
cas no se realizaba a través del mercado, de manera que los 4mbitos terri-
toriales mas mercantilizados podrian presentar unas diferencias en niveles
de vida con respecto a los menos integrados mercantilmente no corres-
pondientes con las diferencias reales en términos de bienestar,

Para soslayar estos problemas nos proponemos partir de la distincién
entre medios (el ingreso per capita) y fines (el bienestar), distincion que
tiene una larga y prestigiosa genealogia intelectual en la historia del pen-

! Este trabajo se ha realizado con financiacion del proyecto de la DGICYT
PB93-0215-01. Agradecemos especialmente a Roser Nicolau algunas pistas para conseguir
informacion, asi como el envio diligente de varios trabajos de dificil acceso. Fausto Dopico
nos facilité los datos de esperanza de vida sin todavia estar publicados en el futuro libro
que, junto con David-Sven Reher, ha escrito sobre El declive de ls mortalidad en Esparia.
Aida Ramos, con su increible paciencia, nos ayudé en la confeccion de los mapas. Finalmente,
las criticas de los evaluadores anénimos sirvieron para aclarar nuestros propios puntos de
vista y para mejorar el producto final de] cual s6lo nosotros somos responsables.

? Véase Othick (1983). Zamagni (1989, p. 125) ha sugerido utilizar «mas extensa y
sistematicamente» indicadores de calidad de vida como la esperanza de vida, la mortalidad
infantil y la alfabetizacion. Fontana (1990, p. 25) ha llamado a incorporar los conceptos
de Sen para el estudio de la calidad de vida. Y Crafts (1993 y 1997) ha evaluado los
niveles de vida en Gran Bretafia en comparacion con otros pafses europeos, incorporando
indicadores de seguridad, salud, ocio y calidad medioambiental para el periodo 1950-1989,
y sendas reconstrucciones del Indice de Desarrollo Humano y del indicador de Dasgupta
y Weale (1992) para la época de la revolucion industrial.
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samiento econémico, y que ha sido revivida en los altimos tiempos por
Amartya Kumar Sen, cuyas hipétesis y conceptos se analizan en la primera
parte. En la segunda, se plantean las limitaciones y metodologia para la
construccién del Indice Fisico de Calidad de Vida (IFCV), una de las
medidas mas utiles del bienestar en términos senianos, del cual se presenta
una primera foto fija para las regiones espafiolas en el contexto europeo
(con especial referencia a Italia). En el tercer apartado se resumen los
resultados obtenidos en la construccion del IFCV a nivel provincial y regio-
nal: el aumento de la dispersién territorial del bienestar que acompané
a los primeros momentos del crecimiento econdémico moderno en Espafia
no fue impedimento para que se produjera una mejora, desigual pero gene-
ralizada, del IFCV (y superior a la experimentada en términos de producto
per capita); hacia 1930, la correlacion entre el ranking de IFCV a nivel
regional, por un lado, y la estructura de la propiedad de la tierra y la
productividad del trabajo agricola y los rendimientos por unidad de super-
ficie, por otro, arrojan unos valores muy significativos; finalmente, la evo-
lucion de las disparidades espaciales del bienestar y el ranking regional
del IFCV presentan importantes diferencias en comparacién con la evo-
lucion de las disparidades de renta regional per capita y el ranking de la
misma en el periodo 1860-1930.

2. CONTABILIDAD NACIONAL Y MEDICION DEL BIENESTAR

En el periodo que se considera en esta investigacion, Espana era una
economia atrasada que habia iniciado su transicién al desarrollo, con un
notable dominio de la produccién y el empleo agrarios, y con una pro-
ductividad relativa de este sector muy alejada de la productividad media
de la economia, que ademas tendi6 a ensancharse hasta la I Guerra Mun-
dial. Como consecuencia de ello, las estimaciones del PIB, al igual que
en el caso de Italia o Rusia, resultan muy deficientes > y —lo que es mas
importante— escasamente significativas para medir el nivel de vida a nivel
regional, debido a las enormes disparidades espaciales en la distribucién
del producto per capita y la aportacién al bienestar de toda una serie de
bienes y servicios que no pasaban por el mercado. Segin Williamson (1965

> Algunas evaluaciones muy criticas a las estimaciones histéricas del PIB en Espafa
se pueden ver en Bustelo (1993, pp. 159-173) y Nadal y Sudria (1993, pp. 199-204). Carreras,
por su parte, ha realizado una valoracion mas constructiva (Bardini, Carreras y Lains, 1995,

pp. 124-132).
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y 1981), la distribucién espacial de la renta en esos primeros momentos
de transicion al desarrollo se torna mas desigual, puesto que el sector agrario
de baja productividad presenta una localizacién dispersa, frente a la loca-
lizacion concentrada de la actividad industrial de mayor productividad rela-
tiva*. En consecuencia, en los paises atrasados, como lo era Espafa en
el periodo considerado, hay una justificacién adicional para buscar indi-
cadores alternativos que nos ayuden a medir las disparidades territoriales
y sus tendencias en la consecucién de unos niveles de bienestar aceptables
para la mayoria de la poblacién.

En este sentido, los trabajos teéricos de Sen tienen un enorme interés
para los historiadores. Segun este autor, la economia del desarrollo debe
abandonar el énfasis en el ingreso agregado y tomar en consideracion «los
“derechos de acceso” (entitlements) de la gente y las “capacidades” (ca-
pabilities) que esos derechos generan». Frente a las libertades negativas
(las libertades politicas), los entitlements son los derechos positivos («li-
bertades positivas») a la salud y a la educacion, mientras que

«las capacidades de las personas dependen, entre otras cosas, de los grupos
de mercancias de los cuales pueden disponer. En cada sociedad existen
reglas que gobiernan quién puede hacer uso de qué, y la gente persigue
sus objetivos sujeta a estas reglas... El conjunto de todos los grupos de
mercancias de los cuales una persona puede elegir uno se puede denominar
“derecho de acceso” de la personan.

Sen dintingue también entre capacidades y consecuciones (functionings).
Los functionings son «caracteristicas personales; nos dicen lo que una per-
sona estd haciendo», en cambio «la capacidad para funcionar refleja lo
que una persona puede hacer». Dado que las «mercancias no son mas
que medios para otros fines» y que el PNB, como conjunto de mercancias,
es solo «una medida de los medios de bienestar que tiene la gente y no
nos dice nada de lo que la gente en cuestién conseguira en el futuro con
estos medios, dados estos fines», la nocién de capacidad (para funcionar)
resulta mucho més préxima a la de nivel de vida que otros conceptos

* El argumento termina con que luego los beneficios del crecimiento tienden a difundirse
espacialmente y se produce una progresiva equiparacion espacial de la renta. Esta nueva
curva en U invertida de la desigualdad regional presenta, no obstante, algunas excepciones.
En Francia, segun el analisis a largo plazo de Toutain (1981, pp. 307-311), cambié la ten-
dencia a la equiparacion regional de la renta, que al menos se habia iniciado desde 1840,
en algin momento en el que aumentaron las disparidades regionales entre 1930 y 1970.
En el caso de Esparia, Prados (1992, p. 34) muestra un descenso de las disparidades entre
1900 y 1930, seguido de un nuevo aumento hasta 1950,
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derivados de la economia del bienestar como utilidad y posesion, que no
son partes constituyentes del nivel de vida. En concreto, el bienestar
(well-being) de una persona depende de las «consecuciones alcanzadas por
esa persona», entendiendo por tales la «habilidad para hacer ciertas cosas
y para conseguir ciertos tipos de estados (beings) (tales como el estado
de buena nutricion, el estado de liberacion de la morbilidad evitable, el
estado de capacidad de desplazarse como se desee, y asi sucesivamente)».
Las functionings relevantes pueden variar desde las cosas elementales (como
las anteriores) a «consecuciones mas complejas, como el estado de felicidad,
el alcance de la realizacién personal, la participacion en la vida de la comu-
nidad, y asi sucesivamente» °.

Este tipo de planteamiento que tiene una ilustre genealogia intelectual
en la historia del pensamiento econémico, inspiré directamente la cons-
truccion del Indice de Desarrollo Humano (IDH) del Programa de Nacio-
nes Unidas para el Desarrollo (PNUD) y responde béasicamente a la filosofia
del IFCV, auspiciado por el Overseas Development Council de Washing-
ton. El IFCV, elaborado por Morris (1979), buscaba comparar el bienestar
de los paises desarrollados y los subdesarrollados a partir de tres indicadores
(la esperanza de vida a la edad de un afio, la mortalidad infantil y la
tasa de alfabetizacion adulta) mediante la construccién de un indice com-
puesto simple °. Aunque el estudio de Morris (1979) constataba que los
paises con un PNB per capita bajo solian tener unos IFCV reducidos, vy,
al contrario, los paises de elevado PNB per capita tendian a presentar unos
IFCV altos, la elevada correlacion estadistica entre ambos indicadores
(r = 0,79) ocultaba importantes asimetrias: en algunos casos habia una
relacién asimétrica entre PNB per capita e IFCV, lo que sugiere que se
podian conseguir mejoras importantes en la calidad de vida antes de lograr
algin incremento del PNB per capita (caso de Sri Lanka); y, a la inversa,
que un nivel elevado de PNB per capita no garantizaba necesariamente
una mejor calidad de vida (caso de algunos miembros de la OPEP).

* Sen (1984, pp. 315-317, 334, 497-499, 511-516; 1987, p. 16; 1988, p. 15; 1995,
P. 39). Para ulteriores especificaciones de los términos capabilities y functionings ver Sen
(1993, pp. 30-31, 38). .

® Para cada indicador, el nivel de cada pais se valoraba en una escala de 0 a 100,
donde 0 representa el peor nivel y 100 el mejor en esperanza de vida y al contrario en
mortalidad infantil. Dado que el vltimo indicador, la tasa de alfabetizacion, se mide en
porcentajes, la escala venia dada directamente (obsérvese que tal procedimiento altera des-
pués los, ya de por si arbitrarios, criterios de ponderacién, pues aunque en la muestra de
Morris aparecian paises con tasas de alfabetizacion del 100 por 100, no habia en cambio
ninguno con 0 por 100). Una vez que los niveles de un pais estuvieran representados en
laescala0a 100, el IFCV se calculaba mediante la media aritmética de los tres.
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3. ELIFCV: LIMITACIONES, CONSTRUCCION Y APLICACION
AL CASO ESPANOL

El IFCV tiene algunas limitaciones importantes, como una definiciéon
muy estrecha de «calidad de vida», un criterio de ponderacion arbitrario
y aplicado ademas con incoherencia (al mantenerse al margen la escala
de la alfabetizacién), la correlacion existente entre algunas variables (en
este caso, entre la esperanza de vida y la mortalidad infantil, maxime tenien-
do en cuenta los altos indices de mortalidad infantil) y la no consideracién
del retardo temporal con que opera sobre el nivel de vida el proceso de
alfabetizacién 7. Pero no es tedricamente anodino: contiene una funcién
de bienestar implicita al definir el bienestar como la capacidad de disfrutar
de una larga vida con la habilidad para comunicarse y aumentar el cono-
cimiento. Ello le hace especialmente util para el estudio de las economias
atrasadas del pasado, en la medida en que incorpora directamente las con-
sideraciones relativas al bienestar en términos de resultados materiales para
la salud y la educacion de la poblacion, desplazando el énfasis del Sistema
de Cuentas Nacionales en el consumo, una variable mucho mas importante
en etapas posteriores del crecimiento econémico. Y, ademés de ser pre-
ferible a otros indicadores sociales alternativos que intentan medir el nivel
de desarrollo a través de sus cambios estructurales, el IFCV presenta dos
importantes ventajas afiadidas.

En primer lugar, el IFCV incluye los componentes (esperanza de vida,
mortalidad infantil y alfabetizacion) que son —segun la mayoria de los
expertos— mas relevantes para medir el bienestar en situaciones de baja
renta per capita 8. La segunda ventaja afadida del IFCV es que los datos

7 Algunas de las criticas se pueden ver en Larson y Wilford (1979, pp. 582-583), Hicks
y Streeten (1979, pp. 576 577), Todaro (1988, pp. 139-140), Woods (1993, p. 216) y Murray
{1993, pp. 41, 47). Morris y McAlpin (1982, pp. 19-20) contestaron a parte de las mismas
sefialando que el calculo del PNB también incluia importantes arbitrariedades, que una
redistribucién de las ponderaciones entre los tres indicadores no cambiaba apenas los resul-
tados, mientras que el tamafio del rango de cada uno de los indicadores ya corregia la
arbitrariedad de la ponderacion sobre el supuesto implicito de que a mayor dispersion del
indicador mayor peso tendria sobre el JFCV.

* El IFCV da una ponderacion de dos tercios a las variables de salud y ciertamente
la esperanza de vida recoge en parte los resultados de la mortalidad infantil, pero precisamente
en situaciones de baja renta se ha encontrado una asociacién altamente positiva entre la
mejora de la esperanza de vida y el aumento inicial del PIB per capita, que, a partir de
un determinado umbral, se interrumpe, lo que vale tanto para la industrializacién europea
como para la experiencia de los paises en vias de desarrollo tras la Segunda Guerra Mundial
(Livi-Bacci, 1990, pp. 117-119, 158). En tal sentido, se ha dicho que la esperanza de vida
es un indicador «compuesto ponderado de progreso» que tiene la ventaja «de capturar
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para su construccion son de mayor fiabilidad que los que usa la contabilidad
nacional, al proceder de fuentes homogéneas, y permiten no sélo la com-
paracién internacional, sino que su nivel de desagregacion los hace sus-
ceptibles de descender a las diferencias regionales, rural-urbanas, étnicas
y de género, diferencias de las que ya se ocup6é Morris (1979) en su trabajo
incial y que desarrollé mas tarde en relacién con el caso de la India”.
Las posibilidades de las fuentes se reflejan también en la metodologia
empleada, que permite incorporar, respectivamente, el tiempo y nuevas
variables fisicas al indice, tales como el ingreso de calorias per capita o
las estaturas medias.

En la construccion del IFCV simplemente se valora, en una escala de
0 a 100, cada uno de los tres indicadores, donde O representa el peor
nivel y 100 el mejor para la esperanza de vida y también (para evitar la

el impacto sobre los individuos, no sélo de los factores no mercantiles, sino también de
los impuestos, las transferencias y los servicios sociales sobre el ingreso neto, sin todas las
dificultades crecientes de las medidas del ingreso per capita» (Hicks y Streeten, 1979,
pp- 578-579); y el propio Sen (1988, p. 13) ha afirmado que aunque la esperanza de vida
es «una medida muy limitada de lo que se ha llamado “la calidad de vida”, las fuerzas
que llevan a la mortalidad, como la morbilidad, la mala salud, el hambre, etc., también
tienden a hacer las condiciones de vida de la gente més dolorosas, precarias y frustrantes,
por lo que la esperanza de vida deberia servir, en cierta medida, como indicador para otras
variables de importancia». Un intento de utilizar la esperanza de vida como indicador de
desarrollo en comparacién con el IFCV se puede ver en Silber (1983). En un trabajo clésico
Usher (1973, pp. 216-226) propuso utilizar los cambios en la esperanza de vida como indi-
cador del crecimiento econémico para los casos de Canada (1926-1968), Ceylan (1946-1963),
Chile (1931-1965), Francia (1911-1964), Japén (1930-1960) y Taiwan (1952-1966). Final-
mente, sefialar que Adelman y Morris (1965, p. 96) demostraron que la alfabetizacién se
encontraba dentro del grupo de componentes con mayor influencia sobre las variaciones
internacionales del PIB per capita, y que en el informe del PNUD (1990, p. 10) se dice
que «aprender a leer y escribir es el primer paso de una persona hacia el aprendizaje y
la adquisicién de conocimientos, de manera que las cifras de alfabetismo son esenciales
en cualquier medicién del desarrollo humano».

* Morris y McAlpin (1982, pp. 54-78). De hecho, diversos trabajos de caracter histérico
han utilizado los tres componentes del IFCV por separado con tales propésitos y en relacion
también con las desigualdades sociales. Woods, Watterson y Woodward (1988, pp. 353-358)
y Williamson (1991, pp. 126-129) han estudiado las diferencias regionales, rural-urbanas
y de clase, en Inglaterra y Gales entre 1860 y 1910, a partir de las tasas de mortalidad
infantil. Con la tasa de mortalidad infantil de los menores de cinco afios y la esperanza
de vida, Haines (1985) ha logrado medir de manera plausible la desigualdad social en Ingla-
terra y Gales y Estados Unidos a principios del siglo xx. Gémez Redondo (1992, pp. 44-62,
204-219) ha comprobado la evolucién de las disparidades territoriales y de género en la
tasa de mortalidad infantil espaiiola en el siglo xx. Y Nufiez (1992, pp. 89-199) y Zamagni
(1993, pp. 200-217) han presentado una informacién muy completa sobre las diferencias
regionales y (la primera autora también) de género en la alfabetizacion de Espana e Italia,
un indicador que ya habia servido 2 Good (1981, p. 144) para medir el grado de integracion
econdmica de} imperio austro-hiingaro.
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incoherencia de Morris) la alfabetizacion [1], mientras que 100 representa
el peor nivel y 0 el mejor para la mortalidad infantil [2]:

Xx =~ Xmin
- 100 (1]

Xmax — Xmin

siendo Xmin €l valor mas bajo (en este caso el de peor nivel ); x, el valor
a convertir a la escala 0 a 100, y X4 €l valor més alto (en este caso
el de mejor nivel);

Xx ™ Xmin
100 - —— - 100 [2]

Xmax — Xmin

teniendo en cuenta que aqui el valor mas bajo x,;, corresponde al mejor
nivel, mientras que el mas alto xms al peor. Una vez que las escalas son
comparables, el IFCV se calcula como la media aritmética de las tres. Como
es obvio, la identificacién de los valores maximo y minimo de la escala
se puede hacer para la poblacion de un solo afio (los que denominaremos
IFCV estatico) o considerando los valores maximo y minimo de una pobla-
cién de varias fechas testigo (IFCV dinamico). En el primer caso, los resul-
tados obtenidos no admiten comparacién con los de otra fecha, sino uni-
camente entre si; en el segundo, los resultados obtenidos admiten tanto
la comparacion interna como a lo largo del tiempo.

Tras las sugerencias de Morris de aplicar el IFCV al analisis histérico ',
se debe a Federico y Toniolo (1991) la primera elaboracién en el contexto
de la industrializacién europea, con el proposito de analizar el atraso de
Italia en una perspectiva temporal (1870-1910) y comparativa (Inglaterra
y Gales, Francia y Bélgica), que tuviera en cuenta también las desigualdades
regionales del pais. Sus conclusiones apuntan, en primer lugar, a que Italia
como pais estaba muy lejos del nivel de vida de las economias adelantadas
de Europa, aunque su IFCV (dindmico) se acercé mas deprisa al de sus
competidores que lo que lo hizo su PIB per capita (el ranking del IFCV
coincidia en todo caso con el del PIB per capita). Y, en segundo lugar,

19 Véase su reconstruccién para los Estados Unidos entre 1900 y 1974 (Morris, 1979,
p. 79), la India entre 1901 y 1971 y Sri Lanka entre 1921 y 1971 (Morris y McAlpin,
1982, pp. 84-85).
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las tres grandes regiones italianas presentaban enormes diferencias entre
si: hacia 1910, el noroeste estaba muy cerca del IFCV de los paises ade-
lantados, mientras que Italia como conjunto (y su gran regién norte y este)
estaba en una posicion intermedia mucho mas alejada, y el sur se encontraba
mas cerca probablemente de Rusia que de la media de Italia. A la vista
de estas conclusiones, Federico y Toniolo establecieron que era «muy dificil
discutir el atraso italiano en términos agregados».

En el Cuadro 1 hemos recogido los datos que permiten reconstruir
el IFCV estatico para una muestra mds amplia de pafses europeos en torno
a las fechas de 1900-1914. Su comparacion con el ranking Borda '! del
producto per capita resultante de las estimaciones de Bairoch, Crafts y
Maddison es bastante expresiva. En primer lugar, los paises colistas en
el ranking Borda del producto per capita presentan idénticas posiciones
en el del IFCV (Espania, Hungria y Rusia) o muy similares (Italia), y, al
contrario, los paises mejor situados en el ranking del producto per capita
presentan IFCV elevados (Reino Unido, Holanda y, en menor medida,
Francia). Aunque la correlacién estadistica entre ambos indicadores es ele-
vada !?, en varios casos hay una relacion asimétrica entre producto per
capita e IFCV. Ello sugiere que se pueden conseguir mejoras tan impor-
tantes en la calidad de vida antes de lograr un incremento del producto
per capita, que el pais en cuestion se puede situar como lider en términos
amplios de bienestar mientras todavia permanece en una posicion inter-
media en producto per capita (caso de Suecia); y, a la inversa, un nivel
elevado de producto per capita puede ser a costa de una lenta mejora
en la calidad de vida {(caso de Austria y, en menor medida, de Alemania).
€Qué decir de los casos de Espana e Italia? En el pais transalpino ya
se vio cémo la media nacional del producto per capita y del IFCV era
muy poco significativa, por cuanto las diferencias entre las regiones ricas
y las pobres resultaban muy acusadas: de hecho, de los datos de Federico

"' Dicho ranking es el resultante de asignar una ordenacién de 1 a # a la suma de
los rankings respectivos de cada una de las tres estimaciones, que, a su vez, se ordenan
sobre el supuesto de que 1 corresponde siempre al valor mas alto y # al més bajo. El
invento de Borda se publico en 1781 en las Memorias de la Real Academia de Ciencias
de Paris (Rowley, 1987) y uno de los primeros en utilizarlo en el ambito de la economia
del desarrollo fue Sen (1981, pp. 310-311). Mas tarde, Crafts (1993) y Dasgupta y Weale
(1992) han hecho uso de esta herramienta para construir sendos indicadores alternativos
de bienestar.

2 El coeficiente de correlacion de rangos de Spearman para el ranking de IFCV y
el de producto per capita es de 0,77, pero hay que tener en cuenta que uno de los componentes
de este dltimo (la estimacion de Crafts) toma entre otras variables para deducir el PIB
Per capita la tasa de mortalidad infantil.
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CUADRO 1
IFCV en Europa c. 1900-1914

Paises Eyperqﬂm M?rtaliz?ad Alfabe IFCV Ranking gmd.

de vida infantil tizacion per capita

1906-1915 1900-1901 ¢.1913%*
Suecia (a) cueevnnnnn... 55,7 75 81 91,04 6
Reinc Unido (b)...... 53,5 113 97 88,78 1
Holanda (¢)............ 52,2 107 81 (¢) 80,08 2
Francia (d).............. 50,4 127 82 74,28 5
Alemania (e)........... 49,0 167 99 73,28 3
Checoslovaquia (f). 40,3 203 96 52,64 7
Italia (g)......cccoonnnn. 46,9 146 52 50,81 8
Austria (h) .c............ 40,1 190 77 45,32 4
Espaiia (i)............... 41,7 156 45 38,02 9
Hungria (j) ..c......... 37,5 209 59 29,11 10
Rusia (k).....cccoee. 32,4 254 (k) 32 0,00 11

* Esperanza de vida: (a): 1901-1910; (b): Inglaterra y Gales, 1910-1911; (c): 1900-1909,
corresponde a Bélgica; (d): 1908-1913; (e): 1910-1911; (f): 1899-1902; (g): 1910-1912;
(h): 1900-1901; (i): 1910; (j): 1900-1901; (k): 1897, y para mortalidad infantil 1910-1914.

** Sobre los calculos de Bairoch para 1913, Crafts (con datos de Davis para los paises
desgajados del antiguo imperio austro-hiingaro y nueva estimacién de Federico y Toniolo
para [talia) para 1910 y Maddison para 1913.

Fugnte: Vallin (1989, p. 37) para esperanza de vida, completado en algunos paises con
Livi-Bacci (1990, p. 115; 1993, p. 140); Gémez Redondo (1993, p. 38) para mortalidad
infantil, completado en alginos paises con Toniolo (1988, p. 59); Cipolla (1970, pp. 17,
151-154, 157) para alfabetizacién, completado con Mirénov (1993, p. 299) y Nunez (1993,
p. 372). Los datos para el ranking de PIB per capita en Bairoch (1981, p. 10), Crafts (1984,
p. 440); Good (1991, pp. 223-224, 228, 230), Federico y Toniolo (1991, p. 199) y Maddison
(1991, pp. 12, 26).

y Toniolo (1991) se deduce que hacia 1910 la zona noroeste de Italia
tenia un PIB per capita equivalente al 92 por 100 del de Francia, mientras
que la media de Italia se quedaba en el 68 por 100 y la del sur del pais
en el 51 por 100, muy cerca del 45 por 100 que suponia el PIB per capita
de Rusia como porcentaje del de Francia. Con el IFCV, tomando las mismas
referencias, el norte tenia un 84 por 100, Italia un 74 por 100 y el sur
del pais un 59 por 100 del IFCV francés. En el caso de Espaiia, un pequeiio
ejercicio muestra las nitidas semejanzas que para la misma época habia
con la otra nacién latina.
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En el Cuadro 2 se presenta el IFCV estatico de aquellas regiones cuyos
valores para los tres indicadores se encuentran dentro del rango de los
paises seleccionados del Cuadro 1. Esto implica dejar fuera a algunas
(en concreto Baleares, Canarias y Murcia, cuyas cifras de alfabetizacion
resultan ligeramente inferiores a las de Rusia, pese a que en las otras varia-
bles, las dos primeras regiones presentan valores sensiblemente mejores
que los rusos). Los resultados obtenidos permiten deducir tres conclusiones:
1) que las tres regiones nortefias mds proximas geogrificamente a Francia
(Pais Vasco, Navarra y Cantabria) tenian en torno al 85 por 100 del IFCV
francés, una magnitud muy similar a la del norte de Italia (84 por 100)
respecto al mismo pais, y a la que se acercaban Asturias y Catalufia (73
y 70 por 100 respectivamente); 2) que el IFCV de Espafa estaba mucho
mas alejado que el de Italia del referente francés (51 contra 68 por 100),
debido al enorme lastre de las regiones interiores y del sur (salvando la
isla madrilefia), y 3) que la diferencia espafiola se marca también en el
caracter mas acusado del atraso de nuestro Mexzogiorno, las regiones de
Castilla-La Mancha, Andalucia y Extremadura, que se situaban entre el
35 y el 30 por 100 del IFCV francés, mucho mas lejos que el sur de
Ttalia (59 por 100), y en una posicion inmediatamente por debajo del IFCV
de Hungria con el unico suelo del imperio ruso. Esta consideracién de
las fuertes disparidades regionales espanolas indica que el IFCV, en la
medida que se construya para periodos historicos amplios, puede servir
de complemento de otros calculos del producto per capita a nivel regional ™.

" Para ello nos hemos valido de la alfabetizacion adulta en 1900, calculada como una
ratio en % entre el numero total de personas aifabetizadas y la poblacion mayor de 10
afios (Censo de la poblacion de Espara... de 1900. Madrid, 1903, vol. I, pp. 477-479; y 1907,
vol. III, pp. X-XI), de los datos de esperanza de vida de 1910 (Dopico y Reher, 1998,
p. 43) y de las tasas de mortalidad infantil de 1911-1915 en promedio artimético de las
provincias correspondientes en caso de regiones pluriprovinciales (Gémez Redondo, 1992,
p. 376). Los datos espafioles de alfabetizacion y de mortalidad infantil pueden estar algo
infravalorados, pero, dada la consideracién en el indice como valor maximo del mas elevado
para la alfabetizacion y del més bajo para la mortalidad infantil (con el valor minimo al
contrario), no creemos que la performance de Espana y de las regiones con peor IFCV
en esa muestra se llegara a situar por debajo de la de Hungria; por tanto, la posicion en
el ranking de Espaia quedaria igual y la de las regiones con menor IFCV muy similar si
se utilizara la alfabetizacion tomando la referencia a los mayores de 6-8 afios y se pudiera
corregir la mortalidad infantil. .

" Véase especialistas de signos tedricos tan opuestos como Beckerman (1993, p. 95)
y Desai {1993, p. 28). De hecho, hemos realizado un ejercicio tentativo para relacionar
el ranking de renta per capita a nivel provincial de 1964 con el del IFCV, construido con
datos de esperanza de vida al nacer —en realidad, un promedio de la esperanza de vida
masculina y femenina para 1961-1965—, la tasa de mortalidad infantil sin corregir para
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CUADRO 2
IFCV en Europa y las regiones espariolas, ¢.1900-1914

Esperanza  Mortalidad ~ Alfabe-

Pases de vida infantil tizacion IFCy
Suecia......coeveeiecreien, 55,7 75 81 91,04
Reino Unido.................. 53,5 113 97 88,78
Holanda............c............ 52,2 107 81 80,08
Francia.......coccoveevnnn. 50,4 127 82 74,28 = 100
Alemania.........cocooeue... 49,0 167 99 73,28
Checoslovaquia............... 40,3 203 96 52,64
Ttalia ..o, 46,9 146 52 50,81 68
AuStria .......ccoeveveereennen, 40,1 190 77 4532
Espafa......cccccooeiiiiinnnn, 41,7 156 45 38,02 51
Pais Vasco .................. 46,5 112 67 63,98 86
Navarra.....ccoevvvvennnn 46,7 114 67 63,96 86
Cantabria.................... * 128 76 62,24 84
Asturias.............c..c...... 45,0 120 55 54,54 73
Catalufa..........cccoo.e.... 439 115 51 51,76 70
Madrid........covoeveee. * 167 76 47,63 64
Galicia ......cooovveeennnn, 46,4 121 35 46,41 62
La Rioja...c.ccoeerueermnnnee * 159 64 45,73 62
Castilla y Leén............ * 168 64 41,68 56
Valencia......cccooceu....... 43,7 121 32 40,93 55
Aragon........ccocovveeeen. 40,0 151 42 35,16 47
Castilla-La Mancha .... * 178 37 26,00 35
Andalucia.................... 39,2 175 33 25,00 34
Extremadura............... 39,6 195 34 22,37 30
Hungria ....c.ccocoveeinnnn. 37,5 209 59 29,11
Rusia........ccoooeeveiinenn, 32,4 254 32 0,00

* No se incluyen por no haber sido publicados.

FuenTE: Cuadro 1y nota 13. E1 TFCV correspondiente a Espafia deberfa variar ligeramente
respecto al del Cuadro 1, ya que la tasa de mortalidad infantil para 1911-1915 es de 152,4
por 1.000, pero ello resulta irrelevante en la posicion relativa dentro del ranking europeo
de IFCV.

el mismo periodo y la tasa bruta de alfabetizacion de 1960. El coeficiente de correlacion
de rangos de Spearman arroja un valor positivo elocuente (0,69). Las fuentes se encuentran
en Banco Bilbao (1978, p. 11), Devolder (1985, p. 23), Gémez Redondo (1992, p. 381)
y Censo de la poblacion... de 1960, Madrid, vol. III.
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Para terminar este apartado hemos de sefialar que las variables que
componen el IFCV para las provincias y regiones espafiolas muestran un
grado de correlacién, en general, menor que las que se encuentran en
el trabajo de Morris y que Larson y Wilford (1979) sehalaron como ele-
mento de debilidad del mismo o de superfluidad de su indice. Esta menor
correlacién se presenta sobre todo para las variables demograficas con-
frontadas con la alfabetizacion en cualquiera de los anos y las escalas ele-
gidas, mientras que la esperanza de vida y la mortalidad infantil, aun estan-
do menos correlacionadas que las de Morris, presentan unos niveles simi-
lares a los de otros paises durante la misma época y tienen una evolucién
convergente (Cuadro 3) . Pero el hecho, mostrado por Murray (1993),
de que el declive en la mortalidad infantil pueda enmascarar en la esperanza
de vida al nacer un total estancamiento e incluso un empeoramiento en
las condiciones de salud y mortalidad de los adultos (que podria darse
quiza en nuestro caso en 1860) aconseja incluir ambos indicadores en el
IFCV, y quiza por ello lo hizo Morris en su dia.

4. EL IFCV EN ESPANA 1860-1930: ANALISIS
DE LOS RESULTADOS

Antes de cualquier otra observacion es necesario remarcar que el grado
de dispersién provincial de la calidad fisica de vida aument6 entre 1860
y 1900, como demuestra el coeficiente de variacién del IFCV estético,
que pas6 de 0,29 a 0,47 entre ambas fechas, para reducirse luego al 0,46
en 1910 y al 0,39 en 1930. A nivel regional, el coeficiente de variacién
del IFCV estatico entre 1900 y 1930 se mantuvo estancado en el 0,46.
Ello introduce un elemento de escepticismo acerca de la validez de los
datos iniciales de renta regional de Alvarez Llano (1986), reconvertidos
en términos per capita relativos por el procedimiento de Carreras (1990),
cuyo coeficiente de variacion fue descendiendo desde el 0,54 de 1860
al 0,37 de 1900 y 0,33 de 1930. Por tanto, cualquier extrapolacién de
los coeficientes de variacion del IFCV como alternativa para medir la dis-
persién de la renta regional resulta sumamente arriesgada, puesto que el
ranking de IFCV estatico a nivel regional y el de producto por habitante
presentan una correlaciéon de rangos de Spearman positiva tan solo del

" Woods (1993, pp. 198, 202) ha encontrado un valor del coeficiente de correlacion
de -0,64 para Inglaterra y Gales en la década de 1860 y de —0,94 para Suecia en la
siguiente,
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CUADRO 3

Matriz de correlaciones para las variables del IFCV estdtico
a nivel provincial, 1860-1930

Variables Esperanza de vida  Mortalidad infantil  Alfabetizacion
esperanza de vida 1,00
1860 | mortalidad infantil -0,57 1,00
alfabetizacién -0,29 0,12 1,00
[ esperanza de vida 1,00
1900 | mortalidad infantil —0,84 1,00
i alfabetizacién ~0,02 -0,04 1,00
esperanza de vida 1,00
1910 | mortalidad infantil -0,89 1,00
alfabetizacion 0,07 -0,17 1,00
esperanza de vida 1,00
1930 | mortalidad infantil —0,88 1,00
alfabetizacion 0,11 -0,01 1,00

FUENTE: Anexo 1.

0,41 para 1900, y del 0,56 para 1930, si bien no es despreciable la tendencia
convergente que se observa.

En segundo lugar, los resultados del IFCV estatico a nivel provincial
(mapas 1 al 3) muestran la mala situacién hacia 1860 de las provincias
del interior peninsular, incluido Madrid (y la Catalufia interior), y del sur,
todas ellas por debajo del nivel medio espafol; en el extremo opuesto,
destacan las provincias nortenas, Baleares, algo mas retrasada la Catalufia
costera y un grupo mixto de excepciones (Sevilla, Huelva, Salamanca,
Palencia o Soria) que dejan de setlo por su cercania a la media nacional.
Con el paso del tiempo esta dualidad norte-interior tiende a homogenei-
zarse, de manera que hacia 1900 quedan muy por debajo de la media
nacional todas las provincias andaluzas (salvo la excepcion de Huelva) y
también por debajo estan toda Castilla-La Mancha, Extremadura y Murcia;
en el extremo supetior, se encuentra la Cornisa cantabrica, Navarra, Cata-
lufia y Baleares, y, superando ligeramente la media nacional, Madrid y
las provincias de la Comunidad Valenciana, mientras que en torno a la
media —como ocutre en Italia con su zona central— gravitan la mayoria
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Mara 1: IFCV estatico, 1860.

Variacién sobre la media
Bl s del 50% de 0 a—-25%
Bl entre25y50% [ ] de-50a-25%
Bl entre0y25% ] inferiora-50%

de las provincias de Castilla y Leon, La Rioja y Aragon (con la excepcion
de Zaragoza). En 1930, estas diferencias se estabilizan, con algunos cambios
internos significativos dentro de la jerarquia de cada grupo: en el extremo
superior las provincias catalanas se sittan a la cabeza del ranking, mientras
Cantabria desciende de posicion por debajo de las vascas; el grupo extre-
mefio, andaluz y castellano-manchego en el extremo inferior, al que se
incorporaba Avila, se ve engrosado ahora por otras provincias castellano-leo-
nesas como Zamora y Palencia, ademas de Canarias.

En tercer lugar, el IFCV dinamico en Espaa entre 1860 y 1930 mejoré
tanto en términos agregados como a nivel provincial. Para analizar el ritmo
de dicha mejora se ha utilizado la tasa de reduccion de la disparidad (TRD)
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Mara 2: IFCV estatico, 1900.

Variacién sobre la media
B mas del 50% de 0a—25%
Il entre25y50% [ ] de-50a-25%
B entre0y25% [ interiora-50%

de Morris (1979) y Morris y McAlpin (1982): en realidad, una tasa de
crecimiento acumulativo anual del IFCV dindmico, que se interpreta en
el mismo sentido que la tasa de crecimiento del producto o el ingreso
per capita. El propésito de estos autores era comparar la evolucion del
IFCV dindmico y del producto per capita, lo que hemos hecho para Espaia
con los siguientes resultados. La TRD para el periodo 1860-1930 crecié
mds rapido (1,5) que el PIB real per capita (0,9) en el periodo similar
(1860-1929); si se comparan periodos intermedios esa diferencia se man-
tiene antes de la I Guerra Mundial (1,4 la TRD para 1860-1910, frente
al 0,9 del PIB real per capita entre 1860-1913) ', tras la cual parece que

' Otro paralelismo mas con Italia, donde la TDR aumenté al 2,1 mientras que el
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Mara 3: IFCV estatico, 1930.

Variacién sobre la media
Bl s del 50% de 0 a-25%
B ertre25y50% [ ] de-50a-25%
B entre0y25%  [_] inferiora—50%

las variables crecieron al mismo ritmo (1,4 la TRD para 1910-1930 y 1,4
el PIB real per capita para 1913-1929) ', Al igual que en Italia, la mejora
en el indice podria reflejar que la relacion entre el PIB per capita y el
IFCV dibuja una funcion creciente a tasa decreciente: si suponemos como
dada la existencia de una tasa de crecimiento del PIB per capita a nivel
provincial, las provincias que partian en 1860 de niveles de IFCV mis
bajos mejoraron hasta 1930 mas rapido que las que tenian niveles de IFCV

producto per capita lo hizo al 1,5 para el periodo 1870-1910 (Federico y Toniolo, 1991,
Pp. 199, 201).

17 Los datos de la TRD en Cuadro 4. Los del PIB per capita para 1860-1930 en Prados
{1993, pp. 289, 296), Bardini, Carreras y Lains (1995, p. 142) y Simpson (1997a,
Pp. 348-349).
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mas altos (Anexo 2) y, de hecho, la correlacion entre el ranking de IFCV
dinamico en 1860 y la TRD para 1860-1930 resulta altamente negativa
(—0,90) (en Italia la TRD de la regién del sur crecié al 2,6 mientras que
la del noroeste lo hizo al 1,4 entre 1870 y 1910). Si se utilizan los datos
a nivel regional, dicha hipétesis se confirma al comparar el IFCV dinamico
entre 1900 y 1930: las regiones que partian de peores posiciones (Ex-
tremadura, Andalucia, Murcia, Castilla-La Mancha, Aragén y Valencia) fue-
ron las que mas redujeron su disparidad, mientras que las que tenian un
IFCV més elevado de partida (Cantabria, Pais Vasco, Baleares, Navarra
y Asturias) lo mejoraron a menor ritmo (Cuadro 4).

En contraste con la previsible irrelevancia explicativa de la urbanizacion
en los resultados del IFCV '®, el peso que las estructuras agrarias tenian
todavia en la Espana de principios de siglo tuvo que condicionar los resul-
tados del IFCV. En el Cuadro 5 se comparan las estimaciones disponibles
sobre el peso de la pequenia y la gran propiedad en Espafa, expresado
como el porcentaje de fincas de menos de 10 y de mas de 250 Has.,
respectivamente, sobre la superficie regional para la que existen datos, con
el IFCV estatico de 1930 también a nivel regional. Asignando al Pais Vasco,
Cantabria y Asturias el puesto 2 del ranking en IFCV, el coeficiente de
correlacion de rangos de Spearman entre dicho ranking y el de la pequena
propiedad arroja un valor de 0,73 y, si se toma como referencia la gran
propiedad, de —0,87. Es obvio, por tanto, que el predominio del mini-
fundio esta generalmente asociado con los valores mas elevados de IFCV,
con la notable excepcion de Galicia, donde quiza la fragmentacién de las
explotaciones fue demasiado lejos y que la Espana que presenta los IFCV
mas bajos coincide con el drea de mayor peso de la gran propiedad, las
regiones de Andalucia, Castilla-La Mancha y Extremadura. Creemos que

¥ Aunque la urbanizacién es uno de los cambios estructurales que acompafian y refuer-
zan el crecimiento del PIB per capita, también esta asociada con niveles de mortalidad infantil
y de alfabetizacion mas elevados, de manera que, a la vista de como estd construido el
IFCV, no parece que se pueda hallar ninguna correlacién significativa entre el aumento
del mismo y el de la urbanizacién. A partir de los coeficientes de urbanizacién a nivel
provincial elaborados por Luna (1988, pp. 62-65) para 1860 (ayuntamientos mayores de
5.000 habitantes), 1887, 1900, 1910 y 1930 (ayuntamientos cuyo casco urbano supera los
5.000 habitantes) se han realizado diversas pruebas, pero los resultados son muy poco con-
cluyentes. En concreto, existe una correlacion negativa entre los rankings de IFCV dinamico
y los de urbanizacién, pero resulta muy débil: —0,23 para 1860, —0,21 para 1910 y —0,18
para 1930. El ranking de la TRD para 1860-1930 y el del aumento de la urbanizacién
para 1887-1930 (con los datos homogéneos sobre casco urbano) tienen un valor del coe-
ficiente de —0,10, lo que avala la hipétesis de que el IFCV y el proceso general de urba-
nizacién en Espania entre 1860 y 1930 no tuvieron apenas correlacion.
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CUADRO 4

IFCV dindmico en Espasia a nivel regional, 1900-1930
y tasas de reduccion de la disparidad

Regiones IFCV 1900 IFCV 1930 TRD
Cantabria.......cccoco....... 49,43 (1) 85,76  (3) 1,85 (17)
Pais Vasco......ccovven.. 4495 (2) 90,02 (1) 2,34 (13)
Baleares .........ccocone.. 4441  (3) 85,37 (4) 2,20 (15/16)
Navarra.....ccocccvevrnnne. 43,24 (4) 8330 (6) 2,21 (14)
Asturias.......cccoouene.... 4254 (5) 8354 (5) 2,20 (15/16)
Catalufa .....cocovvveee. 36,67 (6) 87,51 (2) 2,94 (9)
Galicia.......ocoooeveenne, 3492  (7) 71,47  (9) 242 (12)
Castillay Leén........... 29,79 (8) 66,96 (12) 2,74 (11)
La Rioja .ccoocevveenn. 28,46 (9) 72,36  (7) 3,16 (8)
Madrid....ooooveeevevee 28,22 (10) 74,55 (8) 329 (7)
Canarias........cccocveurenn. 25,24 (11) 57,16 (15) 2,76 (10)
Valencia .....coovereveven, 24,83 (12) 69,17 (11) 3,47 (6)
Aragén .......cccoveeenen. 19,65 (13) 70,00 (10) 4,32 (5)
Castilla-La Mancha ..... 14,20 (14) 56,55 (16) 4,71 (4)
Murcia ..o, 10,05 (15) 60,42 (13) 6,16 (3)
Andalucia......c.c............ 8,29 (16) 59,69 (14) 6,80 (2)
Extremadura.............. 4,41 (17) 48,93 (17) 8,35 (1)

FuenTe: Ver Cuadro 6; entre paréntesis rankings respectivos.

estos resultados indican que la distribucién de la propiedad no es un ele-
meno neutral a la hora de explicar las diferencias en los niveles de vida
¥, por ello también, nuestros resultados empiezan a aclarar el panorama
de las relaciones entre estructura de la propiedad de la tierra y obstaculos
al desarrollo, que Tortella (1994) apunté como elemento institucional
comun de las naciones latinas. Igualmente significativos son los resultados
de la comparacion del ranking del IFCV estatico a nivel regional (con todas
las regiones menos Canarias) con los de la productividad del trabajo y
de la tierra para 1930 de Gallego (1993): los coeficientes de correlacién
de rangos de Spearman son del 0,78 y del 0,82, respectivamente 19

" Al comparar los rankings de IFCV estatico a nivel provincial y los de la productividad
del trabajo agricola y de la tierra de 1931 (Simpson, 1994, p. 77), los resultados son del
0,36 y del 0,60, respectivamente. Esta mayor correlacion entre IFCV y productividad de
la tierra, que se amplia en cuanto pasamos del nivel regional al provincial, avala nuestras
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CUADRO 5
IFCV estdtico en 1930 y estructura de la propiedad de la tierra

. % fincas < 10 Has. % fincas > 250 Has.

Regiones IFCV 1930 soer: superficie total * sob{:' superficie total *
Pais Vasco........ccoeevnen. 78,73 }
Cantabria.........cccvoveen.. 69,68 } 69,2 4.9 (a)
AStUrias .......occoceeevnnen, 68,22 }
Catalufia ..o, 77,45 54,4 55
Galicia.......cccooveienirn, 49,48 78,7 4.6
Valencia .....ccoeeevevnnnn. 44,43 51,4 14,6
Aragon .......cooceevereeenne. 43,76 54,7 11,3 (b)
Castilla y Leon............. 33,63 66,1 144 (¢)
Murcia ...coocoveeireernens 29,57 334 20,5 (d)
Andalucia..........ccocu...... 26,03 24,4 44,6 (e)
Castilla-La Mancha ..... 19,84 34,8 38,8 (f)
Extremadura................ 5,67 274 35,8 (g)

* (a): el Pais Vasco sin Alava, (b): incluye Rioja, (¢): sin Salamanca, {d): incluye Almeria,
(e): sin Almerta, (): sin Cuenca ni Guadalajara, (g): incluye Salamanca.
FuentE: Cuadro 6, Carrién (1973, p. 40) y Malefakis (1980, pp. 32, 35).

Por ultimo, de la comparacion del IFCV estatico con las estimaciones
de renta regional per capita en 1900 y 1930 (Cuadro 6), se pueden avanzar
dos conclusiones. La primera es que existe una diferencia muy notable
entre el coeficiente de correlaciéon de rangos de Spearman que se deduce
de la comparacion del ranking de IFCV y producto per capita del Cuadro 1
(0,77) y el que resulta de los datos del Cuadro 6 para 1900 (0,41) y 1930

conclusiones sobre la estructura de la propiedad, puesto que precisamente la productividad
de la tierra era més elevada en donde predominan las pequefias explotaciones en propiedad
(Simpson, 1997b, pp. 79-84), lo que permitiria una ampliacién de los derechos de acceso.
También hemos considerado que la posibilidad de emigrar actuara en el mismo sentido,
pero evidentemente ello repercutiria tedricamente sobre los resultados del IFCV en las regio-
nes de destino, por eso la comparacion del ranking provincial de la tasa bruta de emigracion
exterior de 1910-1920 (Sanchez Alonso, 1993, pp. 292-293) y el del IFCV estdtico de 19320
arroja sélo un valor de 0,25. Ademas, dada la preferencia a emigrar a las ciudades, las
previsibles consecuencias sobre el IFCV quedarian anuladas: en tal sentido, la comparacién
del ranking de IFCV estatico a nivel regional de 1930 con las tasas de emigracién inter-re-
gionales (expresadas en promedios anuales por cada mil habitantes) para los periodos
1911-1920 y 1921-1930 (Mikelarena, 1993, p. 239) dan unos resultados escasamente sig-
nificativos: 0,17 y 0,25, respectivamente.
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CUADRO 6

IFCV estdtico y ranking de PIB per capita
de Esparia a nivel regional, 1900y 1930

Regiones IFCV 1900 PIB pc Regiones IFCV 1930 PIB pc
Cantabria................ 74,47 (1) 3 Pais Vasco .............. 7873 (1) 2
Baleares ................. 67,32 (2) 13 Baleares.................. 7872 (2) 7
Pais Vasco .............. 6633 (3) 4 Catalufia................. 77,45 (3) 1
Navarra.....cccven..... 64,21 (4) 5 Cantabria................ 69,68 (4) 10
Asturias................... 63,81 (5) 8 Asturias.......c.c........ 68,22 (5) 12
Catalufia................. 5427 (6) 2 Navarra.........cco....... 67,18 (6) 5
Galicia ........co........ 53,31 (7) 17 Galicia ......c..co......... 4948 (7) 17
Castillay Leén ....... 44,53 (8) 9 Madrid.................... 4698 (8) 3
La Rioja .................. 4269 (9) 7 La Rioja.....cc.c........ 4564 (9) 8
Canarias.................. 41,58 (10) 16 Valencia......cc.c....... 44 43 (10) 4
Madrid......oovee.. 41,06 (11) 1 Aragdn..........coe..... 43,76 (11) 6
Valencia.................. 37,19 (12) 10 Castillay Leo6n ....... 33,63 (12) 9
Aragon ......cocoennn.. 29,08 (13) 6 Murcia......ocoeeuee. 29,57 (13) 15
Castilla-La Mancha 22,48 (14) 12 Canarias.....c.ccoeu.... 27,14 (14) 16
Murcia.....cocoocvn. 15,65 (15) 14 Andalucia................. 26,03 (15) 13/14
Andalucia............... 15,58 (16) 11 Castilla-La Mancha 19,84 (16) 11
Extremadura ......... 7,69 (17) 15 Extremadura .......... 5,67 (17) 13/14

FUeNTE: Esperanza de vida (Dopico y Reher, 1998, pp. 43-49); mortalidad infantil para
1900 (Dopico, 1985, p. 361) y para 1930 (Gémez Redondo, 1990, p. 276); alfabetizacion
adulta en 1900, calculada como numero de personas alfabetizadas entre poblacion mayor
de diez afios (Censo de la poblacion de Esparia... de 1900, Madrid, 1903, vol. I, pp. 477-479;
¥y 1907, vol. I, pp. X, XIV, 323) y para 1930 (Nufiez, 1992, pp. 132, 134, 163). El ranking
PIB per capita relativo a partir de los datos de Alvarez Llano {1986, pp. 35, 37, 43) siguiendo
el procedimiento de Carreras (1993, p. 20).

(0,56), lo que, junto con las asimetrias observadas en la evolucién del
coeficiente de variacion para uno y otro indicador, pone en tela de juicio
la calidad de los calculos efectuados en su dia por Alvarez Llano (1986)
si se quieren utilizar como indicadores indirectos del bienestar. Si se los
supone aceptables como medidas de los medios y no del fin, habrd que
reconocer, una vez mas, que un producto per capita elevado en términos
relativos no asegura necesariamente niveles mas altos de bienestar, como
muestran el caso de Madrid y Aragon hacia 1900 y, ademas de éstas, Valen-
cia en 1930; y a la inversa, que con un producto per capita modesto en
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términos relativos se pueden conseguir niveles fisicos de calidad de vida
francamente buenos, como los de Baleares para 1900, o aceptables, como
los de Galicia para esa fecha y 1930.

5. CONSIDERACIONES FINALES

Nuestra pretension con este trabajo ha sido llamar la atencion sobre
la utilidad de algunas técnicas y conceptos elaborados por la economia
del desarrollo para definir méas ampliamente y medir los niveles de vida
del pasado, su grado de dispersién espacial y la tendencia que siguen en
los momentos iniciales del crecimiento econémico moderno de un pafs
atrasado. Ello no sustituye en absoluto otro tipo de estudios que, siguiendo
la clasificacion gouldiana de los taxonomistas, o bien son «aglutinadores»
(los estudios de magnitudes macroeconémicas agregadas a escala nacional)
o bien son «separadores» de la realidad (los estudios de base local o regional
que descienden hasta las economias familiares); mas bien busca comple-
mentarlos. El énfasis creciente que unos y otros ponen en las estadisticas,
y que este trabajo comparte, no deberia hacernos olvidar el dictamen que
el propio Gould (1981) realizé hace varios afios a proposito de «la fas-
cinacién por los nimeros» que invadié a la antropologia en la segunda
mitad del siglo xix y que después adopté la psicologia a principios del
XX, «abrumada por su reputacién de ciencia “blanda”»: «gran parte de
la fascinacion de las estadisticas radica en nuestro sentimiento visceral de
que las medidas abstractas que resumen amplios cuadros de datos tienen
que expresar algo mas real y mas fundamental que los datos mismos».

Dicho de otra manera, la historia econémica debe resistir el peligro
de la reificacion y algo tan complejo como el estudio del bienestar y la
calidad de vida admite estrategias paralelas de investigacion que no han
hecho mas que empezar. El IFCV es solo una modesta contribucién en
esa linea de buscar la complementariedad. Pero las conclusiones que se
extraen de la aplicacion del IFCV para el caso de Espafia entre 1860 y
1930 no nos parecen en absoluto limitadas: el aumento de las disparidades
territoriales de los niveles de vida que acompaiiaron a los primeros momen-
tos del crecimiento econémico moderno en Espaia no fue impedimento
para que se produjera una mejora, desigual, pero generalizada de los mismos
(y superior a la experimentada en términos de producto per capita); las
semejanzas con el caso italiano de transicién al desarrollo se confirman
por nuevas vias tanto en este punto como en la distribucion geografica
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de los resultados y la influencia en los mismos de las estructuras agrarias;
por ultimo, las disparidades espaciales del bienestar presentan importantes
diferencias en comparacion con las que arrojan las estimaciones de renta
regional per capita en el mismo periodo, lo que matiza las cifras corrien-
temente utilizadas y sugiere la necesidad de tener una vision mas cautelosa
de la relacién entre crecimiento econémico, tal y como habitualmente suele
medirse, y bienestar en términos de resultados para la salud y la educacion
de la poblacién.

ANEXO 1

Fuentes para la construccion del IFCV a nivel provincial

Los datos de mortalidad infantil para 1860 estan calculados en tantos
por 1.000 sobre la media de las defunciones de menores de 1 afio para
el periodo 1859-1861 y la poblacién menor de un ano del Censo de 1860
(estan tomados del Anuario estadistico de Espaiia correspondiente a
1859-1860, Madrid, 1860, pp. 132, 142; Anuario estadistico de Espasia corres-
pondiente a 1860-1861, Madrid, 1862-1863, pp. 50, 56, 62, 68, y Censo
de la poblacion... de 1860, Madrid, 1863, pp. 715-716). A pesar de que
estrictamente hablando no es la tasa de mortalidad infantil, el cociente
resultante se denomina (y usa internacionalmente como) tasa de mortalidad
infantil y expresa la probabilidad de muerte a los 0 afios de edad. Las
cifras en las que se basa han sido duramente criticadas en razén de que
su origen todavia eclesidstico provocé un importante subregistro de las
defunciones de recién nacidos (que no se incluirian en las estadisticas hasta
1930) y la acumulacién de errores en el trasvase de las estadisticas desde
los parrocos a los ayuntamientos y de éstos a los partidos judiciales, como
han sefialado Dopico (1985), Livi-Bacci (1993) y Gémez Redondo (1992).
Esto es obvio si se atiende a la comparacioén entre las tasas de mortalidad
infantil de 1861-1865 y las tablas de supervivencia de 1863-1870 (en cuya
construccién se elude el subregistro al considerar solo a la poblacion mayor
de seis afios), pero sobre todo resalta en dos regiones, Galicia y Asturias,
que se encuentran entre las que presentan unos coeficientes de poblacién
rural mas altos, segin los datos elaborados por Gémez Mendoza y Luna
(1986). En ambas regiones, la mortalidad infantil, deducida a partir de
los datos de Dopico (1987) como 1.000 menos la tasa de supervivencia
a la edad de 1 afo para el periodo 1863-1870, supone respectivamente
un 86 y un 117 por 100 més que la tasa de mortalidad infantil de 1861-1865,
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sobre una diferencia para el caso de Espafia del 31 por 100 entre los
dos calculos. En vista de lo cual se han rectificado los datos de Oviedo
(102,47) y Pontevedra (110,56), las dos unicas provincias de Espafia en
las que nuestra tasa de mortalidad infantil de 1859-1861 es mas baja que
la de 1901-1905. Para ello hemos procedido a sustituir las cifras originales
mediante el expeditivo procedimiento de asignarles los respectivos por-
centajes de incremento de Asturias y Galicia. Por su parte, los datos de
mortalidad infantil de 1911-1915 y 1931-1935 proceden de Gémez Redon-
do (1992) y no incluyen la correccién del subregistro de los muertos al
nacer, si bien la autora considera para fechas posteriores que ello supuso
no mis alld de un 5 por 100 del total con una «tendencia a la estabilidad
[que] es muy probable que se prolongase en el pasado».

En cuanto a la esperanza de vida, se han utilizado para 1860 las esti-
maciones de Dopico (1987) a partir de tablas de mortalidad siguiendo
el modelo de Coale y Demeny (Livi-Bacci 1991). Segtin Dopico (1987),
los resultados para las provincias gallegas y Asturias son poco fiables y
s6lo dos provincias, Santander y Baleares, siguen el modelo occidental,
mientras que el resto de Espana corresponde al modelo del sur; este trabajo
pionero no ofrece estimaciones para Canarias por la mala calidad de los
datos, por lo que se ha interpolado una cifra proyectando hacia atrés la
recta de tendencia de la esperanza de vida a partir de los datos de esa
provincia en 1930, 1920, 1910 y 1900 (estos datos, como los del resto
de Espafia para 1900, 1910 y 1930 también pertenecen a las estimaciones
de Dopico y Reher, 1998).

Finalmente, los datos de alfabetizacién de 1860, 1900, 1910 y 1930
se han tomado del trabajo de Nunez (1992) y expresan una tasa porcentual
entre poblacién alfabetizada (que sabe leer y escribir) y la poblacién mayor
de diez afios. La fiabilidad de las fuentes en las que se basan parece bastante
aceptable (con una ocultacién de pequena magnitud y constante a lo largo
del tiempo) y, aunque se ha criticado el peculiar procedimiento de cons-
truccién de la tasa porque «sobrestima en nivel de alfabetizacion general»,
parece que «otras tasas calculadas con distinto criterio a partir de las mismas
fuentes muestran un idéntico panorama general y la misma distribucion
regional del fendmeno» (Pérez Moreda 1997).
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ANEXO 2

IFCV dindmico en Esparia a nivel provincial, 1860-1930
y tasas medidas de reduccion de la disparidad

L IFCV IFCV IFCV IFCV
Provincias 1860 1900 1910 1930 1860-1930 1860-00 1900-30 1910-30

Alava..........c...... 42,89 65,43 7629 92,04 1,10 1,06 1,14 094
Albacete.............. 2350 3738 4492 6479 146 1,17 1,85 1,85
Alicante.... .. 2531 4876 5656 7520 1,57 1,65 1,45 1,43
Almeria..... ... 2420 33,20 46,37 7295 159 079 2066 229
Avila......... .. 21,19 4487 5452 7224 1,77 1,89 1,60 1,42
Badajoz.... ... 2024 3681 52,62 6887 176 1,51 2,11 1,35
Baleares .............. 40,11 57,83 68,09 8652 1,10 092 1,35 1,20
Barcelona............ 2799 56,47 6790 8891 1,66 1,77 1,52 1,36
Burgos ......ccccoo.... 3541 55,01 6584 80,05 1,17 1,11 1,26 098
Caceres..... .. 1721 39,07 46,77 61,68 1,84 2,07 1,53 1,39
Cadiz .....cooevvenee.. 2548 43,13 5221 6949 1,44 1,32 1,60 1,44
Canarias.............. 17,51 50,20 52,79 70,32 2,01 2,67 1,13 1,44
Castellén............. 21,54 4637 5745 7665 1,83 1,94 1,69 1,45
Ciudad Real........ 19,87 40,97 4750 66,64 174 1,83 1,63 1,71
Coérdoba ............ 2452 3649 49,74 70,14 151 1,00 2,20 1,73
Corufia (La)........ 3856 5294 6231 7752 1,00 0,80 1,28 1,10
Cuenca............... 21,81 42,77 50,39 68,18 1,64 1,70 1,57 1,52
Gerona............... 26,58 52,32 68,71 90,27 1,76 1,71 1,83 1,37
Granada.............. 2351 3562 47,49 73,15 1,64 1,04 2,43 2,18
Guadalajara....... 2550 4835 59,04 7798 1,61 1,61 1,61 1,40
Guiptizcoa........... 40,01 62,80 76,65 87,75 1,13 1,13 1,12 0,68

49,55 59,24 7514 1,26 1,16 1,40 1,20
50,90 5881 8217 1,69 1,74 1,61 1,69
31,21 42,48 6537 143 063 250 2,18
57,21 6426 8138 1,23 1,27 1,18 1,19
50,92 64,54 8987 2,08 221 191 1,67
52,77 6525 8156 1,68 1,85 1,46 1,12
5365 61,95 7986 1,19 1,08 1,33 1,28
5321 64,47 8233 245 3,19 1,47 1,23
37,93 46,30 73,02 1,54 1,04 221 2,30
39,08 46,20 70,73 1,53 1,L19 200 2,15
60,99 7430 88,00 1,22 1,21 1,23 0,85
46,14 5884 76951 1,15 0,73 1,72 1,35
59,38 7225 8787 110 0,95 1,31 0,98
5249 61,83 7583 155 1,78 1,23 1,03
58,75 6639 8092 102 098 1,07 099
56,33 63,66 8031 138 1,52 1,19 1,17
65,97 82,09 8953 09% 091 1,02 043
5583 6585 8310 1,75 2,07 1,33 1,17
41,37 49,63 72,24 1,37 099 1,88 1,89
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IFCV  IFCV  IFCV  IFCV

Provincias 1860 1900 1910 1930 1860-1930 1860-00 1900-30 1910-30
Soria .....ccovnciine 28,86 40,74 6531 8320 1,52 0,87 241 1,22
Tarragona ........... 32,80 55,83 67,24 8948 1,44 1,34 1,58 1,44
Teruel ....cccvennn 2350 44,18 5486 76,14 1,69 1,59 1,83 1,65
Toledo ......c......... 23,13 4290 53,61 72,87 1,65 1,56 1,78 1,55
Valencia............. 18,85 4597 5889 77,02 2,03 2,25 1,74 1,35
Valladolid ........... 2258 47,74 6101 7878 180 1,89 1,68 1,29
Vizcaya............... 45,29 59,11 7591 90,54 0,99 0,67 1,43 0,89
Zamora............... 23,65 5348 61,23 7551 1,67 2,06 1,16 1,05
Zaragoza.............. 1690 41,84 5568 77,69 220 229 2,08 1,68
ESPANA ... 27,85 47,73 5872 77,71 1,48 1,36 1,64 1,41
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