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Capitulo IIIX

ANTECEDENTES Y CONFORMACION
DEL CONSERVADURISMO CANOVISTA,
1833-1875.






11I.1 Los antecedentes del conservadurismo canovista: el

doctrinarismo, el moderantismo vy el 1liberalismo conservador
entre 1833 186 '

aunque el partido conservador fue creado en 1875 como una nueva
entidad, dificilmente se puede establecer su indole politica sin
considerar sus antecedentes. Hay dque tener en cuenta que la
atribucién de ciertos antecedentes ha sido uno de los factores
que mds ha determinado la catalogacién de este partido como
fuerza politica y la valoracidén de su obra posterior.

En los estudios sobre la Restauracién, el pensamiento y la
obra de Antonio Cdnovas, el partido conservador y el régimen mo-
ndarquico aparecen entremezclados y confundidos. Es frecuente que
las apreciaciones que valen para unos sean transmitidas a otros.
Asi, la imagen del Partido Conservador ha sido similar a 1la
atribuida al sistema instaurado a raiz del pronunciamiento de
Sagunto. Esta practica ha conllevado algin equivoco: dado que
el término <<restauracién>> tiene un significado genérico de
vuelta atrds, aunque en 1875 lo dnico cabalmente restaurado fue
la dinastia borbénica, se ha tendido a considerar que la Restau-
racién lo abarcé todo, que fue integral *.

Siendo las valoraciones muy diversas, la Restauracién ha
sido objeto de estimaciones bastante ideologizadas, predominando
las interpretaciones que hacen una dura critica del régimen
Canovista en atencién a los componentes tradicionalistas vy
doctrinarios presentes en él. El régimen de 1875 suele ser con-
Cceptuado como un retorno al sistema isabelino, destacandose,
dentro de su personalidad (hasta el punto de absorberla), todo
lo que tuvo de conexién con o preservacién del pasado. Asi, si
bien se considera que la Constitucidén de 1876 tuvo un caracter

€Cléctico entre 1las diversas tradiciones constitucionales

—————

' COMELLAS, J. L.: La Restauracién como experiencia histdrica, Sevilla,

1977, pdgs. 9 y ss.
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espanolas, la tendencia dominante ha sido estimar que supuso una
continuacién de las doctrinas moderadas y una reelaboracién del
texto de 1845, con el que es esencialmente relacionada Z.

Una derivacién légica de estos planteamientos es considerar
al partido conservador de la Restauracién como continuacién del
partido moderado. Para José Maria Jover, el moderantismo tuvo
"encarnaciones histéricas sucesivas", siendo el partido de Céno-
vas una de ellas. Existen "unos componentes genéricos, comunes
por tanto, que entran inevitablemente en la definicidn de todas
y cada una de las formaciones histdéricas concretas del moderan-
tismo... Todo ello confiere unidad y continuidad no sélo en el
plano del pensamiento, también en el plano social, en el de las
mentalidades, en el de las maneras de conformar y de ejercer el
poder, al conservadurismo espanol'. Existe una "constante con-
servadora" que viene de la época moderada y constituye "el
conservadurismo liberal espafnol en su encarnacién cldsica" 3.

El hdbito consistente en poner en relacién de estrecha

® SUAREZ CORTINA, Manuel: "La Restauracién (1875-1900) y el fin del
imperio colonial", en Historiografia Contempordnea de Espana, 1980-1992 (en
prensa), 1992. Como interpretaciones criticas con el pensamiento y la obra
de Cdnovas, véase: ANTON MELLON, Juan: "Cdnovas del Castiilo. E1 liberalismo
autor1tar1o" en ANTON, J. y CAMINAL M. (coords.): Pensamiento politico en
la Espana contemporanea 1800- 1950 Barcelona, 1992, pdgs. 317-318. Una
visién similar es la de: YLLAN CALDERON Esperanza: Canovas del Castillo.
Entre la historia y la politica, Madr1d 1995 e "Historia y nacidn en
Canovas del Castillo", en Estudios h1stor1cos Homenaje a los profesores
José Maria Jover Zamora y Vicente Palacio Attard, Tomo I, Madrid, 1990,
pags. 137-150; MARTINEZ CONDE, Enrique: "E1 pensam1ento po]1t1co canovista",
en Revista de Estudios Pal1t1cos, 213-214 (1977), pdgs. 233-295.

* JOVER ZAMORA, José Maria: "Pr6logo", en CANOVAS SANCHEZ, Francisco:
El Partido Moderado, Madrid, 1982, pdgs. XII-XIV; DE CASTRO, Concepcién
Romanticismo, periodismo y politica. Andrés Borrego, Madrid, 1975, pdgs.
373-374; ARTOLA, Miguel: Partidos y Programas politicos, 1808 1936. I. Los
Partidos, Madrid, 1977, pdgs. 322 y ss. Una tesis similar a la de Jover
sostienen Antén Mellon (“Cénovas del Castillo...”, pdgs. 317-318), Y1ldn
(Canovas del Castillo..., pdg. 201) y Mart1nez Conde ("E1 pensamiento
politico..."), para quienes el discurso moderado fue 1a corriente y el hilo
conductor del conservadurismo 1iberal espafiol decimondnico y 1a Restauracién
fue el resultado final del proceso de rearme ideolégico del moderantismo
tradicional desde 1848.
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dependencia genética al Partido Conservador con respecto al
Moderado ha conllevado la asignacién al primero de un cardcter
muy definido: el de una opcién engafiosamente liberal y muy
conservadora que, actuando al servicio de las élites tradiciona-
les, asumié posiciones intransigentes y autoritarias, consumé
una restauracién basada en principios legitimistas y culminé el
proceso de repliegue reaccionario iniciado por los moderados a
partir de 1848 ‘. El Partido Conservador fue, pues, una fuerza
un tanto extemporénea, perpetuadora‘'del espiritu de“rechazo de
la modernidad propio de los defensores del antiguo Régimen: una
expresién del proyecto contramodernizador gque constituyé la
corriente principal de la derecha espafiola contempordnea °.
Consideraciones comb las anteriores parecen resultar de la
tendencia a percibir un tanto simplificadamente el mundo conser-
vador (préactica caracteristica de las visiones, historiogrdficas
y politicas, de izquierdas), al considerarse que todos sus miem-
bros comparten una omnimoda identidad comin esencial que ha
hecho siempre poco significativas las disparidades existentes
en su seno. A lo que se afiade que la definicién y caracteriza-
cién del conservadurismo ha sido habitualmente realizada tomando
como patrén las expresiones mas intensas o marcadas, supuesta-
mente portadoras de los rasgos fundamentales. Ambas prédcticas
se han complementado, dando origen a una genérica valoracién
negativa y retrégrada del conservadurismo cuyos fundamentos no
son muy sélidos. asi, el conservadurismo'ha constituido una
ideologia cambiante (modificdndose a impulsos de la modernidad)
Y plural, habiendo actuando bajo tal denominacién fuerzas muy

diferentes entre si; fuerzas que, no por ubicarse en el mismo

Esta es la tesis sostenida por Y1ldn en Cdnovas del Castillo...

5

} GONZALEZ CUEVAS, Pedro Carlos: "Perfil ideoldgico de la derecha
eSPaHO]a (teologia, politica y orden social en la Espaiia Contempordnea)"”, en
Bulletin d’Histoire Contemporaine de 1'Espagne, 16 (1992), pdgs. 108-113.
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lado del espectro politico y por compartir algunos elementos
culturales, ideolégicos y doctrinales, carecieron de una marcada
identidad propia que les confirié una personalidad politica dis-
tintiva, sustancialmente diferente de la de sus congéneres.

Trasladadas estas reflexiones a nuestro pais, cabe decir
que tener en cuenta la fuerza del tradicionalismo catélico o del
conservadurismo intransigente en la Espafia del siglo XIX, no
debe ser 6bice para reconocer que el término "conservador" expe-
rimenté una considerable transformacién, dio cobijo a miltiples -
variantes y admitié significados diversos, designando tanto a
defensores del Antiguo Régimen, como a partidarios de aceptar
los logros revolucionarios. A su vez, dentro del conservadurismo
liberal (del moderantismo) hubo varias corrientes (simplificando
bastante, dos: una inclinada al pacto con la modernidad y las
fuerzas progresistas; otra, partidaria de un repliegue autorita-
rio ante el avance de la revolucién liberal) ® cuya especifici-
dad y cuyas disparidades no han sido siempre adecuadamente valo-
radas: las diferencias han sido consideradas "pura ficcién" 7,
cuando tal aspecto es un dato bdsico de la vida politica.

La anterior reflexién permite dudar, al menos en parte, de
la validez de la interpretacién que, al enfatizar su componente
doctrinario (rasgo ideoldégico caracteristico del conservadurismo
liberal decimondénico espafiol, durante basante tiempo agrupado
todo €1 en el Partido Moderado), considera al Partido Conserva-
dor de la Restauracidén como una simple'reedicién.del moderantis-

mo y, por ende, como un conservadurismo inmovilista y en dltimo

® GONZALEZ CALLEJA, Eduardo: "La defensa armada del <<orden social>>
durante la Dictadura de Primo de Rivera (1923-1930)", en GARCIA DELGADO,
José Luis, Espafia entre dos siglos (1875-1931). Continuidad y cambio,
Madrid, 1991, pdg. 64.

" PIQUERAS ARENAS, José Antonio: La revolucién democrética (1868-1874).
Cuestidn social, colonialismo y grupos de presidn, Madrid, 1992, pdgs. 745-
746. Piqueras considera "pura ficcion" 1a dualidad del movimiento alfonsino
entre moderados y unionistas o constitucionales.
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término retrégrado. No se trata de refutar la tesis de la indole
doctrinaria del canovismo, sino de calibrar el alcance de la
herencia a partir de una visién menos ideologizada y simplifica-
dora del conservadurismo. Es ésta una perspectiva que parece
atenerse mas a la realidad de un fenémeno tan compleijo.

La identidad doctrinaria constituye un argumento vidrioso.
Aunque puede servir para arrojar sobre sus tenedores un balddn
de ranciedumbre, no se puede ignorar el cardcter en especial
multifaz y camaledénico del doctrinarismo, que resulta dificil
de aprehender y de definir. Y que, como etiqueta politica, no
constituye por si mismo un rasgo definitivamente definitorio.
Tampoco que su utilizacidén como calificativo politico oprobioso
(siendo siempre asociado con el mds burdo oportunismo y con una
actitud ultraconservadora o reaccionaria: se le identifica habi-
tualmente con las formulaciones de Balmes y Donoso Cortés y con
la teoria de la Restauracién francesa), ha provenido fundamen-
talmente de sus contradictores y ha sido ejercida con cierta
carencia de rigor °.

El doctrinarismo fue también una corriente liberal europea
que, en Espafia, hizo posible el establecimiento, en contra de
las resistencias tradicionales, de un sistema politico liberal
que, a pesar de sus limitaciones, consiguid invertir en no poca
medida el signo con que se inicié en Espafia el siglo XIX: 1la
modernizacién fue impulsada con reformas que, no obstante no
Suponer una ruptura radical con el Antiguo Régimen, contribuye-
fon a ir convirtiendo lentamente a Espaha, a lo largo de la

Centuria, no en una nacién desarrollada, pero si en un pais cada

® Asi lo indica Remedios Sanchez, quien ha analizado la polémica

Dlanﬁeada en torno a la naturaleza del doctrinarismo y acerca de 1la
condicidn doctrinaria del canovismo. Véase: SANCHEZ FERRIZ, Remedios: "La
monarquia en el pensamiento politico de Cdnovas del Castillo", en Estudios

€n recuerdo de la profesora Irene Romeu Alfaro. Tomo II, Valencia, 1989,
Pags. 933-936.
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vez mds “nacional' y cercano a la modernidad °. El doctrinaris-
mo no tuvo una sola faz (la intransigente), sino varias. No hubo
un sé6lo doctrinarismo, pudiendo distinguirse cuando menos, uno
inflexible o reactivo y otro pactista o adaptativo.

Teniendo en cuenta estas nociones, en las préximas pdginas
se hace una "revisitacién" del régimen liberal entre 1833 y 1868
1°, Reconstruyendo el proceso a partir de lo que la historio-
grafia existente nos ofrece como "hechos probados", y partiendo

de la consideracién de la existencia. de varias -familias “o=* -

’ [Esta es la tesis sostenida por: SCHWARTZ, Pedro: "Parlamentarismo y
autoritarismo. La derecha espafiola ante la crisis del 1liberalismo", en
GORTAZAR, Guillermo (ed.)., Nacidén y Estado en la Espana liberal, Madrid,
1994, pdgs. 277-290. En esta misma obra, Juan Pablo Fusi, si bien parece
considerar que todavia bien entrado el siglo XX Espafa carecia de un Estado
moderno consolidado, también afirma que entre 1833 y 1868 se tomaron una
serie de medidas y se aprobaron un conjunto de leyes (un proceso de
adaptacion de la maquinaria del Estado a los problemas de la sociedad
espafiola) que produjeron una progresiva nacionalizacién y modernizacidn de
ta vida social y cultural. Véase: FUSI, Juan Pablo: "Centralismo y
localismo: la formacidén del Estado espafiol", pdgs. 82-84.

' Las consideraciones que se hacen a continuacién sobre el doctrina-
rismo de la etapa isabelina, han sido inspiradas por ideas y comentarios
leidos en: COMELLAS, José Luis: Los moderados en el poder, 1844-1854,
Madrid, 1970; DE CASTRO, Concepcidn: Romanticismo, periodismo y politica.
Andrés Borrego, Madrid, 1975; PAYNE, Stanley: "Spanish Conservatism, 1834-
1923", en Journal of Contemporary History, Vol. 13, 4 (1978), pdgs. 765-789;
ROBINSON, R.A.H.: "Political conservatism: The Spanish Case, 1875-1977", en
Journal of Contemporary History, Vol. 14 (1979), pdgs. 561-580; CANOVAS
SANCHEZ, Antonio: "Los partidos poiiticos", en Historia de Espafia fundada
por Ramon Menéndez Pidal. Tomo XXXIV. La era isabelina y el sexenio
democrético (1834-1874), Madrid, 1981, pdgs. 447-485; CARR, Raymond: Espafia,
1808-1975, Barcelona, 1982; CANOVAS SANCHEZ, Antonio: EI Partido Moderado,
Madrid, 1982; DIEZ DEL CORRAL, Luis: E£] liberalismo doctrinario, Madrid,
1984; ALSINA ROCA, José Maria: E] tradicionalismo filosdfico en Espafa. Su
génesis en la generacidn romdntica catalana, Barcelona, 1985; COMELLAS, José
Luis: Historia de la Espafia contempordnea, Madrid, Rialp, 1988; GARCIA
ESCUDERO, José Maria (ant.): Cdnovas. Un hombre para nuestro tiempo, Madrid,
1989; OLIET PALA, Alberto: ET conflicto social y la legitimacidn de la
monarquia ante la revolucidn de 1868, Madrid, 1989; SECO SERRANO, Carlos:
"Las ideologias politicas" en la £dad de Plata de la cultura espafiola (1898-
1936). Historia de Espaia Menéndez Pidal. Tomo XXXIX. Volumen I: Identidad,
pensamiento y vida. Hispanidad, Madrid, 1993, pdgs. 317-456; LOPEZ ALONSO,
Carmen: "E1 pensamiento conservador espafiol en el siglo XIX: de Cddiz a la
Restauracion", en VALLESPIN, Fernando (ed.), Historia de 7a teoria politica,
5. Rechazo y desconfianza en el proceso ilustrado, Madrid, 1993, pigs. 273-
314.
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corrientes dentro del conservadurismo liberal (cuya trayectoria

fue el referente del disefio por parte de Cédnovas del régimen de

la Restauracidén y de la conformacién del Partido Conservador)

1*  ge muestra que una tendencia doctrinaria, la puritana, que

fue la que mds informé los presupuestos del conservadurismo

canovista, se caracterizé por el repudio de la forma autoritaria

y retrégrada de gobernar que terminé por caracterizar al Partido

Moderado, no respondiendo por tanto a la imagen ultramontana,

petrificada e inmovilista del conservadurismo espafiol transniti- -
da por la mayor parte de los estudios sobre el tema **.

El Partido Moderado fue el primer partido conservador
espafiol. Parte de sus miembros fueron hombres del régimen ante-
rior (mondrquicos fernandinos). Pero, en tanto que formacién
politica diferenciada, empezé a mostrarse conformado entre 1834
y 1837 como una de las grandes fuerzas del sistema liberal. Fue

la formacién conservadora del régimen isabelino: una forma de

" Al respecto, se sigue la tesis de Juan Ignacio MARCUELLO BENEDICTO
en "Sistema constitucional, prdctica parlamentaria y alternativas conserva-
doras en el liberalismo isabelino", en Hispania, 183 (1993), pdgs. 237-276.

¥ Acerca del conservadurismo espafio]l, ademds de los trabajos ya
citados de Carmen Lépez Alonso, R.A.H. Robinson y Stanley Payne, véase:
PAYNE, Stanley: "Spain", en ROGGER, Hans y WEBER, Eugen, The European Rigth,
Berkeley, 1974, pdgs. 168-207; BURDIEL, Isabel M.: “Elites e ideologia: el
pensamiento politico conservador a mediados del siglo XIX", en Cahiers de
'Université. Les elites espagnoles a 1’epoque contemporaine, 1 (1982),
pags. 1-15; MEDHURST, Kenneth: "Spanish conservative politics", en LAYTON-
HgNRY, lyg (ed.), Conservatjve Politics in Western Europe, Londres, 1982,
Pags. 292-317; LOPEZ-CORDON CORTEZO, Marfa_ Victoria: "La mentalidad
Conservadora durante la Restauracidon®, en GARCIA DELGADO, José Luis (ed.),
La Espafia de 1a Restauracidn. Politica, economia, legislacidn y cultura,
1985, pdgs. 71-109; PRESTON, Paul: Las derechas espafnolas en el siglo XX:
3utoritarismn, fascismo y golpismo, Madrid, 1986; BLINKHORN, Martin:

Conservatism, traditionalism and fascism in Spain, 1898-1937", en
BLINKHORN, Martin {ed.), Fascists and Conservatives, Londres, 1990, pdgs.
IEB-{S?; Gonzdlez Cuevas, "Perfil ideoldégico...". Una muestra de cdémo el
término conservador es principalmente identificado con su variante
gnt11ibera1 y catdolica, en: MERINERO, Maria Jestis y MARROYO, Fernando S.:

omponentes filoséficos y elementos sociopoliticos del discurso tradicional
én }a obra de Vicente Barrantes: una percepcion conservadora de la realidad
Nacional" en TUSELL, Javier y otros (eds.), Estudios sobre la derecha
€spafiola contempordnea, Madrid, 1993, pdgs. 31-59.
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ser liberal (equivalente al liberalismo doctrinario del régimen
orleanista francés), no un pseudoliberalismo. El moderantismo
resulté de la atemperacién del doceafiismo: estuvo principalmente
formado por liberales otrora exaltados que rechazaron el
desorden revolucionario permanente y prefirieron consolidar las
posiciones alcanzadas **. Fue propio del liberalismo doctrina-
rio acompafar la defensa de los logros de la revolucién con el
rechazo del procedimiento revolucionario **.

. . Todos los doctrinarios participaron de un fondo comin cuyos
elementos principales fueron el concepto de orden y la idea de
arbitraje; principios que también orientaron la ideologia del
Partido Conservador creado en 1875. Este sostuvo asimismo otras
nociones doctrinarias (concepcién oligdarquica de 1la vida
politica, cardcter compartido de la soberania).

Pero la existencia de ideas comunes no es indicativa de una
continuidad b&asica entre el conservadurismo canovista y el
moderado. La relacién que hubo entre ambos fue de familiaridad,
en tanto que receptores de una misma herencia, tratdndose de dos
versiones diferentes de conservadurismo liberal. Estuvieron
unidos en el punto de partida (en la idea liberal conservadora
que animé la llegada de los moderados al gobierno en 1843:
cerrar el ciclo de la revolucién liberal progresista mediante
una consolidacién transacional, al tiempo que se defendia la
sociedad liberal ante la amenaza de la democracia y la revolu-
cién social), divergiendo a partir de entonces al fraguar cada

tendencia en una diferente alternativa politica *°.

¥ Sobre la formacién del Partido Moderado, véase: COMELLAS, José Luis:

"La construccion del Partido Moderado", en Aportes, 26 (1994), pdags. 5-21.

" RAYNAUD, Philippe: "E1 liberalismo francés en la prueba del poder",
en ORY, Pascal (dir.), Nueva historia de las ideas politicas, Madrid, 1992,
pag. 131.

¥ Marcuello, "Sistema constitucional...", pdgs. 239-240.
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El fondo comin a todas las fuerzas doctrinarias (inicial-
mente agrupadas en el Partido Moderado: de ahi que se hable del
nfondo comin moderado") lo constituyé un conjunto fragmentario
de concepciones genéricas susceptibles de ser materializadas de
muy diversa forma. Fue por ello que no confirié por si mismo a
l1as fuerzas que lo adoptaron una personalidad politica definiti-
va y distintiva, que dependié de otros factores. El doctrinaris-
mo inspiré diversas ideologias politicas. Esta propiedad
pbedecidé. a varios motivos. Pero la explicacién: fundamental:
parece radicar en la idea de arbitraje.

Arbitraje (el <<just millieu>>) significé ante todo
eclecticismo. Es decir: cgnciliacién entre tradicidén y novedad,
entre antiguo y nuevo régimen y, sobre todo, entre orden y
libertad. En primer lugar, es preciso apuntar que el <<justo me-
dio>> de los doctrinarios espafnoles (la sintesis entre absolu-
tismo y liberalismo revolucionario que animé al conjunto de los
mismos en la primera década del reinado de Isabel II), no por
ser planteado como una via intermedia equidistante entre ambos
polos, estuvo conectado de la misma forma con el antiguo régimen
que con el liberalismo. El1 doctrinarismo repudié la ruptura,
pero se establecié dentro del drea liberal: el francés Guizot,
uno de los padres del doctrinarismo, considerédﬁn desatino el
primer plan de apertura que siguié a la muerte de Fernando VII,
Cuando Cea Bermudez prometié mantener la soberania real y el
estatuto tradicional de la iglesia. Los doctrinarios moderados
eéspafioles rechazaron esta férmula, impulsando una profundizacién

de la reforma (ampliacién del sufragio, recorte de la prerroga-
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tiva regia) °*. Consideraban que la monarquia constitucional
era la férmula para conciliar los extremos.

Durante la primera fase del desmantelamiento del absolutis-
mo, el liberalismo se fue dividiendo en dos corrientes que
desembocaron en los partidos moderado y progresista, diferencia-
dos por el énfasis en los principios liberales. Culmindé en
primera instancia con la aprobacién de la Constitucién de 1837,
que integré aspectos de ambas corrientes. Asi pues, la implanta-
cién del sistema. liberal siguié en:sus inicios en..gran medida
las pautas mediadoras propias del doctrinarismo; ademds, hubo
entre los moderados una tendencia favorable a la convergencia
liberal que se hizo notar. En suma, puede afirmarse que el
doctrinarismo tuvo como correspondencia politica original un
liberalismo conservador inclinado a la apertura y no incompati-
ble con las reformas: una posicién central entre liberales
tibios y liberales avanzados. El doctrinarismo constituyé una
corriente ecléctica entre el conservadurismo 1liberal y el
liberalismo progresista.

En segundo lugar, hay que sefialar que el <<justo medio>>
fue una nocidén imprecisa que dio pie a diferentes formas de
concertar los extremos (desde el autoritarismo neotradicio-

nalista al liberalismo avanzado) tanto por su vaguedad consti-

¥ Como indican Maria Cruz Romeo y Pedro Ruiz Torres (en el prélogo a

la obra de Romeo), el proceso de construccidon del régimen liberal espaiiol
durante los afios treinta, que obedecidé a pautas liberales conciliatorias y
actitudes transacionales y siguié los planteamientos de los moderados, no
debe verse como una claudicacidn de la burguesia a manos de la aristocracia
(aunque no constituyera una alternativa completamente revolucionaria), sino
como una fdérmula para superar los obstdculos que impedian el triunfo de la
revolucion liberal en Espafia. La alternativa revolucionaria Tliberal se
consumé salvaguardando algunos rasgos importantes del Antiguo Régimen (es
decir, de acuerdo con la linea moderada, caracterizada por la revisién y la
reformulacién de 1la revolucién Tliberal a la Tuz de Ta experiencia del
Trienio Liberal). No obstante, constituydé un cambio fundamental animado por
un afdn liberal burgués de modernidad. Véase: ROMEO MATEO, Maria Cruz: Entre
el orden y la revolucion. La formacidn de la burguesia liberal en la crisis
de la monarquia absoluta (1814-1833), Alicante, 1993.
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tutiva como por el hecho de que el doctrinarismo implicé también
el sostenimiento de actitudes pragmdticas y el rechazo de los
principios tdnicos, optando por la acomodacién entre los ideales
y las realidades sociales y politicas (sensibilidad a 1las
circunstancias de tiempo y lugar).

Fue asi como se abrié una amplia puerta a la interpretacién
de los principios: entre los doctrinarios cupo una gama variada
de actitudes politicas. Précticamente todos los liberales
espafioles fueron doctrinarios en- tante que.:practicantes -del
pragmatismo en politica, divergiendo entre si en funcién del
grado de fidelidad a los principios o de sometimiento de éstos
a las circunstancias. En la 6rbita doctrinaria hubo diversas
opiniones acerca de cudles eran los aspectos fundamentales del
pasado a preservar o del presente a tener en cuenta para el
logro de 1la estabilidad; cudles eran las conveniencias del
momento, cudles las tensiones fundamentales o irrelevantes y la
medida en que habia que asumir los cambios.

Mientras la propensidén hacia posiciones politicas de centro
fue el lado positivo del doctrinarismo, el pragmatismo, cuando
fue utilizado con exageracién (culminando en un uso arbitrario
del poder), fue su flanco sombrio. La herencia doctrinaria no
constituyd en si misma un legado negativo, dépéndiendo su cardc-
ter de la particular conjugacién de sus componentes. Una de sus
conformaciones‘fue el moderantismo, que no agotod el panorama del
conservadurismo liberal espafiol, ni le confirié su personalidad
distintiva. En el Partido Moderado hubo tres tendencias (auto-
ritaria, central o moderada y puritana) que constituyeron otras
tantas formas de conservadurismo. El1 pensamiento conservador

liberal fue plural en manifestaciones 7.

17

) Robinson, "Political conservatism...", pdgs. 564-565; JIMENEZ LEON,
Emiliano: "La Comuna y la refundacidn del conservadurismo espafiol durante el
Sexenio revolucionario", en Col.loqui internacional <<Revolucidé i socialis-
me>>. Volum II. Comunicacions, Barcelona, 1989, pdg. 115.
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Fue entre 1834 y 1845 cuando en el partido hubo un mayor
grado de cohesién en torno al objetivo de implantar un sistema
acorde con la teoria doctrinaria. Fue también entonces cuando
en el proceder del Partido Moderado mds se hizo notar 1la
existencia de un sector que alentaba el acuerdo con las demds
fuerzas liberales. Pero la cultura del consenso tuvo un alcance
limitado dentro del partido. Ya a finales de los afios treinta,
al hilo del circulo vicioso generado por las sublevaciones popu-
lares y las demandas de réplica contundente, comenzé a imponerse
en las filas moderadas un sector partidario de la congelacidn
del proceso de apertura gue rechazé la transacién con 1la
izquierda liberal. El moderantismo, bajo la direccién eijercida
por la corriente central del partido, comenzdé a dejar de propen-
der hacia posiciones de equilibrio. Las diferencias entre los
diversos grupos moderados comenzaron entonces a marcarse, siendo
olvidadas momentdneamente con motivo de la comin oposicién a
Espartero. La precaria unidad se mantuvo con dificultades desde
1843 y, tras la formacién del primer gobierno Narvdez ( 1845}1;
desaparecié: el puritano Andrés Borrego vio entonces al Partido
Moderado <<empefiado en la reaccién>>.

A lo largo de este proceso, en el moderantismo se fueron
diferenciando dos actitudes: mientras, ante las presiones
radicales y los desafios revolucionarios, unos procedieron a
condenar ciertos aspectos y resultados de la revolucién liberal,
proponiendo  un repliegue de contenido tra{viicvisﬁalista y
autcritargic}, otros optaron por neutralizar al radicalismo
mediante la aceptacién de algunas de las ideas renovadoras del
liberalismo mds avanzado y su incorporacién al orden institucio~
nal. En el Partido Moderado, controlade por la tendencia
central, predomind el revisionismo autoritario.

Puede decirse que, no obstante las divergencias y disputas

entre la derecha y el centro del Partido Moderado, ambas conflu~
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yeron en un aspecto fundamental. El moderantismo gobernante, al
ejercer un pragmatismo sectario, hizo del centrismo doctrinario
una politica cerrada y excluyente (una forma de autoritarismo),
rechazando el didlogo con las demds fuerzas politicas y, en
definitiva, dejando sin contenido real la idea de arbitraje. El
auténtico espiritu del doctrinarismo consiétia; con el fin de
garantizar la estabilidad de la monarquia constitucional, en
establecer una ecuacién entre los principios de orden y de
libertad: es: decir, -hacer descansar el proceso politico en
formas duales y eclécticas que buscasen el equilibrio.

El eclecticismo y la dualidad (que debian sustentarse en
la transaccién) fueron aspectos esenciales del liberalismo doc-
trinario. El centrismo inflexible del Partido Moderado dinamité
ese delicado equilibrio. Al marginar al progresismo, 1la
corriente central (también denominada moderada o doctrinaria)
acabé haciendo, en gran medida, la politica que venia proponien-
do el ala derecha del partido !*. Téngase en cuenta que,
descartada la conciliacién, al moderantismo le quedaron como
signos distintivos el fortalecimiento del poder ejecutivo y la
restriccidn de la participacién, lo que suponia una congelacién,
cuando no un retroceso, del proceso liberal.

Asi pues, el Partido Moderado, caracterizado por un ejerci-
cio monopolistico del poder, realiz6 en gran medida los princi-
pPios de la familia mondrquica autoritaria. De sus varios objeti-
Vos politicos, sélo ultimé la reconciliacién con el catolicismo.
Se distinguié por inclinarse manifiestamente por el principio
de orden en detrimento de la libertad, por una politica de mano
dura y por ignorar la legalidad a conveniencia, acompanando esa

forma de gobernar con un repliegue ideolégico ultraconservador.

®  Véanse bastante bien resumidas Tlas propuestas de Jaime Balmes,

anoso Cortés y Bravo Murillo en: Gonzdlez Calleja, "La defensa armada...",
Pags. 64-67.
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La corriente central del partido hizo una singular lectura
del doctrinarismo; tan singular que, al suponer un abandono del
eclecticismo, constituyé un falseamiento del genuino espiritu
doctrinario y, en gran medida, se situé, como otras corrientes
conservadoras europeas, al servicio de las fuerzas inmovilistas,
en abierta contraposicién con el liberalismo (un planteamiento
maniqueo o dicotémico de la dindmica orden/revolucién, del que
fue exponente Donoso Cortés, frente a las posiciones eclécticas
o de sintesis) . Dio al moderantismo espafiol - (que acabd
constituyendo una variante reaccionaria de conservadurismo) su
cardcter distintivo, pero no al liberalismo conservador en su
conjunto: como ha sefialado Juan Ignacio Marcuello, la férmula
moderada predominé, pero no obtuvo la unanimidad del liberalismo
conservador *°.

Las divergencias existentes entre las tendencias moderadas
llevaron a éstas, después de 1845, a actuar en politica de forma
independiente. Lo que mds contribuyé a dar entidad a 1la
corriente puritana (la izquierda moderada) fue la voluntad de
marcar distancias con respecto a la forma de gobernar del
Partido Moderado: su misma existencia y difusién llevé a enfati-
zar las limitaciones del moderantismo, contribuyendo activamente
a su hostigamiento y apartamiento del poder. Los puritanos (asi
llamados por ser contrarios al extremo arbitrismo de los modera-
dos) rechazaron la congelacién del discurso liberal-conservador,
abogando por una contraposicién con el Partido Progresista basa-
da en la legalidad y la alternancia. Esta interpretacién del
doctrinarismo fue concebida como via unica para la consolidacién
en Espafia del sistema liberal.

Entre el puritanismo y el moderantismo también hubo

® VON BEYME, Klaus: "E1 conservadurismo", en Revista de Estudios
Politicos, 43 (1985), pdgs. 19-22.

® Marcuello, "Sistema constitucional...", pdg. 243-262.
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disparidades doctrinales. Los puritanos fueron doctrinarios més
como liberales partidarios de un estilo politico (el eclecticis-
mo Yy la acomodacién de los principios generales a las circuns-
tancias), que como seguidores fieles de una escuela de pensa-
miento conservador con la que coincidieron sélo parcialmente.
Los puritanos fueron bastante mds liberales que los moderados:
se mostraron menos complacientes con el catolicismo; defendieron
posturas mds civiles frente al pretorianismo y un menor
_intervencionismo de la corona; impulsaron el avance de los
derechos individuales y politicos (la libertad de imprenta)...
Por otra parte, coincidieron con los progresistas en reprochar
al Partido Moderado la realizacidén de una desproporcionada poli-
tica de orden y en denunciar el inmovilismo ministerial, frente
al que propusieron diversas reformas.

Este aspecto es especialmente relevante como indicador del
alcance de las diferencias entre las dos grandes tendencias
moderadas. La fraccién central se convirtié en un dogmatismo
atrofiado (como sucedidé al orleanismo francés) y se mostré como
un conservadurismo inmovilista que se hizo regresivo a fuerza
de ser estatico: obsesionado por el orden, se dedicé a conservar
la situacién siguiendo una politica de sintesis ajena al ideal
de transaccién politica con los partidos progresistas, asi como
un excesivo pragmatismo qué le hizo rehén de los intereses menos
atraidos por cambiar las cosas. '

Los puritanos, en cambio, constituyeron una opcién conser-
vVadora transaccional. En suma, liberal y cautelosa y moderada-
mente reformista ?**: propusieron una revisién en sentido

liberal del sistema moderado (su nocién del equilibrio entre

& "En reaccidon frente a este estado de cosas (la gobernacion

arbitraria y extraconstitucional del Partido Moderado), aparecié a finales

e los afios cuarenta el fenémeno del conservadurismo reformista... Los
reformistas fueron denominados puritanos... Nunca fueron mis que una minoria
Pequeiia y tuvieron poca influencia sobre el conjunto de sus colegas...". En:

ayne, "Spanish conservatism...", pdg. 773 (traducido por el autor).
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soberania tradicional y nacional estaba mds inclinada en favor
de las Cortes) y se mostraron a favor de una transformacién
gradual, viendo la Constitucién de 1845 como punto de partida
para la profundizacién del 1liberalismo. Mientras en los
moderados la sintesis entre pasado y progreso estuvo al servicio
de la paralizacién de los cambios (la incorporacién de valores
tradicionales fue un lastre para la dinamizacién del régimen),
en los puritanos fue una férmula para el cambio progresivo. Como
sefialé el puritano Pastor Diaz, la cbra de los conservadores
<<no es ya destruir la obra de la revolucidén, sino mejorarla y
desenvolverla>>,

El puritanismo, donde inicidé su vida politica Cénovas,
constituyd la mas fiel variante espafola de la corriente doctri-
naria, caracterizada por representar la incorporacién del
conservadurismo al liberalismo. Propugné un acomodo entre los
principios moderados y progresistas, haciendo una interpretacién
del conservadurismo préxima al modelo inglés *2, No discrepé de
la alternativa moderada en cuanto a las pautas sociales (también
hubo gran coincidencia en la teoria general), sino en cuanto a
la forma (liberal) de interpretar el espiritu doctrinario.

Esta corriente puso menos énfasis en la cuestién del orden

2 Aun habiendo sido el doctrinarismo francés la corriente mds

influyente en el conservadurismo liberal decimondnico espafiol, también el
conservadurismo britdnico de Burke y Peel (quien desarrolié el pensamiento
liberal dentro del grupo "tory" y fue maestro de Gladstone) fue una de sus
fuentes de alimentacidn: algunos de los Tiberales conservadores espaifioles,
como Borrego y Alcald Galiano, se exiliaron en Inglaterra durante la década
ominosa y adoptaron el realismo y el pragmatismo britdnicos como férmula a
seguir. Por otra parte, Burke y el consevadurismo "whig" britdnico fueron
para Canovas el principal patron de comportamiento politico. Cdnovas,
lector, profundo conocedor y admirador de 1a obra y las ideas del autor de
las Reflexiones sobre la Revolucidn en Francia, también se sintié atraido
por las propuestas de Disraeli. Esta doble influencia se entiende mejor si
se tiene en cuenta el considerable grado de identidad que, como Jean
Touchard y Klaus von Beyme han sefialado, hubo entre las doctrinas liberal
conservadoras inglesas y francesas: para el segundo de ellos, los doctrina-
rios franceses fueron poderosamente influidos por Burke. Véase: TOUCHARD,
Jean: Historia de las ideas politicas. II, Barcelona, 1990, pdgs. 157-163;
Von Beyme, "E1 conservadurismo", pdgs. 13, 19. 22-23.
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(que no obstante siguié siendo considerable) y mas en la de
integracién (para los puritanos la estabilidad de la monarquia
constitucional exigfia un marco de convivencia politica). E1l
puritanismo fue en Espafia la corriente que impulsé la evolucién
del conservadurismo liberal, aproximandolo al 1liberalismo
progresista. Es decir, haciéndolo gravitar md&s hacia 1la
izquierda que hacia el extremo derecho del espectro politico.
Mostrdé una actitud aperturista y fue distancidndose del Partido
Moderado, cada vez mds inclinado a posturas reaccionariasz .

El doctrinarismo puritano, si bien partié del supuesto
moderado de que la fase revolucionaria habia concluido y compar-
tié con el moderantismo la concepcién de la defensa del orden
social, consideré que la estabilidad no pasaba tanto por
reforzar el principio de orden, como por conferir al sistema una
mnayor capacidad integradora y por actualizar paulatinamente el
legado liberal. Para un puritano, el conservadurismo bien enten-
dido consistia en dotar al régimen de canales para su adecuacién
al discurrir de los tiempos.

La transaccién politica fue su sefia de identidad: una tran-
saccidén que, al destinarse a sacar al progresismo de su retrai-
miento, supuso plantear concesiones al liberalismo avanzado,
consistentes en reformas puntuales del sistema de 1845. Los
Puritanos criticaron la politica moderada y, cuando tuvieron
ocasién de gobernar (gobierno Pacheco de 1846), revisaron la
obra del Partido Moderado, que les declaré la guerra. Surgieron
incompatibilidades insuperables: la formalizacién de la ruptura
bPuritana se 1llevé a efecto en 1852, afio en que un manifiesto del
grupo calificé el proyecto de reforma del moderado Bravo Murillo
(exponente del giro autoritario) como <<la abolicién del régimen

Constitucional>> .

Los puritanos fueron los principales animadores de la

———

® Tomado de: Marcuello, "Sistema constitucional...", pdgs. 272-273.
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oposicién a los dltimos gobiernos de la década moderada. Cuando
el Partido Moderado se estaba planteando seriamente, dentro de
una etapa marcada por la obsesién antirrevolucionaria, modificar
el orden constitucional recortando algunos avances liberales,
ellos, por el contrario, se sumaron a la revolucién de 1854
(Cénovas redacté el Manifiesto de Manzanares) y promovieron una
estrategia de convergencia liberal, proponiendo la transforma-
cién del movimiento reformador en una organizacién estable que
asumiera la defensa del nuevo orden politico.

Asi comenzaron a sentarse los cimientos de la Unién Libe-
ral, que fue configurdndose en torno a un grupo formado por
puritanos, progresistas y moderados constitucionales. La Unién
Liberal abogé por un régimen mds avanzado que el de 1845 sin
alcanzar la frontera progresista. Tras apoyar la revolucidn, se
aparté del nuevo régimen debido a que la agitacién parecia
incontenible y a que la situacién acabdé siendo hegemonizada por
los progresistas, que trataron de convertir el bienio en monopo-
lio de un solo partido. De esta experiencia derivé Cdnovas el
rechazo al rupturismo constitucional, procedimiento gque no
parecia alentar sino la revuelta permanente.

La Unién Liberal (en cuya articulacién Céanovas jugdé un
papel destacado) traté de ser un gran partido liberal-conserva-
dor: profundamente liberal, pero sensible a las tradiciones y
al riesgo de desorden revolucionario. La Unién fue concebida
para erigir un nuevo régimen, monarquico pero sin camarillas?
respetuoso con las leyes fundamentales, si bien inclinado a
mejorarlas; contrario a la democratizacién del proceso politico,
peroc dispuesto a la apertura y a afianzar los avances alcanza-
dos. Se traté de una alianza de fuerzas liberales y conservado-
ras de talante conciliador; un conservadurismo que pugné por
restablecer las préacticas liberales para poner término a 1las

luchas que impedian la estabilidad politica y la prosperidad del

254



pais: al evitar la decepcién de la opinién liberal se hacia
desaparecer el riesgo de revolucién.

La Unién fue una organizacién de centro dispuesta a
integrar los avances de la modernidad por medio de un cambio
progresivo. En suma, una opcién reformista: se trataba de
avanzar sin destruir; de procurar un progreso lento, pero firme;
de abrir vias al liberalismo avanzado para no dejar a la monar-
quia constitucional expuesta a peligros revolucionarios. Dentro
de la Unién hubo una tendencia progresista y otra conservadora.
Formada ésta por antiguos puritanos, se caracterizé por tomar
de todas las tendencias los aspectos aprovechables para formar
un cuerpo de ideas adaptado a los tiempos 2.

La Unién Liberal apenas consiguié gobernar de verdad, pero
ello no debe obstar para percibir que respondidé a un credo poli-
tico coherente. El gobierno largo de O’Donnell (1858-1863), en
el que Cdanovas ocupé varios cargos, fue una experiencia de
conservadurismo reformista y un anticipo del sistema de la Res-
tauracidén. A diferencia de los gabinetes moderados, no irrité
la sensibilidad liberal. También contribuyé a dar al pais una
fase de expansién econémica sin precedentes.

Sin embargo, el unionismo no alcanzé sus objetivos. En
parte, se debié a las deficiencias como fuerza politica de la
Unién Liberal. Pero, sobre todo, obedecié a la actitud de
blogqueo de la coalicién formada por los moderados, los neocaté-

licos y la reina que, partidaria de la resistencia, se negé a

* Los unionistas trataron de salvar lo esencial del frente liberal de

1856, evitando caer en la venganza que auspiciaban los medios mds conserva-
dores. De ahi su rechazo a una vuelta a la Constitucién de 1845. Sin
embargo, la experiencia del Bienio les 1levé a no apoyar una reforma
constitucional total. La solucién consistié en modificarla en 1856 en
sentido 1iberal en algunos de sus aspectos (funcién del poder real,
Prerrogativas parlamentarias, libertades), emitiendo un Acta Adicional que
Instituyé un senado electivo y el jurado para los delitos de prensa. En
Cualquier caso, 1o que caracterizé desde entonces al conservadurismo liberal
€ origen puritano fue la voluntad de mejorar el sistema existente sin abrir
Para ello un periodo constituyente.
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apoyar las iniciativas conciliatorias y reformistas de O’Donnell
para atraer al progresismo y consolidar el sistema. Dentro de
un contexto de contraccién politica creciente, los unionistas
se alejaron del poder al verse impelidos a someterse a las pre-
siones cortesanas o a gobernar de forma autoritaria y represiva
por fidelidad a la monarquia. La propia Unién, también objeto
de represién por los moderados, fue "animada" a rebelarse.

En definitiva, mientras el doctrinarismo moderado fue mos-
trdndose como un conservadurismo inmovilista cada vez: menos
liberal y mds intransigente, el puritano, evolucionando en
sentido opuesto a partir del comuin punto de partida, constituyé
un liberalismo conservador cada vez mds liberal, con tendencia
a la apertura. A lo largo del reinado de Isabel II, tuvo lugar
un proceso de creciente diferenciacién interna dentro del
conservadurismo liberal entre la derecha y 1la izquierda
doctrinarias. El1 Partido Moderado, cada vez autoritario vy
tradicionalista en su afan por mantener intacto el sistema
isabelino, acabé perdiendo la significacidén que le distinguid
a su advenimiento. Se caracterizé por "su tendencia e instinto
reaccionarios", consiguiendo poner en contra suya a "los libera-
les de todos los matices"™ (incluidos los puritanos).

Frente a 1la orientacién doctrinaria restrictiva, la
izquierda moderada se significd por mantener vivo el espiritu
doctrinario como "escuela liberal reformadora". Estimando dque
la monarquia isabelina, al conculcar las libertades escritas en
la Constitucidén, habia roto el pacto constitucional, en torno
a 1868 asumié una condicién distintiva de conservadurismo
constitucional. Un conservadurismo sinceramente liberal: su
rasgo definitorio fue considerar que habia que <<defender los
intereses permanentes de la sociedad sin declarar la guerra a
ningin partido, sino, antes bien, dando a todos armas iguales

para sostener una noble, franca y provechosa contienda de
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principios y de intereses>>. Se trataba de dar una significacién
constitucional a la monarquia: una necesidad para compatibilizar
orden y libertad sin que aquélla degenerase en tirania 2*,

A la altura de 1868, el puritanismo apenas habia logrado
dejar su impronta en el régimen 1liberal espafiol. La Unién
Liberal constituyé una fuerza un tanto inconsistente, siendo su
espiritu el legado mds valioso: mostrarse abierta al contacto
con moderados y progresistas y estimar que la contraposicién de
jdeas. y la apertura eran la férmula para asentar el sistema
liberal. El doctrinarismo puritano, frente al cardcter estédtico
y reactivo del moderantismo, constituydé un conservadurismo en
movimiento. No consideré funcién suya impulsar grandes reformas,
pero tampoco se significé por la <<resistencia a la historia>>,
aceptando los cambios consumados. Mds que mirar hacia el pasado,
tuvo una actitud adaptativa, considerando que su tarea era
procurar una transicién pausada hacia las cosas nuevas. Todo
parece indicar que el puritanismo estuvo dotado de las Y“cuali-
dades transformacionales" que, segin Brian Girvin, caracterizan
a las ideologias emergidas de la modernidad .

Estas cualidades se materializaron en el anhelo de
instaurar un marco institucional integrador y flexible y en
reformar selectiva y moderadamente *’. Un planteamiento que

conectd con el espiritu del ilustrado Jovellanos, para quien la

—

25

BORREGO, Andrés: Misidn y deberes de las clases conservadoras bajo
la monarquia democratica, Madrid, 1873, pdgs. V-XII.
®  COMELLAS, José Luis: Cdnovas, Madrid, 1965, pdgs. 160-165. E1

Comentario de Cdnovas ha sido tomado de: ESPADAS BURGOS, Manuel: Alfonso
XI{I ¥ los origenes de 1a Restauracidn, Madrid, 1990, pdgs. 367-368; GIRVIN,
Brian: The Rigth in the Twentieth Century. Conservatism and Democracy,
Londres y Nueva York, 1994, pdgs. 19-20.
“ E1 tipo de reformismo que Canovas exhibié como Ministro de Ultramar
ante el problema colonial, materializado en el R.D. de 25 de noviembre de

65. Véase: GARCIA OCHOA, Maria Asuncidén: "Espafia en el drea antillana", en
d era jsabelina y el sexenio democrdtico (1834-1874). Historia de Espafa
fundada por Menéndez Pidal. Tomo XXXIV, Madrid, 1981, pdgs. 923-924.
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"constitucién histérica" (simbolo del respeto a la tradiciédn)
era el punto de partida de unas reformas orientadas a asegurar
la libertad de los ciudadanos y fomentar el desarrollo de la
riqueza. Se trataba de atacar los males que afectaban al pais
evitando los desérdenes y la ruptura radical con la tradicién.

Jovellanos, partidario del modelo britdnico de reformas
graduales (en el que el pragmatismo fue una respuesta a la
necesidad de integrar las exigencias del cambio moderno) 2,
fue el primer formulador de un conservadurismo transformacional
que, proseguido por el doctrinarismo puritano, encontré
continuidad en el Partido Conservador de la Restauracidén; uno

de cuyos ministros proclamé ya entrado el siglo XX:

"No es posible dormir, sestear en el recuerdo de que habia
unas leyes que podian servir para otros tiempos y otras circuns-
tancias... Es necesario abordar los problemas en todos 1los
sentidos juridicos que estén a nuestro alcance® ?

Un conservadurismo, por tanto, de cardcter liberal con una
potencialidad reformista que consistia no en 1la reforma
constitucional una vez establecida una constitucién liberal
aceptada por 1las fuerzas progresistas y respetuosa con la
<<constitucién histérica>> del pais, sino en una tarea de
reforma legislativa gue permitiese ir mejorarando el sistema

salido de la revolucidn *°.

®  FRAGA IRIBARNE, Manuel: E] pensamiento conservador espafiol,
Barcelona, 1981, pdg. 35; SOUBBOTNIK, Michael A.: "E1 Reino Unido,
conservatorio del liberalismo", en ORY, Pascal (dir.), Nueva historia de las
ideas politicas, Madrid, 1992, pdgs. 124-125.

® La cita es de Vicente Piniés, quien asi se manifesté en la Real
Academia de Jurisprudencia y Legislacidn, con motivo de la Sesidn necroldgi-
ca en honor del ex-presidente y académico de mérito Excmo. Sr. D. Eduardo
Dato Iradier, Madrid, 1921, pdg. 33.

* Lépez Alonso, “"E1 pensamiento conservador...", pdgs. 281-282.
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11I.2 Antonio Cédnovas a revolucién de 1868: la cristalizacidé
del conservadurismo canovista.

El conservadurismo canovista, de raiz puritana, adquiridé una
personalidad diferenciada durante el Sexenio democrdtico (1868-
1874), cuando Antonio Canovas del Castillo, en su oposicidén al
nuevo régimen, dio forma a una iniciativa politica propia. En
virtud del papel desempefado estos afios, Cénovas (y, por exten-
sién, el Partido Conservador) ha sido a menudo definido como el
promotor de.una reaccién que tuvo por fundamento al- "viejo con-
servadurismo", intransigente y tradicional. Como un politico
que, imprimiendo una orientacién fuertemente defensiva a su
accidén, acometid la destruccién del sistema de la "Gloriosa"
para detener el proceso dé‘transformacién iniciado y consumé los
objetivos de "los mismos que fueron desalojados del poder en
1868... (y) que desde el principio se han opuesto a la Glorio-
sa... Los vencidos de 1868 son los conspiradores y los vencedo-
res de 1874" **,

Estas apreciaciones resultan de hdbitos cuyos perjuicios
al andlisis histdérico ya han sido indicados en el capitulo ante-
rior. Entre otros, destacar selectivamente aquellos aspectos del
pensamiento y la politica conservadora (los rasgos de autorita-
rismo y religiosidad) que contribuyen a sostener la idea de la
existencia de un "sonderweg" espafiol cuyo punto terminal y
Culminacién necesaria fue la dictadura franquista (es decir, el
derechismo autoritario) en el siglo XX (al rechazarse la posibi-
lidad de una trayectoria alternativa, se fortalece la identifi-

cacién tépica del conservadurismo con el inmovilismo y la reac-

—————
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JOVER ZAMORA, José Maria: Realidad y mito de la Primera Republica,

Madrid, 1991, pag 74 TUNON DE LARA, Manuel: La Espaia del siglo XIX. 2,

Madrxd 1982, pdgs. 27 28, 36-37; Y1ldn, Cdnovas del Castillo..., pdgs. 10-
3; BAHAMONDE A. y MARTINEZ J. A.: Historia de Espana Siglo XIX Madrid,
94, pdg. 575 Piqueras, La revo]ucwon democrdtica..., pags. 22- 26
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cién) 32; estimar que existe una correspondencia directa entre
conservadurismo social vy bolitico (las transformaciones
politicas e ideolégicas impulsadas por Cédnovas en el &mbito
conservador han sido minusvaloradas o despreciadas en virtud de
la continuidad social que hubo entre la sociedad isabelina y 1la
restauracionista) 3*; o considerar superfluas las diferencias
entre las diversas formas de conservadurismo, esencialmente uni-
das por la actitud reactiva inmutable en gque consistié la
defensa del orden.social burgués. que respondié bdsicamente a la
concepcién moderada **.

Asi, se ha sefialado que las tendencias gque procuraron la
renovacién del moderantismo (puritanismo, Unién Liberal,
canovismo), fueron iniciativas que hicieron el juego a la dere-
cha extrema; que moderados y canovistas constituyeron una sola
fuerza durante el Sexenio (los "“partidarios de la dinastia
derribada"); y que los afectos a los Borbones estuvieron muy
préximos al carlismo (al absolutismo) al abogar por una
restauracién mondrquica inevitablemente legitimista. Investiga-
dores de diversas tendencias, pero que tienen en comin ver ante
todo en la Restauracién la defensa de la monarquia hereditaria
y del orden social, el combate al sufragio universal y la
recuperacién del catdlicismo, han coincidido en alinear al

Ccanovas restaurador en una corriente ultraconservadora involu- .

cionista cuyos principales paradigmas ideolégicos fueron Donoso

* En este sentido, es 1lamativo el paralelismo existente entre las

historiografias nacionales espafiola y alemana acerca del conservadurismo.
Véase: JONES, Larry Eugene y RETALLACK, James: "German Conservatism
Reconsidered: O1d Problems and New Directions", en Between Reform, Reaction
and Resistance. Studies in the History of German Conservatism from 1789 to
1945, pags. 1-3. Siguiendo las sugerencias de Jones y Retallack, puede
afirmarse la necesidad de hacer ciertas reconsideraciones, siguiendo nuevas
direcciones, acerca del conservadurismo, cuyo potencial liberal y reformista
debe ser recuperado.

¥ Tesis sostenida por Piqueras en La revolucidn democrdtica...

* Gonzdlez Calleja, "La defensa armada...", pigs. 67-71.
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cortés y Menéndez Pelayo y cuyas concepciones pueden situarse
en una linea que entronca con la dictadura de Franco. No son
pocos quienes le consideran un politico falsamente liberal,
defensor de las posturas reaccionarias propias de las élites
tradicionales (su pensamiento conservador "“vertebré de manera
hegeménica la dominacién social e ideoldégica de 1la clase

dominante espanola"), estimando que lo caracteristico de su
conservadurismo fue la defensa de la tradicién y la apelacidn
a sus valores (al tradicionalismo) como nmuro ante la democracia
y la revolucién. El canovismo fue, por tanto, expresién de una
teoria conservadora petrificada °®°.

La imagen atribuida al Partido Conservador de la Restaura-
cién ha derivado en gran medida de la valoracién de la trayecto-
ria politica de Céanovas entre 1868 y 1874. En esa asociacién ha
subyacido de forma latente un principio metodoldgico acertado
(considerar la existencia de una relacién entre los preparativos
de la Restauracioén y el cardacter del partido fundado por Cano-
vas), que ha sido asumido expresamente en esta investigacién,
donde se considera que la naturaleza y el temperamento del
Partido Conservador (es decir, los rasgos esenciales de esta
fuerza politica) fueron en gran medida forjados a lo largo del
Sexenio democrédtico al hilo de las iniciativas de Cénovas para
culminar su proyecto de restauracién. Motivo por el cual es
oportuno analizar con cierto detenimiento estos afios cruciales.

En las pdginas que vienen a continuacidén se discrepa de la
interpretacién gque valora en términos reaccionarios la obra

Canovista. Cdnovas, politico de una ideologia marcadamente
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CALVO SERER, Rafael: Teoria de la Restauracidén, Madrid, 1954, pdg.
113; ELORZA, Antonio y LOPEZ ALONSO, Carmen: Arcaismo y HModernidad.
Pensamiento politico en Espaiia, siglos XIX-XX, Madrid, 1989, pigs. 96-99;
){Han, Cdnovas del Castillo..., pdgs. 8-10, 67, 92, 201-206; Burdiel,

ites e ideologia...", pags. 1, 13-15; Antén Mellén, "Cdnovas del
2352;110...", pags. 325-326; Gonzdlez Calleja, "La defensa armada...", pdgs.
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conservadora, acabé encabezando el movimiento que puso punto
final a la experiencia del Sexenio, que desde los primeros mo-
mentos fue objeto de rechazo por muchos conservadores, muchos
de ellos préximos a las concepciones politicas del Partido Mode-
rado. La critica desde posiciones conservadoras se extendié con
el tiempo al ser asociado el nuevo orden politico con un estado
de caos y casi toda ella acabé sumdndose al alfonsismo, dirigido
por un Canovas que, en algunos aspectos (la defensa de una
monarquia fuerte y legitima,. la apelacién al principio de orden
social frente al peligro revolucionario), exhibié criterios
coincidentes con, o préximos a, los de los conservadores mas
recalcitrantes.

Sin embargo, el movimiento triunfante en 1875 no constituyé
la culminacién del conservadurismo intransigente antirrevolucio-
nario alentado por carlistas y moderados (entre los que hubo
considerables concomitancias). Hay que tener en cuenta que la
oposicién al régimen democrdtico fue todo menos lineal, homogé-
nea o univoca: poner fin al sistema septembrino significé cosas
muy distintas para tradicionalistas, moderados y canovistas. La
reflexidén que llevé a Canovas a idear la férmula de la Restaura-~
cién de 1875 tuvo como referente la historia politica de 1la
etapa isabelina, basdndose en la comprobacién de los nefastos
resultados que la actitud autoritaria del Partido Moderado tuvo
para la monarquia liberal (el rechazo del aperturismo abocé al
régimen a la desestabilizacién y a su defenestracién a manos de
una revolucién fomentada por la intransigencia). La obra de
Canovas en estos anos constituyé una refundacién del liberalismo
conservador erigida sobre la ruptura con la politica caracteris-
tica del moderantismo, suponiendo un impulso sin precedentes de

la conciliacién entre conservadurismo y progresismo liberal *¢.

‘ * Marcuello, "Sistemas constitucionales...", pags. 264-267; Von Beyme,
'E1 conservadurismo", pdgs. 22-23.
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si canovas enarbolé durante los afios del Sexenio alguna vieja
pandera, fue la de la Unién Liberal, expresién de la corriente
conservadora aperturista e ilustrada, partidaria del reconoci-
miento de las libertades. Canovas cerré la experiencia del
sexenio inclin&ndose a la convergencia con los revolucionarios
de 1868 en torno a unos planteamientos liberal-constitucionales.

El canovismo, aungque luché por el retorno de la dinastia
borbénica y se dirigé a los mismos grupos que constituyeron el
correlato social del Partido Moderado - propugnando en términos
sinilares a éste la defensa social, no orienté su actuacién en
un sentido puramente restauracionista, como se percibe en 1la
forma que tuvo de posicionarse frente a la revolucién de 1868
y al nuevo régimen: su intento por refrenar la revolucién (forma
caracteristica del conservadurismo moderno de oponerse a ella)
no es indicativo de un proceder antirrevolucionario. No toda
accién restauradora es reaccionaria ni toda accién contraria a
la revolucioén constituye una afirmacién antirrevolucionaria: ser
"contrario a" la revolucién no significa necesariamente ser "lo
contrario de" la revolucién. Cuando lo que se opone al proceso
revolucionario es el restablecimiento de un orden anteriormente
existente con tendencia al estancamiento (tal fue la propuesta
de los moderados histéricos), el historiador se encuenta ante
una restauracidén reaccionaria: ante una contrarrevolucién. En
Cambio, cuando lo que se afirma como alternativa no es "un mero
anti estdtico", sino otra forma de proceso constructivo basado
en la conciliacién, no nos encontramos ante una reaccién *7.

Canovas, vinculado desde su entrada en la politica a la
Fevisién 1liberal del moderantismo (al grupo puritano de
Pacheco), se opuso al régimen democritico defendiendo, en
términos doctrinarios, la preminencia sociopolitica de las

Clases conservadoras. Evité romper con la Espaifla anterior (traté

—
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Calvo Serer, Teoria de..., pags. 32-37.
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de facilitar su incorporacién a la nueva situacién), pero no
auspicié un regreso al sistema isabelino; es decir, una contra-
rrevolucién. Cénovas abogd por la preservacién de la tradicién
histérica nacional y la defensa de los intereses conservadores.
Pero, no obstante no renunciar al pasado, lo trascendid, atento
a las condiciones de su época y de su pais: el malagueno explotd
la debilidad del liberalismo progresista sin violentar la nueva
situacién legal. Una actitud politica acompanada del desarrollo
-de una teoria conservadora muy cuidadosa en no cuestionar los.
principios bdsicos del pensamiento 1liberal, respetuosa del
pluralismo politico y firme en la aceptacidén y defensa de los
mecanismos constitucionales .

La opcidn canovista fue conservadora. Sin embargo, adn no
constituyendo el conservadurismo mds avanzado del momento, no
fue retrégrada, proponiendo como solucién a la situacién
pelitica nacional una férmula ecléctica entre moderantismo y
democracia liberal que, manteniendo'un nimero considerable de
elementos del régimen revolucionario, constituia una revisién
en términos liberales y progresistas del régimen moderado.

El canovismo no estuvo fundamentalmente moldeado principios
de indole tradicional. Ciertamente, el pensamiento de Cdnovas
tuvo, junto a otros, un componente tradicionalista, patente en
sus nociones de monarquia y religién. La religidén fue para él
un aglutinante social bdsico, fuente principal de la moral indi-

vidual y colectiva y pieza fundamental del ordén. Se tratéd de

® Qliet Pald, EI conflicto social..., padg. 245; Jiménez Leén, “La

Comuna...", pdg. 128. Puede encontrarse una excelente sintesis_breve del
pensamiento antirrevolucionario en el siglo XIX en: SANTOVENA SETIEN,
Antonio: Marcelino Menéndez Pelayo. Revision critico-biogréfica de un
pensador catdlico, Santander, 1994, pdgs. 15-25. Por su parte, el trabajo de
Jqsé Maria Alsina £l tradicionalismo..., muestra las sustanciales diferen-
cias ideoldgicas entre el pensamiento tradicionalista (antirrevolucionario)
y }a filosofia que inspiré al doctrinarismo moderado; ésta recibié duras
criticas por parte de la corriente neocatélica, que quiso transformar al
Partido Moderado en la base de un partido catélico.
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un punto de referencia recurrente de su pensamiento. Ademds, la
concepcién canovista del catolicismo como baluarte social fue
nuy conservadora *°.

Con todo, su nocién religiosa, basicamente funcional,
estuvo lejos del trascendentalismo tradicionalista. ¥, sobre
todo, no tuvo el peso determinante gue muchos le han atribuido.
con frecuencia, los pensadores y politicos liberales decimoné-
nicos incluyeron en su pensamiento ideas o vocablos propios del
tradicionalismo. El engarce entre-liberalismo y tradicién., pre-
sentado muchas veces como una contradiccién en los términos, no
constituyé necesariamente una combinacién que supusiese, por 1la
presencia de elementos del pasado, la anulacién de los conteni-
dos liberales o su remisién al terreno de lo meramente formal.
Mds bien parece que se traté de un aspecto constitutivo de la
singular Ilustracién hispana y del liberalismo espafiol, que "no
vacila en referirse a la tradicién y respeta la fidelidad reli-
giosa", sin que ello fuese obstdculo para tratar de someter a

la Iglesia a los presupuestos del orden liberal *°. Segin Pedro

Carlos Gonzdalez Cuevas,

®  Muy préxima a la de Jaime Balmes. Véase: Lépez Alonso, "E1

pensamiento conservador...", pdgs. 298, 309; Burdiel, "Elites e ideolo-
gla...", pag. 13.

“ VILAR, Pierre: Historia de Espaiia, Barcelona, 1981, pdg. 84; Palacio
Attard, [a FEspafia de..., pdg. 495. Segin Jean Touchard, Tliberales y
tradicionalistas compartieron muchas ideas y principios, diferencidndose por
Ta forma de evocarlos o por el contenido atribuido a los mismos. Asi, todos
alentaron el asociacionismo civil, invocaron a la moral como fundamento de
1a politica, apelaron a las élites y se obsesionaron con la idea del orden,
Cuya existencia asociaron en gran medida a la religién. Es muy revelador,
Por ejemplo, que los proyectos de los republicanos espafioles que se auparon
a] poder en 1873, estuviesen fundamentados "en una concepcién de Espafa que

1en podemos calificar de tradicional" si se tiene en cuenta su intento
escentralizador basado en Jlas regiones histéricas. Véase: Touchard,
ﬁistoria de Tlas ideas..., pdgs. 185-189; JOVER ZAMORA, José Maria:
Federalismo en Espafia: cara y cruz de una experiencia histérica", en
?ggTAZAR, G. (ed.), Nacidn y Estado en 1a Espana liberal, Madrid, 1994, pdg.
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"a1 1iberalismo espafio] se ha caracterizado histdricamente
por su acentuada tendencia al eclecticismo, al armonicismo. La
ideologia y el sistema politico de lo que podemos 1lamar
<<modernismo>>, cuyo mdximo expositor seria Cdnovas del
Castillo, consistiria en un intento de sintesis entre ambas
corrientes ideolégicas, liberalismo y tradicionalismo" *

Como ha sefialado Carlos Dardé en un estudio sobre la idea
de nacién en Cdnovas, éste afirmé la existencia de un ser nacio=-
nal por encima de los individuos y pensé qﬁe su devenir estaba
dirigido por la providencia divina. Pero no expuso una teoria
abstracta que diese fundamento a unatvisién esehcialista, ni
sostuve un concepto de inmutabilidad. Al considerar las naciones
producto de la historia, rechazé la idea de determinacién,
dejando sitio para el azar y para las aecisioneé de los hombres.
No obstante sus referencias al cardcter providencial dltimo del
proceso, hizo una justificacién materialista de las naciones;
una interpretacién pragmdatica, similar a la predominante en Gran
Bretafia (particip6é de la interpretacién "whig" de la historia)
vy en la linea de la realpolitik y del positivismo de la época
2, ¥, al igual que el nacionalismo democrdtico, considerd a la
nacién como instrumento de progreso. Asi pues, no fue un anti-
ilustrado. Por el contrario, estuvo en perfecta sintonia con una
de las principales creaciones del siglo XVIII: la idea moderna
de la nacidn espanola (una unidad fruto de la historia) *°.

Canovas, hombre de una profunda religiosidad, no incluyd

sin embargc a la religién catélica en 1la <<constitucién

“  Gonzdlez Cuevas, "Perfil ideolégico...", pdg. 110.

" _ ET conservadurismo acomodaticio y pragmitico de Cdnovas es
indicativo de 7Ja influencia del positivismo en su pensamiento. Una
influencia destacada por: LOPEZ ARANGUREN, José Luis: Moral y sociedad. la
moral social en el siglo XIX, Madrid, 1966, pdg. 164; NUNEZ, Diego: La
mentalidad positiva en Espana, Madrid, 1975, pdgs. 12, 23.

® DARDE, Carlos: "Cdnovas y el nacionalismo liberal espafiol”, en
GORTAZAR, Guillermo (ed.), Nacidn y Estado en la Espafia liberal, Madrid,
1994, pags. 211-226.
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interna>> de Espaiia; asi pues, no la consideré como signo de la
jdentidad bdsica de la nacién. Aungque sus planteamientos politi-
cos estuvieron influidos por 1la concepcién cristiana, no
participé de la directa relacién entre lo divino y lo politico
establecida, por ejemplo, por Donoso Cortés (idedlogo del mode-
rantismo), que consideré extemporédnea. La Restauracidén realizé
en gran medida la teorizacién doctrinaria, pero "lo cierto es
que en Cénovas no tiene cabida parte del tradicionalismo (el
reaccionarismo) .que inspiré a los idedlogos moderados". Asi,
excluyé de la legitimidad monarquica la alusién al origen de la
monarquia en la esfera de lo sobrenatural: no admitié la identi-
ficacién inmediata entre institucidn social y creencia religio-
sa, luego la segunda no‘ pudo dotar de inmutabilidad a 1la

primera. Por tanto, como ha indicado Alberto Oliet, puede
afimarse que

"Cdnovas encarna al nuevo conservadurismo, que atiende,
por un lado, a la necesaria transformacidon de las fundamentacio-
nes mondrquicas, que se desvinculan del viejo legitimismo no
totalmente secularizado y que, por otro lado, comprende la

necesidad de mantener la <<venerabilidad>> simbélica en torno al
monarca" *

El pensamiento politico de Cédnovas fue poliédrico (hay un
Canovas tradicional, otro doctrinaric, otro liberal), no siendo
el tradicionalismo el elemento predominante. El compendio de
todos los elementos constituyé una sintesis en la que el catoli-
cismo no fue el principio central articulador de los demds. La
Clave de la politica canovista fue el eclecticismo, el <<respeto
de los hechos>>, la tendencia a las soluciones de concordia. El
eclecticismo (la tendencia a realizar sintesis y fusiones entre

Principios ideolégicos enfrentados) sitda a Canovas (como a

————

Una actitud similar a la de "Stahl y otros pensadores de la época,
Que a pesar de propugnar el monarquismo parlamentario, insisten en 1la
Necesidad de que perviva con rigor el sentimiento de reverencia o pietat".
Véase: 01iet Pald, ET conflicto social..., pigs. 239-244.
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otros destacados gobernantes contempordneos de dificil cataloga-
cién por haber integrado, a la hora de la accién politica, ya
desde la derecha, ya desde la izquierda, al lado opuesto del
espectro politico), con mds propiedad que en ninguna otra posi=-
cién politica, en la derecha liberal. Esta no fue infiel a los
valores esenciales del conservadurismo (la preservacién del
pasado, el placer de la continuidad, el culto a las raices),
pero se mostrd abierta a los nuevos tiempos.

- Cdnovas tuvo en Burke ("el primer pensador conservador en
un sentido postrevolucionario o mdderno“, segin Von Beyme) *
y Disraeli sus modelos, mostrédndose partidario de la prdactica
politica de lo factible y contrario al maximalismo. Fue un
liberal conservador: un liberal que dié mucha importancia a la
tradicién histérica o un conservador opuesto a la revolucioén
(cada vez mds) en términos no reaccionarios *¢. Asi, si bien su
nocién de la monargquia tuvo un notable cariz tradicional, fue
un mondarquico constitucional enamorado del sistema britédnico.
Y si bien enaltecid los principios cristianos, no defendié la
unanimidad de creencias ni la intolerancia religiosa: en pura
ortodoxia liberal, estimé que correspondia al Estado, no a la

Iglesia, preservar el orden social *.

canovas tampoco procedié a la reconstruccién del Partido

45

Von Beyme, "E1 conservadurismo...", pdg. 19.

* GARCIA ESCUDERO, José Maria: Vista a la derecha. Canovas, Maura,
Cambé, Gil Robles, Ldpez Rodd, Fraga, Madrid, 1988, pdgs. 31-36; Burdiel,
"ETites e ideologia...", pdgs. 5-7; Dardé, "Canovas y el nacionalismo...",
pag. 235. Véase la tesis que sostiene que la "6ptica catélica" fue el
principio vertebrador de 1a coherencia interna del pensamiento de Cdnovas
en: Antén Melldn, "Canovas del Castillo...", pdgs. 319-321 e Ylldn,
Cdnovas..., pdg. 7.

Y E1 marcado clasismo e individualismo del pensamiento canovista no
fueron sino rasgos constitutivos del pensamiento liberal conservador, en el
que el concepto de propiedad aparece como garante de la Tibertad individual.
Su nocion de Estado también remite a las concepciones liberal conservadoras
del momento. Véase: Burdiel, "Elites e ideologia...", pdgs. 1-7.
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Moderado, respecto al cual se cuidé mucho de marcar distancias
politicas, al mismo tiempo que se sirvidé todo lo que pudo para
sus fines de é1, asi como de la reina exiliada. Moderados y
canovistas convergieron en la oposicién mondrgquica al régimen.
pero se traté de una aproximacién estratégica, tardia y mal
avenida: 'ambos buscaron el apoyo del otro para dar mds consis-
tencia a la causa mondrquica, disputdndose simultdneamente, y
con dureza, la supremacia del dinastismo. Entre ellos hubo
divergencias fundamentales. Los moderados encarnaron la vuelta
a lo anterior (la reimplantacién del régimen de 1845, de Isabel
II v del exclusivismo de partido mediante un golpe militar), re-
presentando como minimo una reaccién y como mdximo una contra-
rrevolucidén *%,

El canovismo, en cambio (propio del estilo doctrinario fue
plantear una réplica no reaccionaria a 1la revolucién), no
confundié el rechazo de la revolucién con la reaccién. Consti-
tuyé un doctrinarismo posibilista, caracterizado por el sincre-
tismo integrador, el antidogmatismo y el relativismo, tendiendo
a la bisqueda de la mayor capacidad de acomodacidén posible.
Canovas eludié las férmulas radicales, inclindndose por 1la
transaccién, por la concertacién entre el respeto a las <<cosas
antiguas>> (la tradicién) y el espiritu liberal de su época (la
modernidad) *°.

Considerdé que la revolucién, repudiable por sus procedi-
nientos, comportaba algunas aspiraciones justas. La aceptacién
del acontecimiento es un rasgo esencial de Cénovas. Aunque fue
Partidario de una libertad moderada y la democracia le llené de

temor, estimé contraproducente oponerse férreamente a los

43

‘ VARELA ORTEGA, José: Los amigos politicos. Partidos, elecciones y
aciquismo en 1a Restauracidn (1875-1900), Madrid, 1977, pdgs. 25-26 y ss.

49

4 VELASCO MURVIEDRO, Carlos: "Cdnovas del Castillo y la articulacion
el Estado Nacional", en Cuadernos Economicos de ICE, 6 (1978), pags. 66-67.
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hechos, optando, en actitud aperturista, por la transaccién para
evitar una caida en la anarquia. Al igual gue Tocqueville, Céno-
vas, al rendir homenaje al adversario y tratar de comprender lo
que le disqgustaba, fue "realmente un liberal® *°.

Hace ya muchos afios, C.A.M. Hennessy enitié un juicio bas-
tante certero cuando, en una disertacién pronunciada en la
Historical Association de Londres, manifestd que el liberalismo
de Cénovas (un politico con fundamentos intelectuales muy proéxi-
mos a los de los republicanos, pero.que a diferencia de ellos
era pesimista acerca de la capacidad de autogobierno de los
espafioles, creyendo que Espafia tenia que ser educada en la idea
de gobierno parlamentario) era sincero a pesar de los términos
(doctrinarios) de la aplicacién del mismo ®'. Como ha escrito

Manuel Sudrez Cortina, a Cénovas,

"... resulta muy dificil no percibirle como un politico
eminentemente Tiberal, de un Tliberalismo consecuente con su
tiempo y unas seilaladas raices conservadoras, pero siempre
dentro del campo liberal. La imagen de Cdnovas como un liberal
consecuente con sus principios y objetivos... es, con tfoda
probabilidad, la que mejor refleja el alcance de sus ideas y

accion politica™ *.
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Touchard, Historia de las ideas..., pags. 174-178; Burdiel, "Elites
e ideologia...”, pdgs. 12-13. Emiliano Jiménez, en su andlisis del discurso
de Cénovas acerca de 1a Comuna y del internacionalismo obrero de noviembre
de 1871, ha sefalado cémo el Tider conservador y La Epoca se sirvieron
explicitamente de los andlisis de Alexis Tocqueville sobre la democracia
americana para argumentar en contra de 1Jas tendencias igualitaristas,
mostrando asi que la condena canovista de la revolucién no nacia de
considerar el fenémeno como consecuencia del desarrolio de los principios
liberales: su actitud contrarrevolucionaria no constituyé una descalifica-
cién del 1liberalismo, sino su afirmacién. Véase: Jiménez Ledn, "La
Comuna...", pdgs. 130-131.
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HENNESSY, C.A.M.: Modern Spain, Londres, 1965, pdg. 10.
® Sudrez Cortina, "La Restauracién (1875-1900)...", pdg. 8. También
Velasco Murviedro ("Cdnovas del Castillo...", pdg. 67) ha considerado el
}iheqalisma como la caracterizacién politica mds acorde con la personalidad
de Cdnovas, si bien atribuyéndole una dimensién eminentemente formal y un
significado regresivo.
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El canovismo, descendiente del puritanismo y de la Unién
Liberal, tuvo una dimensién conservadora y otra reformista.
Entre la reaccién y la revolucidén, opté por la evolucibén: por
<<pasar de lo viejo a lo nuevo sucesiva y racionalmente>>; esto
suponia una aclimatacién a las formas e ideas nuevas ®*. Una
actitud que posibilité que los conservadores fuesen incorporando
algunos elementos de los idearios mds avanzados, adaptando en
medida no desdefable su doctrina a las circunstancias cambian-
tes: Cdnovas, si. como conservador se opuso inicialmente .a que
tuviesen lugar ciertos cambios, como doctrinario acepté en
iltimo término los cambios consolidados, los hechos consumados.
Se fue conformando asi un conservadurismo moderno (segun R.A.H.
Robinson, el proceso que, siguiendo las pautas de Canovas, llevd
a la Restauracién fue el punto de partida del conservadurismo
espafiol moderno °*) no tanto por su base doctrinal, como por su
actitud ecléctica y adaptativa *°.

El canovismo, pese a estar cargado de herencias, fue una
iniciativa de nuevo cufio. Mostrando autonomia con respecto a sus
fuentes, 1llevé a cabo una refundacién del conservadurismo,
instalando como fuerza hegeménica de la derecha a una nueva op-
cién, politicamente situada a la izquierda del moderantismo: el
Partido Liberal-Conservador, que admitié unos cuantos logros
revolucionarios a cambio del reconocimiento por la izquierda
liberal de una monarquia en gran medida renovada. Aunque asenté

Su partido sobre los mismos cimientos sociales del sistema
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ESPADAS BURGOS, Manuel: "Alfonso XII y la Restauracion", en Historia
de Espafia. 10. La Restauraciodn (1874-1902), Barcelona, 1985, pdg. 94.

* Robinson, "Political conservatism...", pag. 566.

® "pyede distinguirse entre aquellos (conservadores) que creen que es
Preciso que todo cambie para que todo siga igual y los que creen que nada
debe cambiar: los dos eran conservadores, pero a aquél podrd calificdrsele

de mévil, y a éste de inmovilista". En: HARO TECGLEN, Eduardo: Diccionario
Politico, Barcelona, 1995, pag. 143.
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isabelino, Cdnovas llevé a cabo una racionalizacién de la teoria
y la practica conservadoras (un avance ideoldégico en el campo
conservador), contrariando, en una medida que no se debe menos-
preciar, el sentir de unas clases conservadoras (aristocracia
y burguesias) en su mayoria mds identificadas con el doctrina-
rismo autoritario que con el liberalismo conservador.

canovas acometid en estos afios la "reconstruccién del libe-
ralismo conservador", que consistié en primer lugar en la "recu-
peracién de la respetabilidad liberal; dejando de lado. los usos
autoritarios del Partido Moderado". Se traté de una apertura que
no consistié en impulsar la transformacién social o politica,
sino en reconocer los cambios acontecidos, la evolucién de las
cosas, incluso frente a las resistencias sociales conservadoras,
como mejor forma de evitar la revolucién y de garantizar la
continuidad de la sociedad y del Estado. Este aspecto constitui-
ria un rasgo bdsico del Partido Conservador °°.

Es sabido que para Cénovas la politica era <<la realizacién
en cada momento de la Historia de la parte que es posible llevar
a cabo de la aspiracién ideal de una generacién>>. Algunos anha-
listas han interpretado el posibilismo canovista como un oportu-
nismo asentado en una percepcién infundadamente pesimista y
escéptica de la realidad nacional, contrario a la modernizacidn
en todos los sentidos y concebido como un instrumento que sirvié
"para hurtar a las clases populares sus derechos a participar

en la vida nacional" °’., Para ellos, Cdnovas personificé unas

®  Lépez Alonso, "E1 pensamiento conservador...", pdgs. 306-307;

Jiménez Leénz "La Comuna...", pdgs. 120 y ss.; Oliet Pald, EI conflicto
social..., pags. 239-240. Segiin este Gltimo, en la doctrina de Cdnovas cabe
observar, en relacién con el moderantismo, "un matizado cambio cualitativo
tendente a una mayor razionalizacién del conservadurismo mondrquico".

f’ Velasco Murviedro, "Cdnovas del Castillo...", pdgs. 61-62. Para Pere
Gabriel, "el famoso y tépico éxito de Canovas" fue "el establecimiento de
unos‘cang]es de discusién <<ordenada>> entre los sectores dominantes y 1a
marginacion de los sectores populares". En: GABRIEL, Pere: "E1 marginament
del republicanisme i 1’obrerisme", en L’Aveng, 85 (1985), pdg. 35.
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resistencias atdvicas, una causa aristocratizante y retrégrada
(comprometida con la defensa de los intereses de la oligarquia)
que impidié un mayor grado de desarrollo de Espafia en todos los
érdenes. En suma, llevé al fracaso uno de los diversos "intentos
constructivos" acometidos por los sectores modernizantes del
pais, haciendo una contribucién decisiva a la conformacién de
la <<Espana diferente>> ®%,

Apreciaciones como las anteriores resultan de valorar 1la
actividad politica en funcién de concepciones un tanto .anacrani-
cas acerca de lo que los gobernantes debieran haber hecho. Como
ha sefialado Emiliano Jiménez, "cuando se condena al canovismo
por restringirse a las clases dominantes, se actuda sin valorar
el hecho de que en cada momento histérico la eficacia del
discurso politico se mide en términos de articulacién con las
fuerzas existentes". Un juicio coincidente con las propuestas
metodoldégicas de B. Coleman (historiador critico con la imagen
"progresista" del conservadurismo), para quien la medida ade-
cuada para valorar la obra de los partidos conservadores es el
contexto: los motivos y objetivos que les movieron, asi como los
de sus bases y grupos sociales de referencia, teniendo en cuenta

las posibilidades a su alcance (las estrategias disponibles) y

58

ACOSTA SANCHEZ, J.: EI desarrollo capitalista y la democracia en
Espafia (Aproximacidn metodoldgica), Madrid, 1973, pdgs. 889-96; JUTGLAR I
BERNAUS, A.: "La Revolucién de septiembre. E1 Gobierno provisional y el
feinado de Amadeo I", en La era isabelina y el sexenio democrdtico (1834-
1874). Historia de Espadia fundada por Menéndez Pidal. Tomo XXXIV, Madrid,
1981, pag. 646; MOYA, Carlos: Sefas de lLeviatdn. Estado nacional y sociedad
Industrial: Espafna, 1936-1980, Madrid, 1984, pag. 22; Piqueras, La monarquia
democratica..., pag. 17; Y11dn, Cdnovas del Castillo..., pigs. 83, 226-227.
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las circunstancias en las que tuvieron que desenvolverse °*°.

Asi como puede considerarse un tanto exagerada la referen-
cia mds habitual al pesimismo de Cédnovas (su critica del ciego
nacionalismo arbitrista ha sido valorada como derrotismo), puede
ponerse en tela de juicio la idea de que el posibilismo fuese
una mera estratagema reaccionaria para impedir la realizacién
de los principios democraticos. Mas bien se traté de una percep-
cién conservadora de la situacién del Sexenio que traté de
rentabilizar politicamente el acuerdo. de un amplio grupo de
fuerzas liberales (revolucionarias y no revolucionarias) acerca
de la conveniencia de neutralizar la trayectoria radical del
régimen democrdtico del Sexenio (gue podia ser causa de una
reaccién profunda), quedando asi salvaguardados algunos avances
revolucionarios .

Segin José Varela, ni la implantacidn ni la estabilidad de
las instituciones liberales en la Espafia de entonces es algo gue
pueda desdefiarse como evidente ¢, Hay que tener en cuenta que
la caida del régimen de 1868 resultd, quizds mds que del acoso

externo, de la endeblez de los recursos propios: de la incapaci-

dad para contener una inestabilidad alimentada en gran medida

® Jiménez Ledn, "La Comuna...", pdg. 133; COLEMAN, Bruce: Conservatism

and the Conservative Party in Nineteenth-Century Britain, Londres, 1988,
pag. 4. Segin Pons y Serna, ser respetuoso con el contexto (y, por
consiguiente, huir de las abstracciones modélicas), es una nocidn heredera
de E.P Thompson, para quien todo hecho o rasgo del pasado sélo puede
adquirir significado dentro de un conjunto de significados con los que estd
relacionado. Véase: PONS, Anaclet y SERNA, Justoc. "E1 nombre del burgués",
en BONAMUSA, Francesc y SERRALLONGA, Joan (eds.), la sociedad urbana,
Barcelona, 1994, pdg. 85.

® A1 respecto, resulta muy significativo apuntar que, en sus memorias,
Alejando Lerroux, con la perspectiva de la historia y la experiencia
personal, consideré que Cdnovas hizo con la Restauracién una obra muy
positiva, "reorganizando un pais disuelto por l1a anarquia de una democracia
sin disciplina ni unidad y planteando una politica que tenia que oponerse a
dos frentes poderosos: el reaccionario clerical y el demagdgico". En
LERROUX, Alejando: Mis Memorias, Madrid, 1963, pdg. 440.

® Varela, Los amigos politicos, pig. 442.
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por las mismas fuerzas denmocrdticas °2. Desde 1872, muchos de
los politicos més significados de la "Gloriosa" trataron de
corregir el rumbo del sistema, considerando que su caida en
manos de los grupos radicales y la respuesta de las clases
acomodadas y medias (crecientemente inclinadas hacia posiciones
mas conservadoras), hacian necesario estabilizar la revolucién.
con una estabilizacién conservadora, trataron de preservar lo
esencial de aquélla y evitar una contrarrevolucidén: para Cuenca
Toribio, fue la conservadurizacidén.iniciada en 1873.1lo que impi-
dié que se consumase tal posibilidad .

No se puede olvidar que el devenir de 1la revolucién
fortalecié al otrora decadente carlismo, que aparecié como una
alternativa de poder al aproximarse a la masa conservadora del
pais (ante el peligro revolucionario, y sin rechazarse el
progreso econdémico, el deseo de orden trajo consigo cierto

"revival" de la unidad antigua) °‘. En 1873, el republicano

® JOVER ZAMORA, José Maria: "La época de la Restauracién. Panorama

politico-social, 1875-1902", en Historia de Espafia dirigida por Manuel Tufdn
de Lara. VIII. Revolucidén burguesa, oligarquia y constitucionalismo (1834-
1923), Madrid, 1981, pdg. 278; Carr, Espafa..., pdg. 297.

" CUENCA TORIBIO, José Manuel: "Iglesia y poder politico”, en La era
isabelina y el sexenio democrdtico (1834-1874). Historia de Espana fundada

por Menéndez Pidal. Tomo XXXIV, Madrid, 1981, pdgs. 631-637; De Castro,
Romanticismo..., pdgs. 312-313.

* E1 carlismo, con el objeto de resultar una opcién atractiva a las

clases conservadoras, realizé en 1869 una sustancial renovacién programdti-
€a, haciendo concesiones al Tiberalismo (convocatoria de Cortes constituyen-
tes mediante sufragio universal, aceptacién de la desamortizacién) que
suponian un acercamiento a las posiciones del partido moderado. Por otra
parte, hubo varios contactos entre Isabel II y el carlismo y, mostrando la
derechizacidn del partido moderado, significados dirigentes de este partido,
Como Gonzdlez Bravo, se adhirieron a su causa. En realidad, las clases
Conservadoras espaiiolas no participaron del fanatismo ni de la intransigen-
Cia extrema del carlismo, pero, en cambio, consideraron necesario que la
Politica adoptase los principios mondrquicos y religiosos caracteristicos de
€se movimiento. Al respecto, debe indicarse que, si bien la mentallidad
Catélica tradicional era reacia a la modernizacién econémica traida por el

iberalismo, las burguesias beneficiadas por las transformaciones liberales
Y los sectores mis tradicionalistas, enfrentados o distantes por la

iferencia de concepciones, sin embargo coincidieron, con motivo de 1las

275



Emilio Castelar, considerando (como antes Prim y Sagasta) que
el inconformismo de los radicales ponia en peligro los logros
de la revolucién y que la viabilidad del régimen dependia de su
capacidad para estabilizar la situacién y tranquilizar a las
clases conservadoras, manifesté que <<lo que ahora necesitamos,
porque la politica no es nada o es la transaccién entre el ideal
y la realidad,... es orden, autoridad y Gobierno>>. A pesar de
profesar ideologias opuestas, Canovas y las mdximas figuras del-
revisionismo revolucionario recorrieron trayectorias convergen-
tes, coincidiendo en los criterios (antiutopismo), los procedi-
mientos (restauracién del orden) y el sentido (giro conservador)
de la respuesta a los problemas °°.

Este aspecto es de una especial importancia para caracteri-
zar el conservadurismo de la Restauracién. Canovas pensé que
entonces no era posible realizar todo el ideal democréatico, pero
también que, como méximo factible, si lo era un régimen liberal
estable. Ademds de ser visto como una intervencién esencialmente
reaccionaria, el posibilismo de Cénovas es contenplado como una
actitud oportunista y pragmdtica que se limité a reproducir y
sacar partido de la atmésfera social del momento. Ciertamente,
su postura fue una expresion de realismo politico (cualidad que,
segin Ralf Dahrendorf, es rasgo que distingue al buen politico:

"Un buen politico sabe lo que se puede hacer y lo que no" °¢)

revueltas sociales de estos afios, en una apelacidén al orden que cifraron en
la restauracién de las relaciones sociales armonicas propias de 1las
sociedades tradicionales, sostenidas por el pensamiento catdlico; es decir,
en la apelacion al catolicismo como antidoto contra la revolucidén. En:
Ferndndez Almagro, Historia politica..., pdgs. 103, 104-107; Alsina, EI
tradicionalismo..., pag. 255.

®  FERNANDEZ ALMAGRO, Melchor: Historia politica de Jla Espafia
contempordnea. 1. 1868-1885, Madrid, 1972, pdgs. 198, 210-212; Bahamonde Yy
Martinez, La Espafia..., pdg. 599; Jover, Realidad y mito de..., pdg. 66-68;
Varela Ortega, Los amigos..., pag. 25.

* DAHRENDORF, Ralf: "En defensa de los politicos", en E] Pais, 26-IV-
95, pdg. 13.
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que Cdnovas traté de llevar adelante con pragmatismo. Pero no
constituyé una afirmacién del ambiente reinante, un acto de
sometimiento a la realidad. En la corriente conservadora de la
que descendia el canovismo, el pragmatismo fue una respuesta a
la necesidad de integrar las exigencias del cambio moderno.

cdnovas tuvo en cuenta el balance de fuerzas sociales a la
hora de evaluar los procedimientos necesarios para la implanta-
cién de la forma de gobierno por €1 propuesta. Pero no actué
como .10 hizo sélo por necesidad o por imperativa:de los hechos.
Al contrario, se tomé en serio lo esencial del liberalismo °7:
su férmula expresé el apego a unas concepciones conservadoras
contrarias a la contrarrevolucién, entonces en marcha. Se opuso
a la revolucién, pero también al espiritu involucionista que,
durante el Sexenio, parecié expresar mejor la sensibilidad
defensiva que impregné a' las burguesias °*; es decir, a los
grupos llamados a constituir su clientela.

En 1869 advirtié a las autoridades democriaticas que <<el
Unico medio de preparar una resistencia eficaz a las reacciones
futuras es tener hoy moderacién en los propésitos>>. En 1870
afladié que <<si queréis conservar la libertad, como yo también
quiero que se conserve>>, era preciso evitar cambios radicales,
por cuanto <<cuando... las minorias propietarias encuentren que
es imposible mantener en igualdad de derechos con ellos a la
muchedumbre..., buscardan donde quiera 1la dictadura y 1la
eéncontrardn>>. El tiempo parecidé darle la razén. El discurrir

de la revolucidén hizo entrar al progresismo en crisis: adenéas

? Varela Ortega, Los amigos..., pigs. 88-89.

) ® Segin Eduardo Gonzdlez Calleja, durante el Sexenio se asistié a una
Movilizacion de tipo contrarrevolucionario (una movilizacidn que se prolongé
urante los primeros afios de la Restauracidén), movilizacién que supuso en
dran medida una continuacidn y una recuperacién del repliegue ultraconserva-
dor que, en las filas moderadas y catélicas, cundidé a partir de 1848. Véase:
Gonzilez Calleja, "La defensa armada...", pags. 64-67, 71.
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de sumir a los liberales en la desorientacién (el krausista
Giner mostré su decepcién emitiendo un veredicto condenatorio
de la revolucién), les resté gran parte de su respaldo social,
asistiéndose a un auge del sentimiento antirrevolucionario °°,

En este sentido, es preciso, tomando como referencia las
consideraciones de Clinton Rossiter (que ha resaltado las difi-
cultades para sostener un conservadurismo no reaccionario cuando
la oposicién es radical o ha triunfado una revolucién) y de
Robert Michels (para .quien lo normal es que los conservadores
dejen de comportarse como tales cuando el régimen sociopolitico
es amenazado, realizando cambios ideoldégicos y politicos que
violan su cédigo para evitar el riesgo de desaparicién como
resultado de un cambio radical), valorar adecuadamente la impor=-
tancia de la obra de Cdnovas. Este, en un contexto de polariza-
cién social y politica derivada de la radicalizacién revolucio-
naria (situacién iddénea para que los medios conservadores consi-
derasen fracasado, o tildasen de criptoradicalismo por condes-
cendencia con la revolucién, las posturas conservadoras modera-

das, optando por una réplica restauracionista y antirrevolucio-

naria), propugné y consiguié sacar adelante un conservadurismo

® Garcia Escudero, Cdnovas..., pdg. 51; Jutglar, "La Revolucién...",

pags. 656-657. Fue entonces cuando en Europa comenzé a declinar el mito
ilustrado que habia hecho del liberalismo una filosofia indivisible del
progreso. E1 liberalismo se desmembrd en Tiberalismo econdmico (riqueza Yy
propiedad), politico (representatividad parlamentaria) e intelectual
(espiritu de tolerancia y conciliacidn). Se asistié al abandono total o
parcial de los principios politicos e intelectuales del 1iberalismo por
amplios sectores de las <<dinastias burguesas>> que, movidas por sus
intereses (los intereses se fueron articulando de forma creciente), optaron
por un tipo de progreso que no supusiera cambio social, lo que les 1levd a
desconfiar de algunos de Tos planteamientos politicos e intelectuales de
liberalismo. La relacién entre las burguesias y el liberalismo se volvid
problemiatica. En las <<dinastias burguesas>> acabd prevaleciendo el
inmovilismo. Los grupos sociales encumbrados por el primer liberalismo (el
orden social creado por el orleanismo y el modelo manchesteriano),
consideraron peligroso para la preservacion del statu quo la orientacion
tomada por el liberalismo politico e intelectual, viéndose cautivadas por
algunas propuestas tradicionalistas. Véase: Touchard, Historia de 1Ias
ideas..., pags. 164-172, 178-182.
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transaccional. Mantuvo, por tanto, la actitud propia y distinti-
va del conservadurismo moderno (que desea que se cambie lo menos
posible, pero se adhiere a la inevitabilidad del cambio gradual)
en condiciones muy adversas para tal objetivo 7°.

La experiencia del Sexenio, que generé un fuerte refluijo
contrarrevolucionario, muestra la complejidad de las relaciones
entre la burguesia liberal (llamada de antemano por algunas teo-
rias poco consistentes, pero no por ello poco difundidas, a ser
portadora de una conciencia revolucionaria. al- exigirlo asi una-
supuesta ley del desarrollo capitalista) y el discurso politico
del liberalismo; éste ultimo, en determinadas circunstancias,
conllevé, para la consecucién de sus objetivos, la adopcién de
unos planteamientos o el establecimiento de unas alianzas que
implicaban cambios, reales o potenciales, que, aunque no fuesen
revolucionarios, no eran deseados y si temidos por las propias
burguesias forjadas al socaire de la revolucidén liberal: los
historiadores del liberalismo ha comprobado que las aspiraciones
burguesas se han acomodado muchas veces con regimenes muy aleja-
dos de los principios liberales con el fin de preservar su
preeminencia social o ciertos privilegios 7*.

Ante el avance radical de 1872, la proclamacién de 1la
Repiblica en 1873 y la conflictividad consiguiente (culminada
con la revolucién cantonal), en Espafia se desaté un proceso de

Polarizacién que llevé al grueso de las burguesias a sostener

Posturas antagénicas con la revolucién, mostrando un recelo

70

ROSSITER, Clinton: "Conservatism", en SILLS, D.L. (ed.), Internatio-
nal Encyclopedia of the Social Sciences, New York, 1968, vol. III, pdgs.
290-294; MICHELS, Robert: “Conservatism", en SELIGMAN, R.A. (ed.),
E"CYClopedia of the Social Sciences, Londres, 1931, vol. IV, pdgs. 230-232.
" Idea tomada de: Romeo Mateo, Entre el orden y..., pdg. 19. Segin
thumpeter, en muchos paises, para muchos sectores de la burguesia el
iberalismo avanzado fue "un hijo no deseado". Véase: SCHUMPETER, J.A.:
1storia del andlisis econdémico, Barcelona, 1971. También: Jones y
Retallack, "German conservatism...", pags. 7-9.
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creciente hacia el liberalismo, que era visto como el culpable
de lo sucedido. En las capas altas y medias, el clima social y
la trayectoria politica de estos afios alimentaron un deseo obse-
sivo de orden que, en el plano politico, se tradujo en el
repudic de la revolucién de 1868 y en el cuestionamiento de los
principios liberales. La pésima acogida que tuvo la Asociaciédn
Republicano~Conservadora, promovida en 1873 por Andrés Borrego
con el fin de hacer compatibles conservadurismo y revolucidn,
muestra el desinterés de 1las burguesias. por .defender.-los
derechos otorgados por la "Gloriosa" 7°.

La postura predominante en ellas para combatir el estado
de desorden no fue considerar que habia dque moderar la revolu-
cién para salvar lo esencial de ella o que, una vez caido el
régimen democrdtico, habia que otorgar un espacio politico al
liberalismo progresista (a los hombres del Sexenio) con el fin
de acabar con la inestabilidad. Prefirieron o el retraimiento
o la reaccién. E1l apoyo de las clases conservadoras a cualquier
solucién quedd subordinado a acabar con el sistema del Sexenio:
el ideario 1liberal demdcrata, no obstante no promover un
programa verdaderamente revolucionario, fue considerado respon-
sable del advenimiento de 1la Reptiblica y de los desérdenes
sociales y politicos, siendo asociado con el socialismo.

Las burguesias se conservadurizaron (incluido el grueso de

" De Castro, Romanticismo..., pags. 316-322.
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los sectores mds modernizantes) 7*: se identificaron de forma
creciente con las referencias antidemocrdticas mds marcadas y
dispuestas a la accién, adoptando en no pocas ocasiones posturas:
también antiliberales. Se inclinaron preferentemente a favor de
una solucién como la auspiciada por los moderados 7%, acercan-
dose al carlismo cuando el alfonsismo parecié poco decidido a
actuar contra el régimen revolucionario.

Segin Cdnovas, el carlismo, <<con ser un peligro tan
horrible... corto les parecid a muchos que Jjamas. habian tenido.
nada de carlistas>>. También el conservador revolucionario
Andrés Borrego observé alarmado <<la pujanza a que ha llegado
el carlismo>> como consecuencia del <<desbordamiento de las
pasiones andrquicas>> traido consigo por la "Gloriosa". En
quienes cundié el disgusto o la inquietud ante el discurrir del

Sexenio, el deseo de estabilidad llevé a ansiar "volver a lo

”  Durante los afios del sexenio, pero sobre todo a raiz de 1la

proclamaciéon de la I Republica, la burguesia catalana adoptd actitudes
claramente ultraconservadoras, sumdndose activamente al movimiento surgido
para liquidar apresuradamente la "pesadilla" que era el régimen democrdtico
(MIX, Conxita y RIQUER, Borja de: "Persistencia y cambio en la Catalufia de
la Restauracién", ponencia inédita presentada en el curso Entre el
liberalismo y la democracia liberal. Fundacién Ortega y Gasset, Oviedo,
1987, pdg. 7). Para A. Jutglar, 1a inestabilidad social y politica que trajo
consigo el régimen septembrino fue respondida por las burguesias espafiolas
con un significativo proceso de abandono de los proyectos de avance del
liberalismo, experimentando un retroceso sus planteamientos politicos por la
desconfianza que cundié acerca de las virtudes de la continuacién de 1la
revolucién burguesa, contradictoria con su nocidn de orden establecido.
Véase: JUTGLAR, Antoni: La sociedad espafiola contempordnea. Ensayo de
aproximacidn a una problemdtica polémica, Madrid, 1973, pdgs. 153-156.

™ Véase un ejemplo de ello (el caso de Vicente Barrantes y de la
burguesia agraria extremefia) en: MERINERO, Maria Jesus y MARROYQO, Fernando
S.: “"Componentes filoséficos y elementos sociopoliticos del discurso
tradicional en 1a obra de Vicente Barrantes: una percepcién conservadora de
la realidad nacional" en Javier Tusell, Julio Gil Pecharromian y Feliciano
Montero (eds.), Estudios sobre la derecha espaiiola contempordnea, Madrid,
1993, pigs. 31-59. Carmen Lépez Alonso también sefiala la destacada posicién
¢ Tos moderados en la respuesta conservadora al régimen septembrino a
Propésito de la inestabilidad social y politica: Bravo Murillo, destacado
Moderado del ala autoritaria, fundd en 1872 la revista La Defensa de la

Sociedad, que aglutiné buena parte de 1la reaccion defensiva de 1las
burguesias espafolas.
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anterior, a lo de siempre®, "una <<restauracién>> en el sentido
integral del vocablo" que retrotrajese las cosas a "la prosperi-
dad y a la sequridad de los primeros afios sesenta" 7.

Canovas, como conservador, pudo haber seguido una orienta-
cién mds acorde con el tono (autoritario, revanchista e
intransigente) entonces preponderante en el referente sociopoli-
tico bédsico del conservadurismo; es decir, pudo haber propugnado
un alfonsismo conservador sin contacto con las fuerzas liberales
y una restauracion excluyente. Pero, mientras-las burguesias, .
que en no poca medida expresaron actitudes similares a, o
concomitantes con, las propuestas del Partido Moderado, se
movilizaron en favor de una contrarrevolucién para impedir la
realizacién del ideario democratico 7¢, él1 intervino en el
sentido de evitar una restauracién que constituyese una cruzada
antirrevolucionaria y excomulgase politicamente a los revolucio-
narios. Al optar por la transaccién mostré no guiarse por una
actitud oportunista. En é1 hubo "una permanente tensién entre
ideas y valores, por una parte... y las impurezas de la
realidad, tensidén que resuelve siempre mediante el compromi-

so...". Ajustar la politica a las circunstancias no significé

" Jover, "La Epoca de la Restauracién...", pidgs. 279-280; Elorza y

Lopez Alonso, Arcaismo..., pdg. 85; Garcia Escudero, Cdnovas..., pdg. 185;
Varela Ortega, Los amigos..., pdgs. 38-42; Piqueras, La revolucidn
democrética..., pdgs. 24-25, 534-535 y ss., 568-582; Artola, La burguesia
revolucionaria..., pags. 395-396; YIldn, Cdnovas..., 211-212; De Castro,
Romanticismo..., pdg. 427. Aparentemente, habia un contrasentido en el hecho
de que los grupos sociales que mds se beneficiaron con 1a revolucién Tiberal
(que algunos de ellos protagonizaron), apostasen por un retorno al pasado
que tenia mucho de defensa del Antiguo Régimen. No fue asfi: el autoritarismo
reaccionario, a pesar de ese cardcter ideal antiburgqués, tuvo un valor
instrumental y funcional para las burguesias por su peculiar concepcién del
principio de orden, asi como de la defensa del entramado social creado por
el primer liberalismo, ante los desafios de la izquierda 1liberal, de la
democracia y del obrerismo. Tomado de: Marcuello, "Sistemas constituciona-
les...", pdg. 252.

* Piqueras, La revolucidn..., pigs. 22-24.
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sumisidén total de los principios a los intereses dominantes 77,

Aungue el conglomerado alfonsino, dirigido por un Cénovas
que hizo manifestaciones de un profundo conservadurismo, fue una
de las principales formas de expresién de la atmésfera de
reflujo contrarrevolucionario y tuvo en cuenta las demandas de
las burguesias; y aunque sus actividades fueron financiadas por
grupos de aristécratas y burgueses..., es decir, aunque el
alfonsismo fue el gran partido de las clases conservadoras, la
formulacidn canovista no constituyé una expresién. escrupulosa
de la perspectiva predominante en aguéllas ni colmé la totalidad
de sus expectativas.

Las clases acomodadas vieron en el partido alfonsino un
buen instrumento (el mejor disponible) para acabar con el
régimen democratico, asi como en Cdnovas a un politico que
ofrecia garantias de estabilidad y de restauracidén del orden
tras unos afios turbulentos, pues mostraba una actitud suficien-
temente conservadora para no considerar a salvo los "principios
fundamentales". El1 liderazgo de Canovas se sostuvo en su condi-
cién de situacién sobrevenida que rentabilizé el descontento con
la revolucién (dio organizacién y direccién a un sentimiento de
oposicidn hasta entonces politicamente desarticulado) y confirié
mayor consistencia al movimiento dindstico (aglutiné a todos los
descontentos y puso orden en las filas alfonsinas); pero no en
una sintonia total entre las actitudes sociales y las respuestas
auspiciadas por aquél: la solucién transaccional no se corres-
Pondid con el espiritu de ligquidacién del régimen del Sexenio
Predominante en las clases conservadoras. El éxito de Céanovas
No obedecié tanto a la capacidad de convocatoria de la propuesta

Conciliatoria, como a su habilidad para administrar la causa al-

. Vicens, Historia de Espaia y..., pdg. 320; Dardé, "Cdnovas y el
Mcionalismo...", pdg. 235.
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fonsina e imponerse a otras soluciones 7%.

Las circunstancias permitieron que Cdnovas viese realizada
su aspiracién de liderar las fuerzas conservadoras sin renunciar
a sus principios. Una vez al frente del alfonsismo, hizo insepa-
rable la realizacién de los anhelos conservadores, de una solu-
cién alejada del golpismo y del revanchismo. éCémo fue posible
que Cdnovas consiguiera persuadir a sus correligionarios de no
llevar a cabo un retorno a la situacién previa a la revolucidn
de 1868 cuando este - -ultimo. era el parecer predominante en los
circulos alfonsinos y era el objetivo prioritario para muchos?
Dentro de la coalicidén que llevé a cabo la Restauracién, eran
muchos mds los partidarios del "barrido".

Para comprender el ardid del que se valié Cénovas hay que
tener en cuenta la eficacia de su estrategia para hacer
prioritaria la pacificacién frente al revanchismo. Siguiendo,
de acuerdo con Antén Costas, los planteamientos de A.O0.
Hirschman sobre procesos de formulacién de politicas, hay que
distinguir los problemas que se presentan como <<apremiantes>>
(detrds de ellos existe una fuerte presién para actuar) y los
que permanecen <<desatendidos>> por la opinién publica (detrids
de ellos no hay esa presidén). E1 mecanismo que tienen 1los
politicos reformadores para solucionar problemas desatendidos
que a €1 le interesa abordar, es forjar un vinculo entre el
problema postergado y el preferente. Cdnovas consiguié imponer
su estrategia reformista al conseguir vincular la solucién de
la cuestién apremiante (la estabilizacién social y politica del
pais) a su propuesta para afrontar los problemas de implantacidén

y viabilidad del liberalismo en Espafia. Para estabilizar el

" BLINKHORN, Martin: "Conservatism, traditionalism and fascism in
Spain, 1898-1937", en BLINKHORN, Martin (ed.), Fascists and Conservatives.
The radical rigth and the establishment 7in twentieth-century Europe,
Londres, 1990, pdgs. 120-122; Ferndndez Almagro, Historia politica..., pags.
233-237; Bahamonde y Martinez, La Espafa del..., pdgs. 607-608.
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pais, Cénovas considerd preciso establecer un régimen de
integracién de todas las familias liberales, no retrocediendo
al momento anterior a la revolucién septembrina. Una politica
de sintesis vy no de simple ajuste de cuentas 7°.

Por tanto, el canovismo no fue sélo ni eminentemente una
forma de pragmatismo politico, desarrollando una accién politica
ajustada, en una considerable proporcién, a un conjunto de
concepciones ideoldgicas liberal conservadoras: Cédnovas combind
los oficios de politico e intelectual “ﬂ La reflexidén se
impuso al oportunismo, evitando el maniqueismo y la desmesura
en la reaccidén: a finales de 1873, en circunstancias idéneas
para proferir un anatema de la Repiblica, centrd su critica en
la impaciencia, el exceso de racionalismo y su cardcter prema-
turo, sin alcanzar tonos catastrofistas; un enfoque bien dis-
tinto al de Menéndez Pelayo.

El sostenimiento de 1los principios 1liberales y 1las
concesiones al liberalismo progresista muestran un conservadu-
rismo que no siguié la inercia restauracionista. Ya en 1870 dijo
que <<es imposible que nadie rechace todos, absolutamente todos
los principios y todas las obras que constituyen un hecho, ya
tan culminante, de la historia de Espafa, como la revolucién de
septiembre... Desde ahora anuncio... que muchas de las obras,
que muchos de los principios proclamados por la revolucién de
Septiembre continuardn constituyendo el Derecho piiblico espa-

fiol>>, Seis afios después, al defender la libertad de cultos,

79

) HIRSCHMANN, A.0.: Journeys toward progress. Studies of economic
Polrcy~makfng in Latin America, Princeton, 1961. Tomado de: Costas Comesafa,
Apogeo del Tiberalismo..., pags. 206-209.

80 T sy . sz . .

) La actividad politica de Cdnovas corrid paralela con su inquietud de
h1storiador, no siendo ajenas la una a la otra: el hombre preocupado por la
decadencia espaiiola, intentd buscar sus causas en la historia para después
Poneries remedio con la politica. En: Abelldn, Historia critica del
gg;samiento espafiol..., pdg. 505; Sanchez Férriz, "La monarquia...", pdqg.

A |

.
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adujo que, tras ocho afos de legislacién fundada en el principio
de libertad, no habia justificacién para proceder a una revoca-
cién que perturbaria al pais y le alejaria de la civilizacién
moderna. Canovas identificé esta actitud transacional, flexible,
adaptativa, no simplemente oportunista, con la esencia del espi-
ritu conservador *.

El canovismo no constituyé una reversién del proceso
abierto por la "Gloriosa" **, sino una modulacién de la revolu-
cién (la aplicacién de un barniz conservador que convirtiese al
‘nuevo sistema en una versién mds viable del equilibrio entre los
principios de orden y 1libertad) consistente en amputar al
liberalismo del Sexenio lo que Canovas percibidé como un exceso
de retdrica, de demagogia y de utopismo. Luego "no es aventurado
considerarlo como un segundo acto de la revolucién de setiembre,
como otra etapa de una misma evolucién tendente a la renovacién
del sistema politico". C&anovas restaurdé algunas cosas del
pasado, pero también renové muchas otras (el monarca, la consti-
tucidén, los partidos). Parece razonable estimar que, teniendo

en cuenta la atmésfera reinante, planted una salida a la crisis

®  JOVER ZAMORA, José Maria: "Prélogo", en YLLAN CALDERON, Esperanza,
Cédnovas del Castillo, entre 1a Historia y la Politica, Madrid, 1985, pags.
XII-XII; Dardé, "Cdnovas y el nacionalismo...", pdags. 226-227, 235-236.
Jover reproduce un fragmento del discurso titulado "La 1ibertad y el
‘progreso en el mundo moderno”. Dice asi: <<Alguna vez,... he manifestado yo -
1a esperanza de que ninguna labor pasada seria perdida para los hombres, ¥
que el progreso de nuestra especie armonizaria y juntaria en uno, alld por
tiempos remotamente futuros, las mds de las cosas, en apariencia antindmi-
cas, que se disputan su preferencia al presente (...). Para mi, ha de haber
una plenitud o condensacién de los hechos y de las ideas actuales... Y como
no hay para aproximarse a ese ideal otro medio de locomocidén, cuéstenos 10
que nos cueste, que la libertad, mi conciencia me veda a renunciar a ella,
interior ni atin exteriormente>>.

® Pparalizacion es el término utilizado por José Luis Abelldn, para
quien la Restauracién "impidié en la prdctica el desarrollo politico
dinamijzador del utopismo puesto en marcha por la revolucion de 1868". En:
ABELLAN, José Luis: Historia critica del pensamiento espafiol. V (1): la
crisis contempordnea (1875-1936), Madrid, 1989, pdg. 16.
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del Sexenio favorable a la Espafia liberal ®*: en un ambiente de
repliegue y de desquite, evité la dictadura y posibilité 1la
consolidacién de gran parte de la obra iniciada por Prim, ampa-
rando un grado menor, pero no desdefiable, de avance poalitico.
Mids que una restauracién, llevé a cabo una correccién del
régimen democrdtico: "Se oponia a esta evolucién para recomen-
zar, sobre nuevas bases, lo mismo que se habia intentado hacer
partiendo del golpe de estado de 1868" *.

Es. preciso hacer alguna referencia._al Sexenio para .
fundamentar estas afirmaciones. El término "revolucién" confunde
un tanto acerca de la hondura del cambio acontecido en 1868,
pues se realizd el programa del partido progresista mas que del
demécrata, no cuestiondndose el modelo social burgués. No
obstante, el nuevo régimen, sin constituir estrictamente un

cambio revolucionario **, propugné modificaciones de una

® Es muy significativo que, muchos afios después, tratando de explicar

las causas de la crisis de la Restauracién y de la caida de la monarquia en
1931, destacados mondrquicos viesen aquél hecho como una situacidn
resultante necesariamente del sistema implantado por Cdnovas: a juicio de
Julidn Cortés y del conde de Santibdiiez del Rio, éste restaurd la monarquia
equipdndola con "lacras liberales" (a su entender, evidentemente exagerado,
el malaguefio erigid, probablemente contra su voluntad, una monarquia
democrdtica); lacras cuyo efecto fue abrir paso a la democracia, al desorden
Yy a la revolucion, alejando al pais de la tradicién. En: CORTES CAVANILLAS,

gslis?: Alfonso XIII. Causas y episodios de su caida, Madrid, [1941], pdgs.
- I . .

* FONTANA, J.: "Cambio econbémico y crisis politica. Reflexiones sobre

las causas de la revolucién de 1868", en Cambio econdmico y actitudes
politicas en 1la Espada del siglo XIX, Barcelona, 1981, péag. 141; GIL
CREMADES, J.J.: "E1 pensamiento juridico en la Espafia de la Restauracién",
en La Restauracion mondrquica de 1875 y la Espana de la Restauracion, El
Escorial, 1978, pag. 57; Oliet Pala, El conflicto social..., pdg. 245;
Costas Comesaiia, Apogeo del liberalismo..., pags. 193-194.

® Segin Miguel Artola, el término revolucidn es utilizado con una
Profusién no siempre justificada, al ser identificada con el cambio en la
Litularidad del poder politico. Es "una imagen totalmente insuficiente". Una
revolucidn, para serlo, ha de cambiar la organizacién de la sociedad. No
oCurri¢ ésto en Espafia en 1868. En: ARTOLA, M.: "E1 siglo XIX: un balance
thtico", en GORTAZAR, Guillermo (ed.), Nacidon y Estado en la Espafa
liberal, Madrid, 1994, pigs. 93-94.
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intesidad suficiente como para hacer aflorar toda una bateria
de resistencias conservadoras.

Por otra parte, la "Gloriosa"'" fue una revolucidén burguesa,
pero no la revolucién de la burguesia. Se traté de un asalto al
poder por parte de élites politicas excluidas del juego politico
por las autoridades isabelinas. Frente a quienes sefialan que la
caida de Isabel IT obedecié a "la accién deylos ndicleos burgue-
ses" (movidos por la insatisfaccién econémica o por su ideologia
progresista)-*®, muchas investigaciones muestran el,gesajgsgg
entre crisis econdémica y cambio de régimen *° o la actitud
pasiva de propietarios, comerciantes e industriales ante los
acontecimientos ®°.

Fue un fendémeno mucho mds politico que social: "un golpe
de Estado disfrazado de revolucidén". El régimen carecidé desde
el principio de una adhesién fuerte, déndose un notable
desajuste entre cambio politico y cambio social ®*°. No hay que
confundir resultados y actitudes (es frecuente explicar la causa
por el efecto, un planteamiento funcionalista). Parafraseando

a J.A. Schumpeter, puede decirse que los liberales espafoles

"eran pocos y ni siquiera la clase burguesa, cuyos intereses

* VICENS VIVES, José: Catalufia en el siglo XIX, Madrid, 1961, pdgs.
412 y ss.; Tufion de Lara, La Espafa... 1, pdgs. 239-240 y ss., 267; SANCHEZ
ALBORONOZ, Nicolds: "E1 trasfondo econémico de 1a Revolucidén", en Revista de
Occidente, 67 (1968), pags. 29-63; Fontana, Cambio econdmico..., pags. 97-
145; Jutglar, "La Revolucion...", pdg. 646. -

¥ JOVER ZAMORA, José Maria: "E1 periodo isabelino", en UBIETO, A.,
REGLA, M., JOVER, J.M. y SECO, C., Introduccidn a 1a Historia de Espana,
Madrid, 1969, pags. 635-639; ARTOLA, M.: La burguesia revolucionaria (1808-
1869), Madrid, 1973, pdgs. 363 y ss.

® HOYO APARICIO, Andrés: Todo mudd de repente. E1 Horizonte Econdmico
de J]a Burguesia Mercantil en Santander, 1820-1874, Santander, 1993; VIDAL
OLIVARES, J.: Comerciantes y politicos, 1875-1900, Alicante, 1987; PONS, A.
y SERNA, J.: la ciudad extensa. La burguesia comercial financiera en la
Valencia de mediados del XIX, Valencia, 1992.

* HENNESSY, C.A.M.: La Republica Federal en Espafia. Pi y Margall y el
movimiento republicano federal, 1868-1874, Madrid, 1966, pdg. 65 y ss.
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estaban llamados a interpretar, les seguia en su mayoria" ®*°.
El cambio de régimen fue fruto mds de la descomposicién del
sistema moderado que de la fuerza del progresismo. Seguin el
unionista y sesentayochista marqués de la Vega de Armijo, el
triunfo revolucionario no era indicativo de que en las filas
burguesas predominasen las simpatias por el ideario liberal-
demécrata (las nuevas autoridades esperaban que el pais cambiase
su opinién al ir conociendo la obra revolucionaria), ni hubiese
cundido un afédn de.avance de las libertades, sino de fatiga por

el mal funcionamiento del régimen y deseo de disfrutar de una
administracioén mas eficaz y mds estable °*.

En los afios 60, el principio democratico avanzé fundamen-
talmente en los &dmbitos intelectuales, cundiendo en ciertas
capas urbanas. Como ha indicado Javier Tusell para una etapa
posterior, la democracia fue mds una exigencia sentida por una
parte de la clase politica, que una demanda popular °2.

Las burguesias, no obstante su disgusto con el sistema
isabelino (el clamor burgués contra el régimen conllevé 1la
difusién de una actitud contraria a Isabel II y a su dinastia,
pPero no un deseo generalizado de trascender el patrdén moderado),
no se sintieron ni muy cautivadas por el ideal democratico ni
afanosas de grahdes cambios. El descontento se tradujo en un
retraimiento expectante que facilité el derrocamiento del

sistema isabelino, pero no por ello hubo una identificacién am-

®  Schumpeter, Historia del andlisis..., pdg. 450. Segin Piqueras y

Sebastid, el partido progresista distaba de ser el mds representativo de sus
Intereses de las burguesias. Véase: PIQUERAS, J.A. y SEBASTIA, E.:
Agiotistas, negreros y partisanos, Valencia, 1991, pdgs. 97-118.

®  VICENS VIVES, J. (dir.): Historia de Espafia y América social y
€conomica. Volumen V: Los siglos XIX y XX. América independiente, Barcelona,

1982 (1* ed. 1961), pdgs. 316-317; Ferndndez Almagro, Historia politica...,
Pags. 36-37.

92

TUSELL, Javier: "E1 sufragio universal en Espaiia (1891-1936). Un
balance historiogrdfico", en Ayer, 3 (1991), pag. 17.
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plia con el liberalismo avanzado. La propia élite del Sexenio
se asusté con la soberania popular, introduciendo barreras a la
democratizacién; entre ellas, la forma mondrquica de gobierno.
El "viraje" de la burguesia "no tiene que ver con una metamorfo-
sis de aquellos sectores que hiciera légica la aspiracién a
poner en practica presupuestos del radicalismo ... " *3,

El horizonte de los estratos burgueses mds avanzados fue
una liberalizacidén que vehiculase un nuevo rumbo politico y una
racionalizacién econémica, pero no la institucionalizacién de
un cambio politico profundo y mucho menos de un cambio social.
La pervivencia de la institucién mondrquica tras una revolucién
hecha en contra de la monarquia isabelina, da muestra de las
reticencias de las burguesias espafiolas, 1incluso las mds
modernizantes, a la adopcién con todas sus consecuencias de un
constitucionalismo de base democrdtica, asi como "la tendencia
al conservadurismo... entre las burguesias en las que habia
quedado garantizado el liberalismo econémico" ®¢*., Parece, pues,
razonable suscribir la tesis del ya citado Manuel Sudrez Cortina

acerca del cardcter instrumental que el liberalismo tuvo para

93

Oliet Pald, EI conflicto social..., pags. 14-22.
* Con motivo de la Revolucién, los liberales unionistas se mostraron
recelosos hacia los programas revolucionarios que no eran los suyos y hacia
un movimiento juntero en el que figuraban aliados incomodos. En el momento
de 1a "Gloriosa", la Unidn Liberal hizo pasar lo ocurrido como deseado, pero
se apresto al poco a moderar el alcance de la revolucidon y a revisar sus
planteamientos. Podria decirse que los lideres unionistas se sumaron a la
revolucidn con la esperanza de contener los excesos democrdticos, ddndola
por tanto un apoyo condicionado a que discurriese por derroteros no
radicales. E1 cardcter condicionado y en gran medida estratégico del
compromiso de la Unién Liberal con el sistema septembrino, asi como 1o
limitado de su fuerza social (el unionismo carecié del peso que 1los
moderados tenian en las clases conservadoras y en las burguesias, siendo su
ascendiente entre los militares subievados lo que le permitié ocupar una
posicion relevante en el nuevo régimen), lleva a José Antonio Piqueras a
afirmar que 1las burguesias espafiolas no dieron un gran respaldo a 1a
Gloriosa pese al cardcter burgués del nuevo régimen y al esfuerzo de 1os
nuevos gobernantes por mostrar su intencién de proteger la propiedad Y
estimular la actividad econémica. En: Piqueras, La revolucidn..., pigs. 24-
25. Véase también: Oliet Pald, E1 conflicto social..., pdgs. 16 y ss.
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las burguesias espanolas °°.

El estrechamiento de la base del sistema isabelino, la
incapacidad de los gobiernos para desbloguear la crisis politica
y econémica, el fracaso del Partido Moderado para hacer frente
a las circunstancias tras la muerte de Narvaez, generaron una
situacién de vacio politico susceptible de aprovechamiento por
la tendencia que apareciese en mejor disposicién para tomar el
relevo. La ideologia liberal radical gozd siempre en Espafia del
apoyo de una minoria de Entelectuales Yy politicos.-Su'fridnfo
en 1868 obedecidé a una cuestién de oportunidad: ante el despres-
tigio generalizado y el agotamiento del modelo vigente, no
existiendo otra opcién mds sélida en una coyuntura de emergencia
y necesidad, aparecié como la alternativa mds consistente, tanto
por su critica de la situacién existente como por suministrar
un discurso alternativo con un sélido soporte teérico. Lo que
hizo posible la revolucién y el planteamiento de reformas que
en los anos anteriores habian sido rechazadas, fue la percepcién
de la existencia de nuevas posibilidades que derivé de 1la

conjuncién de los factores aludidos °s.

® SUAREZ CORTINA, Manuel: Casonas, Hidalgos y Linajes. La invencidn de
la tradicién cdntabra, Santander, 1994, pdgs. 28, 60, 134. Los grupos
burggeses que apoyaron el golpe ansiaban una situacidon <<que traeria a
Espafia la libertad y el progreso con el mantenimiento de la ley y el
orden>>. Estanislao Urquijo actué en Madrid como un moderno financiero
capitalista y sustentd ideas progresistas, mientras en sus relaciones con su
Comunidad de origen adopté 1las formas de comportamiento tradicionales
tipicas de los dmbitos rurales mds atrasados. Véase: PALACIO ATTARD, Vicen-
te: la Espaiia del siglo XIX, Madrid, 1981, pag. 303; Fontana, "Cambio
€conomico...", pdgs. 139-140; MONTON, F. J.: "La creacién de un cacicazgo:
el primer marqués de Urquijo y su relacién con Alava (1816-1889)", en
Historia Contempordnea, 10 (1994), pigs. 181-198.
*  COSTAS COMESARA, A.: Apogeo del liberalismo en "La Gloriosa”. La
reforma econémica en el Sexenio liberal (1868-1874), Madrid, 1988, pdgs.
VII-XVII, 173-175, 193-201. Sobre la causa democrdtica, véase: EIRAS ROEL,
A.: E1 Partido Demdcrata Espaiiol (1849-1868), Madrid, 1961.
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IrI.3 La o icién canovist régimen de le] iogam. Una

aproximacidén a los rasgos fundacionales del Partido Conservador
de la Restauracién
La trayectoria de Cdnovas en su oposicién al sistema septembrino

resulta muy elucidatoria del cardcter del conservadurismo
restauracionista. Cédnovas intensificé entonces su discursoc con-
servador (se mostré muy sensible hacia 1los peligros que
supuestamente comportaba el radicalismo revolucionario), pero
también calibré las consecuencias de determinadas actitudes opo~
sicionistas: no habia que combatir ciegamente al régimen de 1868
ignorando también qué y quiénes se podian hundir con él o podian
resultar mds beneficiados de su desmoronamiento. Por ello, no
obstante oponerse a la nueva situacién, no contribuyd a una
dindmica de desestabilizacidn que pudiese traer como resultado
el vaciado del centro politico y la destruccidén de una "izquier-
da homologable%. Ejercid una oposicién firme, pero "benévola';
aspiré a renovar el conservadurismo liberal y a imponerse a
medio plazo, afirmdndose por exclusién de las otras soluciones
acometidas y de las demds opciones concurrentes.

En 1868, Cé&anovas ni intervino de forma activa en los
manejos zfevolucinnarios , ni apoyé la causa isabelina. En todo
caso, su actitud no fue de estricta neutralidad: en visperas de
la "Gloriosa"®, fue objeto de censura por criticar la actitud in-
transigente del régimen y sufrié destierro por suscribir un
documento colectivo demandando la apertura de las Cortes .
Cénovas, alejado de la o6rbita del régimen desde 1866, se sumé
a la corriente reprobatoria de la monarquia moderada, a la que
acusé de gobernar autoritariamente y de olvidarse de la
libertad, asi como de mostrarse inasequible a la transformaciodn

en sentido liberal que, a su juicio, necesitaban el pais y la

¥ FERNANDEZ ALMAGRO, Melchor: Cdnovas, su vida y su politica, Madrid,
1972, pdgs. 149-150, 170; Tufidén de Lara, La Espafia... 1, pdgs. 264-265.
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monarquia para salir de la crisis. Cdnovas se manifestd,
siguiendo la trayectoria doctrinaria puritana, contra la pérdida
del Yoriginario sentido reformista" del liberalismo doctrinario
(en el contexto de la época, "un sistema avanzado de doctrina
politica y social" llamado a modernizar el Estado) a la que
habia llevado la gobernacién del Partido Moderado °®.

Aungue se mantuvo al margen de la revolucién, compartid y
sostuvo la visién de la situacién politica que exhibidé la Unién
Liberal, que se aparté del régimen moderado=y. aposté por un
sistema mondrquico no isabelino (un sistema constitucional no
democréatico ni consistente en prescindir de la monarquia tradi-
cional, pero basado en una potenciacién de la politica parlamen-
taria). Mostré asi su desacuerdo con la actitud de la Corona
desde 1812, pues se habia empefiado en retrotraerse a practicas
cuasiabsolutistas, haciendo uso indiscriminado y abusivo de sus
prerrogativas para favorecer a los intereses mds conservadores
en detrimento del progresismo. Se trataba de dar credibilidad
a la institucién mondarquica con actitudes liberales, diferentes
a las del periodo isabelino. El malaguefio era partidario de un
cambio, aunque no del tipo de la "Gloriosa", sino semejante al
pPropuesto pocos anos antes por O0’Donnell, lider del sector con-
servador de la Unién (una reforma liberal del régimen acompanada
de la sustitucién de Isabel II por su hijo). Al afirmar que en
1868 no estuvo <<ni con la revolucién ni con la Corte>>, indicé
tanto su distancia con respecto a la revolucién, como su repudio
de la hueste isabelina: desde el principio quedé claro que no
iba a ser la monarquia de Isabel II (a la que achacaba haber

usurpado el poder legislativo de las Cortes) lo que Cénovas

restauraria *°.

e —————

* Jiménez Leén, "La Comuna...", pags. 118-119.

89

0liet Pald, ET conflicto social..., pags. 40-41, 47-49,
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Inicialmente, liderdé dentro de las Cortes un pequefio grupo
denominadc <<oposicién liberal~conservadora>>; éste, formado
principalmente por ex miembros de la Unién Liberal (segin Manuel
Espadas, el origen de los partidos de la Restauracién no puede
explicarse sin tener en cuenta la desintegracién de los partidos
de la época isabelina, cuyos esparcidos y desarticulados restos
fueron aprovechados por Cénovas), fue antecedente del futuro
partido homénimo, quedando marcado ya desde entonces el predomi-
nio de 1la corriente liberal . conservadora de procedencia
unionista en la determinacidén de la ideologia y de la linea
politica de actuacidén del conservadurismo canovista: ese grupo
inicial constituyé la cuipula dirigente del canovismo **°.

Durante esta etapa, Cdnovas se dedicé a defender con sus
escasas fuerzas propias la causa de la monarguia ccmstituéional,
desmarcandose de la ambigua posicién‘unionista respecto de la
nueva legalidad. Al manifestar sus discrepancias con el nuevo
orden (sobre todo acerca de la Constitucién y la forma del régi-
men), dio a su conservadurismo un cardcter mds marcado y defini~-
do. Cénovas divergidé en puntos fundamentales con respecto a la
Constituc’ién democrdtica (la evaporacién del poder moderador del
rey, la libertad de cultos, el sufragio universal), pero al
argumentar su oposicidén acudié a planteamientos liberales, apo-
yandose en la Constitucién inglesa y absteniéndose de descalifi-
car los fundamentos tedricos y los principios de la revolucioén
liberal (postura que contrasté con la de los defensores del
moderantismo). Cdnovas, que afirmé que no le asustaban ni las
ideas, ni los derechos consignados en la nueva ley fundamental,
igual que criticd al régimen isabelino por actuar en detrimento

de las libertades, consideré que el nuevo ordenaniento sélo po-

™ FSPADAS BURGOS, Manuel: "La base social del conservadurismo madrile-
fio: E1 partido conservador y el partido liberal® en BAHAMONDE MAGRO, Angel
y OTERO CARBAJAL, Luis Enrique (eds.), La sociedad madrilefa durante 1a
Restauracion, 1876-1931. Vol. I, Madrid, 1989, pdgs. 14-15.
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dria funcionar normalmente si se contrapesaba la libertad con
ja autoridad. Asi, reconocié los nuevos derechos, pero planteéd
la necesidad de imponerlos, como garantia, ciertos limites, que
é1 vio en la restriccioén del sufragio universal, en la preserva-
cién de gran parte del poder moderador regio o en la proteccién
por el Estado del culto catélico. Propugné un Estado fuerte,
pero de indole liberal (la defensa de una politica represiva
frente al internacionalismo obrero vino acompafada de un
reiterado deseo de respetar .y afirmar.los mecanismos constitu-
cionales y el plurallismo), garante de las libertades y del
principio de propiedad *°*.

En definitiva, Canovas asumié desde posiciones liberales
el rol de contrapeso conservador de la apertura y no se mostré
intransigente con el cambio politico de 1868. Se opuso al
régimen septembrino por discrepar de su modelo de monarquia
electiva consagrada por el sufragio universal, considerando
también que constituia una ruptura peligrosa de la que podia de-
rivarse un deslizamiento por la pendiente de la revolucién (es
consustancial al conservadurismo liberal oponerse al cambio rup-
turista). Y, para sacar adelante su proyecto politico (para re-
construir el liberalismo conservador y darle plauéibilidad), ex—
pPloté las contradicciones que dividieron al bloque revoluciona-
rio (buscando alianzas con revolucionarios desengafiados que
favorecieron la desagregacién de la coalicién septembrina) y la
inestabilidad inétitucional en que vivid el pais a lo largo del
Sexenio *°2,

Pero ello no supuso una accién violentadora de la nueva si-

tuacién legal. Las diferencias con el nuevo régimen no fueron

101

) Lépez Alonso, "E1 pensamiento...", pag. 310; Burdiel, "Elites...",
Pags. 1-10; Y1ldn, Cdnovas..., pdgs. 79-80, 100-124; Ferndndez Almagro,
Cdnovas..., pdgs. 174-183; Jiménez Leén, "La Comuna...", pags. 128-129.

' Jiménez Leén, "La Comuna..", pag. 121; Varela, Los amigos politi-

Cos..., pags. 29-31.
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de tanto alcance come para llevarle a un atague radical. Canovas
no manifesté una disconformidad antagénica. Por el contrario,
teniendo en cuenta que las nuevas autoridades, preocupadas por
establecer un régimen estable, entendieron gque la manera de
realizar este objetivo era implantar una monarguia liberal (re-
chazando otras formas de gobierno que carecian de precedentes
en la Historia de Espafia), considerdé gque la de 1869 era en

tiltimo térnino también una monarquia constitucional que disipaba

los. peligros de un sistema absolutista y de una repiblica y.

podia asequrar la continuidad del principio social. Es por ello
gue, no obstante el recelo con gue observé la nueva situacién
{(considerdé la revolucién como un triste episodio, rechazando
ofertas de altos cargos), no se sintid¢ en las antipodas. Al
contrario, abrié un compds de espera: manifesto su disposicion
a asumir el cambio de 1868 si el nuevo régimen conseguia dar
estabilidad al pais: si el sistema de la YGloriosa" era capaz
de encauzar la vida nacional *°*, Un planteamiento muy cercano
al de muchos sesentayochistas (los revolucionarios moderados),
gentes mondrquicas que, con la finalidad de realizar un cambio
limitado, se sublevaron en 1868 al hacer inevitable el pronun-

ciamiento la cerril actitud noderada *°¢,

™ De Castro, Romanticismo..., pdgs. 312-313; Piqueras y Sebastid,

Agiotistas..., pags. 97 y ss; Artola, La burguesia revolucionaria..., pags.
370-374; Palacio Attard, Lla Espafa..., pdgs. 404-405; Ferndndez Almagro,
Cénovas..., pdgs. 183-184. Canovas manifesté en el Parlamento el 14 de julio
de 1869 que -<<si podeis con el texto de 1a Constitucidén escrita {acerca de
la cual habia dicho que era una buena accién como fruto de una gran transac-
cidn) traer a este pais la paz, levantar con firmeza una Monarquia, devolver
la confianza a las clases conservadoras y devolver con ella el trabajo a l1a
clase proletaria; darle, en suma, al pais todo lo que al presente le falta,
yo bajaré mi cabeza, yo me daré por vencido en mis antiguas opiniones; y asi
como no os creo dificultades para eso hasta ahora, no os las crearé jamds>>.
Dijo que aguardaba con <<lealtad>> y <<desinterés>> el devenir de aquella
formula, considerando que, <<si pueden hacer felizmente esa experiencia>>;
§§3aceptaria el nuevo régimen. Tomado de: Garcia Escudero, Cdnovas..., pag.

™ Esta es la perspectiva que transmite Andrés Borrege (destacado
puritano luego unionista) en Misidn y deberes de Tas clases conservadoras. ..
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El canovismo no debe ser asimilado sin mds al alfonsismo.
fste dltimo surgié en 1870 (a raiz de la abdicacién de Isabel
II en favor de su primogénito) desligado del primero y en él
hubo un antes y un después en funcién del acceso de Canovas a
la direccién del movimiento. Su creacidén, a la que siguié un
despliegue por todo el territorio nacional, puso fin a 1la
pardlisis del moderantismo tras la "Gloriosa", quedando entonces
bajo el control de los moderados isabelinos. Aunque en su seno
siempre hubo dos familias politicas claramente diferenciadas ..
(una mads fiel al Partido Moderado, otra mds identificada con la
Unién Liberal), durante su primera etapa vehiculé las aspiracio-
nes de los moderados, clamando por restaurar el régimen
isabelino aprovechando cualquier oportunidad militar y desple-
gando una oposicién sistemdtica y combativa al régimen septem-
brino. No fue eso lo que Canovas, futuro jefe del alfonsismo,
hizo entonces ni propugné después de acceder a la maxima respon-
sabilidad del movimiento mondrquico °°*. El1 malaguefio, por el
contrario, puso la estabilidad y el orden (la continuidad del
Estado) por delante de la causa dindstica y no se dedicé a
acelerar la Restauracién hostigando y llevando asi al fracaso
al sistema del Sexenio. Cénovas no se dedicé a restaurar a
ultranza la monarquia, mostrando en cambio su disposicién a
transigir (a sacrificar su "conviccién cientifica") ante cual-
quier sistema no republicano que trajese paz a la patria y

Procurase el bien de la nacidén ¢,

" Tesis sostenidas por Esperanza Y11ldn en Cdnovas... y por MARTINEZ

CUADRADO, Miguel: La burguesia conservadora (1874-1931), Madrid, 1973, pdgs.
7-8. Sin embargo, en 1869, cuando Cdnovas fue requerido por Isabel Il para
encabezar su causa, éste afirmé que <<no atino alin con el remedio de los
males presentes>> y <<todavia no acierto a decir a V.M. qué es 1o que podré
0 deberé hacer, por mi parte, para obrar mejor en las circunstancias
extraordinarias que atravesamos". Una postura que encubrié su actitud de

1sCrepancia benévola con el nuevo régimen. Véase: Ferndndez Almagro,
Cénovas. .., pag. 177 y ss.

Sdnchez Férriz, "La monarquia...", pdg. 931.
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Cc&novas no sélo actué desligado de los circulos isabelinos,
sino que opté por disputar a éstos, acercdndose a los unionis-
tas, la primacia mondrquica. Su grupo parlamentario no se mostré
de acuerdo con los objetivos del manifiesto moderado de novien-
bre de 1870 y se incliné por participar en la concentracién mi-
nisterial acometida en diciembre de 1871 por unionistas de todas
las fracciones, que cerraron filas en torno al gobierno Sagasta-
Topete. El canovismo, afirmando su personalidad conservadora y
su disparidad con el nuevo orden, traté de atraer a las clases
conservadoras, a los descontentos con la marcha de la revolucién
y a los sesentayochistas desengafiados que fue dejando en el
camino el régimen democrdtico, pero no por ello planted un
enfrentamiento radical con el régimen de 1868. Durante unos anos
se mantuvo a la expectativa para comprobar si el sistema de la
"Gloriosa" se convertia en un <<Gobierno legal>> (uno capaz de
conciliar libertad y orden) y traté de influir en la vida
politica con la finalidad de frenar el deslizamiento del régimen
hacia posiciones extremas. Cdnovas se dedicd ante todo a
defender dentro de la legalidad sus principios y apoydé la linea
septembrina partidaria de poner orden en la revolucién. Su
primer obﬁetivo fue no obstaculizar el establecimiento de un
régimen mondrquico robusto y facilitar el acceso al gobierno de

las formaciones mds conservadoras del bloque revolucionario **.

¥ E1 6 de junio de 1870, manifestd en las Cortes: <<Ha sido siempre

la opinidn mia que antes atn que Monarquia, antes ailn que dinastia, lo que
hace falta en esta sociedad, en las presentes circunstancias, es gobierno>>
(tomado de: Garcia Escudero, Cdnovas..., pdg. 184). Canovas, al tiempo que
se opuso a la Constitucién de 1869, la valor¢ positivamente como producto de
una transaccién, afirmando que aplaudia y respetaba a quienes, siendo de
distintos partidos, habian procurado <<entenderse, concertarse y hecho gran-
des sacrificios en aras de la tranquilidad de la patria>>. Si bien voté
contra 1a nominacién como rey de Amadeo de Saboya, su voto en blanco fue una
forma de hacer patente su monarquismo, no comprometijendo una idea que
consideraba fundamental para Espafia fuese quien fuese el titular de la
institucion. Finalmente, los canovistas apoyaron a ciertos gabinetes (los de
Sagasta en 1871-1872 y Castelar en 1873) con el fin de facilitar que se
gobernase en el sentido mds conservador posible. En el primer caso, Canovas
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El canovismo fue consecuente con la tendencia conciliatoria
y centrista del puritanismo y de la Unién Liberal. Su oposicidn
no hostil al régimen septembrino rindié jugosos frutos, al hacer
posible la convergencia con un amplio sector (el mds conserva-
dor) de las fuerzas revolucionarias: los convencidos de 1la
necesidad de refrenar la marcha del régimen (desde los unionis~-
tas hasta los republicanos castelarinos). Hubo sintomas de esta
convergencia desde muy pronto: en el debate parlamentario de
1871 sobre la I Internacional, Cdnovas coincidié en lo esencial,
en sus argumentaciones condenatorias, con los progresistas
Sagasta y Ruiz Zorrilla. La intervencién de Cdnovas (y la publi-
cistica canovista) acerca de los sucesos de la Comuna de Paris
constituyé un paso fundamental dentro de los planteamientos
estratégicos del canovismo; también se trata de un significativo
indicador del significado politico de la oposicién canovista.
Canovas, que optdé por unir el mayor nimero de intereses sociales
Y politicos frente a la amenaza de la ruptura del orden burgués,
no presenté la situacién en los términos apocalipticos y antili-
berales (la revolucién parisina como hija del liberalismo) que
proyectaron los medios ultraconservadores. Sus conexiones con
el pesimismo reaccionario fueron débiles. Por el contrario,
bresenté la amenaza potencial de revolucién social alejandose
de todo extremismo. Es decir, sin quebrantar la conciencia libe-
ral. Articulé un proyecto que se ajustaba a las demandas de
autoridad y estabilidad de las clases propietarias salvaguar-

dando los principios liberales y sin mostrarse favorable al

——

Proporcioné a Sagasta un ministro (Elduayen) y se apresurd a disolver su
grupo parlamentario para apoyar a la nueva coalicién gobernante, que se hizo
€n favor de la integracién de los unionistas y se extendié hasta los
€mocratas moderados. Véase: Bahamonde y Martinez, Historia de Espana...,
Pags. 569-573, 598-601; Artola, La burguesia revolucionaria..., pags. 376-
79, 396-397; Piqueras, La revolucidn..., pags. 556-567.
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autoritarismo que caracterizaba al moderantismo °%,

Esta inclinacién hacia la izquierda dentro del espectro
politico de rectificacién conservadora del régimen democrdtico
hizo posible la convergencia con gran parte de las fuerzas de
la coalicién septembrina, inicidndose en 1872 la incorporacién
de revolucionarios desencantados a las filas alfonsinas *°°. El
posibilismo, en el que convergieron Cénovas', Sagasta y Castelar,
fue el puente por el que se incorporaron a la causa de la
Restauracién buen numero de progresistas.y demécratas, quedando-
Unicamente al margen los republicanos de Ruiz Zorrilla y los
federales de Pi y Margall **°, El curso de los acontecimientos
jugé a favor de Cdnovas, hacia la que volvieron sus ojos buena
parte de los revolucionarios no como resultado de contribuir
activamente al desmoronamiento del sistema democréatico, sino de
su disposicidn, ante el curso de los acontecimientos, como mejor
opcién de salida a la crisis. De esta manera, el canovismo, que
capitalizé el desmembramiento por la derecha de la coalicién
revolucionaria, fue concitando en torno suyo apoyos y convir-
tiéndose en una alternativa a tener en cuenta.

Contrapunto del proceso de aproximacidén entre Cdanovas y los
revolucionarios escarmentados fueron sus divergencias con los
moderados, no obstante la comin militancia en la causa alfonsi-
na. A pesar del golpe sufrido por el partido con la "Gloriosa"
(queddé en un estado de descomposicién organizativa), los modera-
dos no gquedaron aislados. Por el contrario, conservaron un
importante respaldo en el ejército y la iglesia, siguieron con-

tando en sus filas con personalidades relevantes (eran el

' Jiménez Leén, “"La Comuna...", pdgs. 123-129.

'®  Bahamonde y Martinez, Historia de Espafia..., pigs. 552, 581-583;
Fernindez Almagro, Historia politica..., pdgs. 118-124; Jutglar, "lLa
Revolucién de setiembre...", pdg. 677.

" Vicens, Historia de Espafia y..., pdg. 321.
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partido con mayor calado en las notabilidades sociales y politi-
cas), mantuvieron su condicién de fuerza preponderante en las
clases conservadoras y nunca renunciaron a protagonizar y ser
los beneficiarios de una restauracién; es decir, a materializar
en términos de poder politico su fuerza social. Aunque tardaron
en recuperarse y no llegaron a recomponer completamente sus
huestes, fueron recobrando su anterior empuje (su resurgimiento
comenzé en 1871) vy reconocimiento puiblico. Ya a finales de 1868
reclamaron el trono para Isabel JII -(aunque no siempre actuaron
coordinados, los moderados y la camarilla isabelina compartieron
una visidén similar de la restauracién y se complementaron), ne-
gando legitimidad al nuevo régimen y ejerciendo una politica de
retraimento primero y de conspiracién después %,

Canovas mantuvo con los moderados una relacién ambivalente.
Algunos de los hombres de la <<oposicidén liberal-conservadora>>
procedian de las filas moderadas. También muchos pioneros del
alfonsismo y la mayor parte de las bases de la causa mondrquica.
Canovas, fiel a la tradicién puritana, les tendié permantemente
la mano para formar una gran fuerza liberal-conservadora. Su
ingreso resultaba sobre todo fundamental para fortalecer la
causa dindstica: a través de ellos se atraeria al potente
contingente social que les respaldaba. Como indicé en 1871 el
duque de Baena, para conseguir el apoyo de las clases conserva-
doras era muy util el moderantismo en tanto que carro de
enganche del sector social al que pertenecian sus miembros. En
Suma, las bases sociales del alfonsismo acabaron siendo en su

gran parte los mismos grupos que anteriormente nutrieron el

™ Bahamonde y Martinez, Historia de Espafa..., pdg. 551. Lo mismo

podria argumentarse de los grupos sociales de mentalidad o ideologia
tradicionalista: aunque el tradicionalismo y el catolicismo tuvieron
dificultades para su articulacién politica, contaron con el apoyo y el
Sequimiento de wuna porciéon significativa de 1la poblacién espafiola,
€specialmente de Tas clases acomodadas conservadoras. Véase: Blinkhorn,
Conservatism, traditionalism...", pdg. 120.
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sistema isabelino y el Partido Moderado ‘2.

cdnovas, al mismo tiempo, traté de evitar que la incorpora-
cién supusiese asumir la personalidad politica moderada, atribu-
véndoles un rol secundario. Si pudo incorporar a esta fuerza a
su movimiento impidiéndola (no sin dificultades) imponer su
direccidén y sus criterios, fue por el estado de quebranto orga-
nizativo del Partido Moderado tras la "Gloriosa". Las dificul-
tades gue, no obstante, experimenté la colaboracién entre cano-
vistas. y -moderados provinieron, en primer 1lugar,. de que los
segundos no se resignaron a ser mera fuerza auxiliar o de base,.
Aceptaron finalmente la jefatura de Canovas al no quedarles otra
opcidn, pero siempre recelaron del canovismo y pugharon contra
él, conscientes de que su propuesta restauracionista contd, cada
vez mids, con numerosos e importantes valedores *'°.

En segundo, de la diferente actitud de unos y otro hacia
el régimen del Sexenio (diferencia indicativa de una diferente
personalidad politica). Como muestra el caso de Vicente
Barrantes (un moderado que en otro tiempo compartid y se sumd
a las iniciativas canovistas para la actualizacién del sistema
isabelino), los sucesos de estos afos, que produjeron una honda
impresién en el d4nimo de las clases conservadoras (sobre todo
la inusitada agitacidén social), asustaron de tal forma a gran
parte de los sectores liberales moderados, que estos experimen-
taron un cambio ideolégico: culparon al 1liberalismo de 1la
revolucidén y sus males y llamaron a un reforzamiento tal de los
mecanismos defensivos de la sociedad (tanto morales como

materiales), que se potenciaron las tendencias autoritarias y

se expandié entre ellos un espiritu conservador antiliberal,

M "l as mismas clases poseedoras e inteligentes de los doctrinarios”,

seglin expresién de Carmen Lépez Alonso en "E1 pensamiento conservador...",
pag. 307.

" Espadas Burgos, "La Restauracién...", pdg. 94; Palacio, La Espafia
del..., pdgs. 490-49].
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repudidndose genérica y radicalmente los cambios introducidos
por la revolucién. Un hombre como Barrantes, que habia partici-
pado activamente al lado de Cdnovas en la revolucién de 1854 y
en diversos gobiernos de la etapa de la Unién Liberal, si antes
habia sido critico con Donoso Cortés, durante el Sexenio 1lo
ensalz6, calificando muy positivamente sus escritos .

Esta reorientacién (esta aversién a las realizaciones de
liberalismo avanzado), que resulta expresiva de las actitudes
preponderantes en las clases-conservadoras espaholas y. en los
miembros y simpatizantes del Partido Moderado (es similar a la
mantenida, por ejemplo, por Menéndez Pelayo), trascendié en
muchos grados hacia la derecha la respuesta conservadora de
Canovas, quien también rebajoé el entusiasmo por los cambios mos-
trado en etapas anteriores, pero sostuvo, como se ha sefalado,
otra actitud hacia 1l1la revolucién, no abandonando el 4&rea
politica liberal.

Las divergencias entre canovistas y moderados fueron perma-
nentes. Se traté dos criterios restauradores muy distintos.
Difirieron en la persona que debia encabezar el trono (Isabel
IT frente al principe Alfonso), en la estrategia a sequir (la
conspiracién impaciente frente a 1la paulatina captacién
pPluralista de apoyos) y en la via para la restauracién: los
moderados expresaron un espiritu de revancha a materializar me-
diante un golpe militar; el proyecto canovista se basé en la
idea de que quienes habian derribado en 1868 la Corona aceptasen
Su restablecimiento, optando por ir ganando adeptos en todos los
Sectores: la solucién alfonsina seria materializada "legalmen-
te", tras conseguir una amplia adhesién de la opinién. Nuevamen-
te, doctrinarismo isabelino frente a doctrinarismo puritano.

Las relaciones entre el canovismo y el dinastismo moderado

Siempre fueron tensas: desde el entorno de Isabel II se tratd

Merinero y Marroyo, "Componentes filosoficos...", pdags. 31 y ss.
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de obstruir la solucién canovista, y viceversa. Durante varios
anos, el politico malaguefio se mantuvo alejado de los medios
borbénicos, circunstancia que obedecié tanto a la antipatia
mutua con Isabel II, como a la divergencia de proyectos.
Mientras la ex-reina creyé poder prescindir de Cénovas para
consequir sus objetivos (en el exilio reprodujo los procedimien-
tos caracteristicos de su reinado), éste afirmd su independencia
de criterio. Despaché con respuestas vagas las llamadas isabeli-
--nas- de>1869 a participar .en la tarea de restauracidén. Cdnovas _
no quiso comprometer la actitud que hubiese de adoptar, limitén-
dose a una tunica intervencién: recomendar a la reina, como
hicieron los consultados pertenecientes a la Unién Liberal, su
abdicacioén en favor de su hijo Alfonso, llevada a cabo en 1870.
No fue sino hasta octubre de 1872, es decir, en plena descompo-
sicidén de la monarquia amadeista (para gran parte de la clase
politica se hizo entonces manifiesta la incapacidad del nuevo’
orden para estabilizar la vida nacional: los radicales acababan
de llegar al gobierno), cuando Cdnovas comenzdé a tener confianza
en las posibilidades de subordinacién del Partido Moderado a su
estrategia y cuando la solucidén alfonsina comenzdé a aparecer
como alternativa de futuro, gue el lider de la minoria liberal-
conservadora hizo su primera declaracidén de resuelta adhesién
al alfonsismo (a la restauracién en la figura del principe
Alfonso) %,

Su actitud de no compromiso con respecto‘a la monarquia
durante el periodo 1868-1872, y su incorporacién al alfonsismo
una vez que el fracaso de la nueva monarquia en tanﬁo que
sistema pacificador se hizo evidente, muestran la fidelidad de

Canovas a ciertos principios: en este caso, a su nocién de la
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Bahamonde y Martinez, La Espafa..., pdgs. 571, 581-583; Ferndndez
Almagro, Cdnovas..., pags. 175-178; Jiménez Ledn, "La Comuna...", pdgs. 122-
123.
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nconstitucién interna", en la que lo primero era la nacién, lo
segundo el principio mondrquico-constitucional y lo tercero la
dinastia hereditaria *¢.

Todavia pasé un afio (que dedicé a mejorar la articulacién
del movimiento alfonsino y a ensanchar sus apoyos) antes de que
el malagueno recibiese de Isabel II el encargo de dirigir 1la
causa dindstica. Esta, que no habia aceptado su abdicacién como
definitiva, persistié en su personal modo de actuar, manteniendo
sus reticencias hacia el canovismo. En 1872, ante la desunidn
y desorientacién de los adeptos a su dinastia, pensé en el conde
de Balmaseda (significado general moderado, partidario de una
accién militar inmediata que restableciese a la ex-reina en el
trono) como persona en la que depositar el mdximo poder del
restauracionismo. Sélo después de que fracasara en julio de 1873
un pronunciamiento de los generales moderados (haciéndose palma-
ria la inviabilidad de la via moderada hacia la Restauracién por
la falta de una direccidén sdélida), Canovas, recomendado a la
Isabel II desde mucho tiempo atrds como Unico mondrquico capaz
de cohesionar al movimiento y llevar a buen puerto la obra de
restauracién, fue llamado a asumir el mando mondrquico. Como ha
escrito Ferndndez Almagro, Isabel II tardd en aceptar la eviden-
cia y se tuvo que hacer alguna violencia al acudir a C&novas,
quien no se aparté de llevar a cabo, de acuerdo con sus princi-
Pios y maximas (no otras que <<... mover a la opinién legalmen-
te, hacer propaganda en toda Espafia y dulcificar asperezas, ha-
ciendo desaparecer todo temor de venganzas y reacciones>>), la
refundacioén del conservadurismo liberal 7.

El acceso de Cdnovas a la jefatura del alfonsismo no puso

fin a su controversia con los moderados. Al tiempo que Cdnovas

" Dardé, "Cénovas y el nacionalismo...", pdgs. 224-225.
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. Fernandez Almagro, Historia politica..., pdgs. 232-237. E1 texto de
Cinovas ha sido tomado de: Jiménez Ledn: "La Comuna...", pag. 123.
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vio refrendada con el éxito su dedicacién a captar adeptos al
alfonsismo, incrementando su reconocimiento entre mondrquicos
(y no mondrquicos) de toda condicién (consiguié ir preparando
el ambiente para posibilitar el retorno de los Borbones), tuvo
que seguir librando una dura pugna con los partidarios de una
Restauracién al estilo isabelino-moderado. Moderados y canovis-
tas mantuvieron una disputa constante por el control de la
politica dindstica. Cédnovas, mas que entablar una continuidad,
abrié una- brecha con el Partido Moderado, cuyos fieles fueron:
los principales opositores a una restauracién conciliatoria.

Con el fin de obtener el mayor grado de respaldo posible
y de dotar a la Restauracién de una base amplia (el jefe
alfonsino consideré necesario formar un partido fuerte, pues
s6lo asi la Restauracién seria respetada por sus enemigos
peliticos), Cénovas desarrolld dos estrategias complementarias
de dificil compatibilidad. Por un lado, redujo al minimo los
criterios politicos de admisién en las filas alfonsinas: sus
limites se establecieron en el republicanismo y el carlismo.
Esta férmula permitié sumar adhesiones a ambos lados del orbe
politico, pero, al igual que el eclecticismo puritano, funcioné
sobre todo como banderin de enganche de la izquierda.

Por otro, se hizo eco de las expresiones de descontento
conservador; especialmente, del rechazo suscitado por 1la
conflictividad social, que fue acompafiado de discursos autorita-
rios e intransigentes. Segun La Epoca, dérgano del alfonsismo,
se trataba de <<recoger bajo la bandera del orden social...
todas las fuerzas conservadoras>>. Cdnovas exploté los "valores
negativos" de unas burguesias (fue a ellas a quienes la prensa
alfonsina dirigié su mayor esfuerzo propagandistico) obsesiona-
das con el orden, decepcionadas con el nuevo régimen y partida-
rias de una respuesta contundente inspirada en un sistema de

valores eminentemente conservadores cuya expresién politica mas
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fiel era una restauracién autoritaria. La razén de la especial
preocupacién del lider alfonsino por rentabilizar el miedo revo-
lucionario quedaron claros en su discurso contra la Internacio-
nal. Ademds de rechazar, como liberal, la revolucidén obrera,
estaba el hecho, por él percibido, de que <<en la defensa de
este orden social estd sin duda alguna la legitimidad>> %,

Como resultado de esta sintonizacién, en 1la base del
alfonsismo figuraron aristécratas y burgueses movidos por el
espiritu antirreformista de .defensa .social que emané - como . .
réplica a ciertas medidas de los gobiernos, a la difusioén de la
I Internacional y a la insureccién cantonalista **°. Frente al
cardcter plural y conciliatorio de la convocatoria politica
canovista, en el soporte social del movimiento alfonsino
predominaron las sensibilidades conservadoras contrarias a la
concordia con los revolucionarios.

Asi pues, la orientacién de la estrategia canovista para
dar un fuerte soporte social al alfonsismo y la orientacién para

conseguir un amplio respaldo politico a la férmula restauradora,

"®  Gonzdlez Calleja, "La defensa armada...", pdg. 72.

" Indica la orientacién preferente hacia soluciones contrarrevolucio-
narias de las bases del alfonsismo el trasfondo antillano de 1a Restauracion
(los intereses peninsulares en Cuba implicaban a sectores muy significados
de las burguesias espafiolas, como Tlos industriales catalanes). En 1la
cuestion colonial confluyeron la respuesta airada de las clases conservado-
ras contra el reformismo del régimen democratico y la apelacién a una accidn
militar expedita, jugando un papel destacado los generales moderados (como
Martinez Campos): habiendo casi todos ellos ocupado destacados puestos en el
mando militar en Cuba, estaban estrechamente conectados con los intereses
coloniales, contrarios al cambio del statu quo en las colonias. Entre los
altos mandos militares que canalizaron bajo su mando el violento patriotismo
antirreformista del Casino Espafiol de la Habana (que tuvo su prolongacién
Peninsular en los Circulos Hispano-Ultramarinos, cuyo espiritu nutrié 1la
1ga Nacional, uno de los nticleos de gestacién del movimiento alfonsino),
estuvo el ya citado Balmaseda, hombre propuesto conjuntamente por la
burguesia colonial y por Isabel II para encabezar el alfonsismo y llevar a
Cabo la Restauracion en un sentido contrarrevolucionario. E1 mismo de la
Thea restauracionista que estuvo detrds de la sublevaciéon de Martinez
Campos en Sagunto. Véase: Espadas Burgos, "La Restauracién...", pags. 46-54;
1dn, Cdnovas..., pdgs. 211-217.
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no fueron parejas. Dentro del espectro de rectificacién de la
experiencia del Sexenio, el canovismo, frente a lo propugnado
por la mayor parte de las gentes alfonsinas (que veian en el
Sexenio "la antitesis necesaria a una restauracién conservado-
ra") **°, privilegié la convergencia con las fuerzas sesentayo-
chistas. Una alianza que conllevé asumir una solucién tolerante
con los principios y las personas de 1868 para disipar los temo-
res liberal-democratas de una revancha **; y que fue deplorada
-por 1los .conservadores méds derechistas (como el grupo: del
neocatdlico Alejandro Pidal) **?’. Cdnovas fortalecié 1la base
social del alfonsismo rentabilizando los deseos de un gobierno
fuerte v de una politica de orden (objetivos hacia los que cada
vez gravitaban mds las burguesias espafolas, al tiempo que en
ellas remitia la inclinacidén a la agitacidén de otras épocas),
pero, siguiendo el modelo britdnico, volcd su construccidén poli-

tica a la incorporacidén a la monarquia legitima de la izquierda
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Oliet Pald, ET conflicto social..., pdg. 246.
2 1a Fpoca, el dérgano mis fiel al pensamiento canovista, indicé que
<<la idea de que la Restauracion del derecho mondrquico puede ser sd6lo 1a
restauracién de un partido politico debe ser abandonada por completo... EIl
dia en que todos se convencieran de que la restauracién es algo superior a
los intereses de todos los partidos y puedan concurrir a ella sin renunciar
a sus doctrinas y a su provenir todas las agrupaciones liberales, la
restauracion habrd ganado la primera y la mds importante de las batallas>>.
En: Espadas Burgos, "La Restauracidn...", pdg. 94.

122

Palacio. La Espaha de..., pags. 499-500.
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moderada 3,

De esta manera, la ideologia del conservadurismo canovista,
marcada por los dirigentes nacionales del movimiento (grupo
constituido por personas de la 6rbita y confianza de Canovas --
moderados constitucionales, unionistas y revolucionarios desen-
cantados-- y, por tanto, de talante liberal conservador) se
situé a la izquierda de las posiciones preponderantes en la base
social del alfonsismo (propuso un sistema mds flexible vy
ajustado a la modernidad), mucho mds préximas al autoritario
discurso conservador del moderantismo y del neotradicionalismo
catélico. Tal compostura constituyé un rasgo bdsico definitorio
del futuro Partido Conservador: una organizacién politica que,
sustentada en unos grupos sociales reacios a la profundizacioén
del liberalismo, estuvo animada por un espiritu 1liberal
conservador flexible dispuesto a evolucionar (es decir: por un
conservadurismo moderno).

Una conformacién que sugiere que la razén de ser caracte-
ristica del conservadurismo de la Restauracién fue hacer posible
que las clases conservadoras, a cambio de un clima de estabili-
dad y orden basado en el desenvolvimiento de la vida politica
dentro de limites marcados por la moderacién, fuesen aceptando

soluciones, principios y reformas rechazadas por ellas vy

" Frente a las tesis que presentan a los partidos liberal conser-

vadores como expresién de los intereses de las clases conservadoras, parece
Mmas acertado tener en cuenta que siempre hubo una diferenciacidén clara entre
el conservadurismo de las <<dinastias burguesas>> y el de los politicos/in-
telectuales. No cabe duda de que estos GTtimos elaboraron una doctrina que
Justific6 el poder de las burguesias, pero no es menos cierto que entre
ambos polos del proceso politico se dio siempre una conjuncién inestable:
muchos politicos/intelectuales escribieron para un pidblico con el que
tuvieron muy poco en comin y, al mismo tiempo que legitimaron ideolégica-
mente su preponderancia social y politica (defensa de una concepcidn
Censitaria de 1a politica basada en la propiedad), mantuvieron un considera-
le grado de autonomia e independencia, cuando no de disidencia, tratando de
acer avanzar paulatinamente Ta libertad frente a las reticencias sociales.

Rgflexiones realizadas a partir de: Touchard, Historia de Tas ideas...,
Pags. 166-170.
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planteadas por los grupos mds progresistas o por los desafios
derivados de las nuevas circunstancias, consiguiéndose una
incorporacién no traumatica del pais a la civilizacién moderna.
El Partido Conservador asumié la funcién de arrastrar sucesiva-
mente a las clases conservadoras (a la derecha social vy
politica) hacia posiciones situadas a su izquierda: hacia el
liberalismo moderno. Cdnovas desplazé el eje del conservadurismo
a la izquierda, falseando la opinién mondrquica mayoritaria. Fue
- la suya una politica arriesgada (su sincretismo fue duramente.
criticado por muchos mondrquicos, de inclinacidén moderado-
isabelina), perseguida con tenacidad y cautela, que culminé gra-
cias a su destreza politica, pero que estuvo a punto de
fracasar: el ambiente conservador no pedia <<continuar la histo-
ria de Espafa>>, sino hacer tabla rasa de la revolucidén. Es
decir: una contrarrevolucién como la que los moderados e Isabel
ITI estaban dispuestos a realizar **,

Ccanovas consiguié integrar los vectores social y politico
del alfonsismo sacando partido de las circunstancias, en un
alarde de capacidad estratégica y habilidad politica. El1 mala-
guenio, que no se sintié menos disgustado por el problema social
que el conjunto de las clases acomodadas, percibié la situacidn
como una ocasidén propicia para cobijar a esos sectores en su
opcién politica. Supo ver que estos grupos, cansados de

insurrecciones, atemorizados y deseosos de paz y orden, estarian

¥ Varela Ortega, Los amigos..., pigs. 25-31, 38-42; ESPADAS BURGOS,
Manuel: "La Restauracidn y la Espafia posible de 1875", en La Restauracidn
mondrquica de 1875 y la Espafha de la Restauracidn, E1 Escorial, 1978, pdgs.
15-17. A1 respecto, parece apropiado indicar que, mientras la revolucién
liberal tuvo siempre en Espafia un escaso arraigo popular, el pensamiento
tradicionalista espafiol fue elaborado casi exclusivamente por hombres Y
escuelas pertenecientes a la <<sociedad nueva>>: es decir, a la burguesia
decimondnica, liberal por su condicidén econdémica. En este sentido, destacd
la difusidn del tradicionalismo en la burguesia catalana desde mediados del
siglo XIX. Amplios sectores de las burguesias espafiolas vieron en tales
planteamientos --que coincidian con los de la derecha del partido moderado--
?q particular nocion del "justo medio". Véase: Alsina Roca, E] tradiciona-

ismo....

310



dispuestos a dejar a un lado algunos de sus escripulos politicos
para sumarse a la opcién que, no estando asociada a los sucesos
de 1868, ofreciese mé&s garantias tanto de poner fin al régimen
revolucionario como de restaurar el orden social, asi como de
implantar un marco politico estable en el que los principios
fundamentales no se viesen amenazados '*°.

El éxito de Cénovas se explica en gran medida de la misma
forma que el del liberalismo progresista y democrdtico en 1868:
en una situacién calificada - por las burguesias como <<estado de
necesidad>>, el canovismo aparecié como la opcidén politica que,
coincidente con ellas en el diagndstico critico de la situacién,
dotada de una ideologia coherente, de prestigio y de autoridad
moral, y respaldada por una trayectoria sélida (no estuvo
comprometida en la "Gloriosa"), constituia la mejor alternativa
disponible. Acabd asi obteniendo el apoyo necesario para llevar
a cabo el cambio politico aunque sus mdximas no coincidiesen
plenamente con las inclinaciones de quienes lo demandaban con
perentoriedad. El1 apoyo fue sobre todo estratégico (se otorgd
a quien ofrecia mds seguridad de consegquir lo que fundamental-
mente y acuciantemente se ansiaba: un cambio de régimen en’
sentido conservador), pero también amplio y real. El canovismo
consiguié dotarse de un apreciable asentamiento social, preser-
vando, al mismo tiempo, una considerable autonomia de la accién

politica con respecto a las presiones de los intereses de la

' Las clases acomodadas, aunque encontraron a Cdnovas excesivamente

11Qera1 y tolerante con la revolucién y su mentalidad les hizo sentirse
Proximas al neotradicionalismo autoritario, apoyaron al canovismo (sin por
e]lo abrazar sus principios ideolégicos), por una parte, debido a las
dificultades para la articulacién organizativa de una alternativa mds
Conservadora; por otra, en tanto que solucion que, al poner fin a un periodo
de turbulencia y estar dispuesto a proteger el amenazado statu quo social
£1a propiedad) y a poner fin a los ataques a la Iglesia, se presentaba como
‘materialmente conservadora". Estos grupos, a pesar de su discrepancia
ideol16gica, no tuvieron motivos para rechazar el sistema canovista mientras
no vieron en é1 una amenaza. Cdnovas consiguid el "placet" (nunca su apoyo
entusiasta) al aplicar con suavidad y moderacién los principios liberales.
Tinkhorn, "Conservatism, traditionalism,...", pdg. 121.
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base social **,

En este sentido, Cdnovas acometié ciertas iniciativas
estratégicas (como la conversién de los Circulos Hispano-
Ultramarinos en centros alfonsinos) con el fin de conseguir el
apoyo de las fuerzas vivas del pais a su proyecto restauracio-
nista. Al respecto, es preciso indicar que la Restauracién
estuvo directamente asociada a un movimiento de articulacién
corporativa de los intereses de productores y propietarios.

Desde 1869 tuvo lugar un incremento de la actividad de las
asociaciones existentes (como el Fomento de la Produccién Nacio-
nal) y la formacidén de nuevos organismos y entidades de caracter
patronal, orientados a la accién en el &mbito econémico y
animados por un espiritu de defensa social. Los trabajos de
Manuel Espadas (que ha desentrafado la imbricacidén entre la
Restauracioén y el lobby colonial) y de José Antonio Piqueras
(que ha analizado el caso de la burguesia valenciana), muestran
que las burgquesias movilizadas contra el régimen democratico se
comprometieron con el movimiento alfonsino y con el pronuncia-
miento de Sagunto %7,

Aunque se tratd de la edad infantil del movimiento patronal
espafol contempordneo, los datos aportados por éstas y otras in-
vestigaciones indican que en casi todas las provincias se
crearon entidades que se comportaron como grupos de interés y
de presién (entre 1869 y 1874 se constituyeron organismos como
el Centro Proteccionista de Bilbao, la Liga de Propietarios de
Valencia y éu‘Provincia y la Unidén Comercial, Fabril e Indus-
trial de Vitoria), respondiendo asi al avance del obrerismo Yy
a la inestabilidad. Se distinguieron por su rechazo a las

iniciativas reformistas del régimen, especialmente en materia

5" Reflexién tomada de: Costas Comesafia, Apogeo del Tiberalismo...,

pdgs. VII-XII.
' Espadas Burgos, Alfonso XIII..., pdgs. 228-229, 274.
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econénica (reforma fiscal, librecambismo, abolicién de la escla-
vitud en las colonias). Se traté de un movimiento alentado por
sectores de extraccién aristocrdtica y capas de la burguesia
alta y media que, considerando amenazadas las bases de su posi-
cién, abogaron por el restablecimiento del marco que, a la luz
de la nueva experiencia, se presenté idéneo para sus intereses:
el existente durante el reinado de Isabel II. Los sectores movi-
lizados contra el régimen septembrino (la gran mayoria de las
clases acomodadas) propugnaron una contrarrevolucién y. apoyaron
al alfonsismo desde posiciones politicamente coincidentes con
las del Partido Moderado, esperando que la forma del nuevo régi-
men coincidiese con esos planteamientos **°.

La actitud mostrada en el caso de los Centros Ultramarinos,
los guifos hacia los circulos proteccionistas y la orientacidn
de la propaganda de los medios dindsticos, muestran el interés
de Cdnovas por capitalizar el movimiento antirreformista de
defensa econdémica y social, que se movilizé espontdneamente en
contra del régimen democrdtico y se mezcld posteriormente con
el alfonsismo mds por interés (habia que acabar con la "Glorio-
sa) que por conviccién. Fomentando este encuentro, Cdnovas con-
siguié dotar de un apreciable respaldo social a la causa por él
dirigida, que aparecié ante el grueso de las clases conservado-

ras como una operacién capaz de defender los <<intereses perma-

™ Piqueras, La revolucidn..., pigs. 519-582; ARANA PEREZ, Ignacio: "La
récuperacion de un sujeto histérico: el movimiento patronal en Tla reciente
1stqriograf1a espafiola", en V Congreso de la Asociacion de Historia
Econdmica, San Sebastidn, 1993, pdgs. 15-16; CABRERA, Mercedes y DEL REY,
Ferqando: "Los empresarios y sus organizaciones", ponencia presentada en el
Seminario Empresas y empresarios en la Historia de Espafna, Universidad
Iqternciona] Menéndez Pelayo, Santander, 1994; BASAS FERNANDEZ, Manuel: "La
Vinculacién entre el proteccionismo vasco y el cataldn", en GONZALEZ
PORTILLA, Manuel; - MALUQUER DE MOTES, Jordi y RIQUER, Borja de (eds.),
quustrializacidn y Nacionalismo. Actas del I Congreso Vasco-Cataldn de
H{storia celebrado en Sitges, 20-22 de diciembre de 1982, Barcelona, 1985,
Pags. 267, 275-277; MONTERO, Manuel: "Politica e ideologia proteccionista de
a burguesia vizcaina a fines del siglo XIX", en Ernaroa, 5 (1988), pdgs.
236-237; MARTIN NOGALES, Virgilio: Eduardo Dato, Vitoria, 1993, pdg. 114.
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nentes>> y de finiquitar la experiencia del Sexenio. Lo mds
relevante para esta investigacién es que el canovismo, via
alfonsismo, transmitié al Partido Conservador de la Restauracién
la herencia de ser el partido de las clases conservadoras de
base material.

Frente a la tendencia a considerar a los partidos de la
Restauracién como élites politicas cerradas alejadas de las
fuerzas vivas del pais (y, por tanto, como fuerzas prdcticamente
carentes de:base social-alguna), diversas referencias indican
que las <<clases conservadoras>> a las que el partido de Céanovas
apelé y que en gran parte captdé, no fueron un constructo
retérico o, en todo caso, un bloque amorfo. Con motivo de la
inauguracién del Circulo Popular Alfonsino de Madrid en 1872,
el periddico alfonsino E1 Tiempo sefald que en el actd <<quedd
perfectamente explicado el significado de clases conservadoras,
comprendiendo en ellas a todas las productoras...>> '**, Por su
parte, Andrés Borrego, en su obra Misioén y deberes de las clases
conservadoras bajo la monarquia democratica (1873), explicé el
contenido de aquéllas de diversas formas, todas ellas muy expre-
sivas: "los intereses permanentes de la sociedad", las "clases
poseedoras", "los intereses sociales y econémicos", "los grandes
intereses sociales", "los productores, los que sostienen las
cargas puiblicas y sienten ante todo la necesidad de paz, de
reposo, de seguridad..." **°,

El canovismo fue, en buena medida, el conservadurismo de
los intereses, crecientemente articulados en organizaciones cor-
porativas. Su aquiescencia tuvo un peso fundamental en el éxito
de 1la Restauracién y, posteriormente, en su devenir. La

conexién, mas o menos informal (nunca orgdnica), pero cierta,

' Tomado de: Espadas Burgos, "La base social del conservadurismo

madrilefo...", pdg. 15.
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Borrego, Mision y deberes..., pdgs. V, VII-X, XIV-XV.
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entre el partido y las organizaciones patronales, constituyé una
de las vias fundamentales por medio de las cuales el Partido
conservador consiguié respaldo y plausibilidad social: de que
existiese una buena correspondencia entre ambas instancias
dependié posteriormente en gran medida la verosimilitud politica
real del Partido Conservador.

Por otro lado, Cdnovas se vio beneficiado por la evolucidn
degenerativa de las posibilidades de la opcién isabelina, que,
a pesar de contar con muchos adictos, se fue conformando ,como
una solucién muy problemdtica (incluso a los ojos de bastantes
de sus propios partidarios) por los efectos contraproducentes
del errdtico proceder de 1a.ex-reina y por el rechazo que ésta
motivaba en amplios medios politicos nacionales y en las canci-
llerias extranjeras. La presién de 1las grandes potencias
europeas (partidarias de una solucién constitucional liberal y
moderna) tuvo un peso fundamental en el éxito de Cdnovas.

Fue de esta forma como fueron convergiendo conservadurismo
social y politico en la versién liberal-conservadora canovista.
El canovismo, inicialmente con una influencia marginal en las
clases conservadoras, se fue convirtiendo, gracias a su mayor
solidez politica (a la capacidad para aglutinar los desunidos
medios mondrquicos exhibida por Cdnovas) y a su presentacién
como garante del statu quo social (no obstante no traducir fiel-

mente el sentir de las clases conservadoras), en la alternativa
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de los conservadores 3%,

En cualquier caso, nada prejuzgé que la férmula canovista
fuese la uUnica salida posible a la crisis del régimen democrati-
co. En el horizonte de la situacidén abierta tras el golpe de
enero de 1874 del general Pavia (que puso fin a la primera expe-
riencia republicana espafiola) se dibujaron varias alternativas:

‘el retorno a la situacién de 1869; una republica presidencialis-
ta conservadora y el restablecimiento de la monarquia. A su vez,
hubo varias opciones mondrquicas. Sucedié que, siendo apremiante
la formacién de un gobierno, como solucién transitorié se esta-
blecidé un régimen de cardcter poco definido y sin fundamentos
sélidos (el de Serrano) que, al no salir de un estado de

interinidad politica, acabd perjudicando la posible continuidad

' Borrego, Misidn y deberes de las clases conservadoras..., pags.

VIII-IX. E1 conservadurismo de Tlos dirigentes de los partidos y Tlos
parlamentarios y el amorfo conservadurismo de fuera del Parlamento, no
fueron uno solo ni el mismo conservadurismo, existiendo entre ambos una
apreciable diferencia (cada uno tuve un dmbito propio y fue celoso de su
autonomia), hasta el punto de darse situaciones de enfrentamiento y ruptura.
Sus interconexiones tuvieron un cardcter cambiante, informal y aleatorio. No
obstante, entre los Partidos Conservadores como el de Canovas (partidos de
notables) y el conservadurismo social existié un vinculo que, si bien fue
establecido de una forma un tanto laxa, tuvo la virtualidad de otorgar
fuerza social (representatividad) a los partidos conservadores. Los partidos
no pudieron subsistir apoydndose exclusivamente en sus (escasos) militantes,
viéndose obligados desde el principio a entablar relaciones responsivas con
las manifestaciones de conservadurismo existentes mds alld de sus confines:
con el conservadurismo social entendido en sentido amplio (tanto el
utilitario del interés material, como el genérico de la preferencia por la
estabilidad y el orden). Es decir, hubo una interaccidn entre los partidos
conservadores (el conservadurismo politico) y el conservadurismo social. La
marcha de los partidos conservadores dependié en gran medida de la capacidad
de apelacidn que pudiesen ejercer sobre 1a opinidn genéricamente conservado-
ra, un segmento de la nacién mucho mds amplio que el de los partidarios
comprometidos. Teniendo en cuenta la naturaleza de las fuerzas politicas
decimondnicas (1o minoritario del fendmeno de la militancia y lo infrecuente
de la existencia, entre los seguidores de 1las fuerzas politicas, de
estrechas ataduras de partido) y el cardcter informal y genérico de 1la
relacidn entre conservadurismo social y politico, resulta dificil cuantifi-
car, identificar o definir el correlato social de los partidos conservado-
res. Ello no supone que carecieran del mismo. Por el contrario, bajo 1a
formula del simpatizante, tuvieron un considerable asiento (la fidelidad, no
obstante, nunca estuvo garantizada) en la opinidén conservadora. Tomado de:
Coleman, Conservatism..., pags. 4-6.
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revolucionaria y favorecié el relevo mondrquico @2,

Hay que tener también en cuenta que las clases acomodadas
y medias no dieron al sistema de Serrano una buena acogida: a
pesar de proclamar la necesidad de gobernar de forma conservado-
ra, asi como de hacer gestos autoritarios para atraer a las
gentes de orden, no consiguié superar la imagen de prolongacién
de la revolucién conferida por el predominio de los radicales
y de otras figuras destacadas del Sexenio en su gobierno. Las
burguesias-espaiiolas vitorearon todas las acometidas al sistema
de la "Gloriosa", pero rechazaron la idea de que la solucién
politica final fuese disefiada por gentes asociadas al denostado
régimen de 1868. Resulta muy significativo para la interpreta-
cién aqui sostenida el hecho de que no guedasen arrebatadas con
las promesas de Serrano de retornar al remanso del <<honrado
conservadurismo liberal>> 33,

Canovas percibié la ausencia de una alternativa politica
tardoseptembrina bien disefiada. También que la continuidad revo-
lucionaria carecia de suficiente respaldo social --<<el pueblo
esta desenganado y aborreciendo mds que a nadie a sus actuales
dominadores>>-- y que é1, un politico imprescindible para todos
(fue llamado por Serrano a colaborar con la nueva situacién),
aparecia como el unico capaz de establecer inteligencias con
septembrinos e isabelinos. La condicién de bisagra de Cdnovas
mostré su valia en una situacién en que, existiendo un amplio
acuerdo acerca de la necesidad de detener la trayectoria del
Sexenio, habia desacuerdo acerca de la solucién a tomar. En

tales circunstancias, y en contraste con el proceder de Serrano

——

132

Artola, La burguesia revolucionaria..., pdg. 397; Martinez Cuadrado,
La burguesia conservadora..., pigs. 7-8.
= Bahamonde, La Espafa..., pags. 602-604. En este sentido, resulta muy

revelador el ya aludido fracaso de la Asociacién Republicano-conservadora
2r0mov!da por el puritano Andrés Borrego en 1873-1874. Véase: De Castro,
omanticismo..., pdgs. 316 y ss.
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por un lado y de los circulos isabelinos por otro, Cénovas supo
soldar las piezas sueltas en una alternativa de consenso,
contraria tanto a consolidar la republica conservadora (la nega-
tiva canovista a colaborar mermé las posibilidades de esta
férmula), como a la ruptura (a <<abrir abismos innecesarios>>)
con la revolucién ***.

No obstante, la culminacién de sus planes pendié de un hilo
ante los esfuerzos moderado-isabelinos por hacer una restaura-
cién acorde con sus principios. A lo largo del afio clave de 1874.
se dio la maxima tensidén entre las dos vias, haciéndose mas
notorias las divergencias al dilucidarse las posibilidades de
ambas iniciativas. Tras caer la Republica a manos de Pavia, mu-
chos mondrquicos creyeron que se daban las condiciones para una
restauracién inmediata. Sin embargo, Cdnovas, que tenia en mente
una forma muy precisa de restauracién (su proyecto consistié en
seguir un camino que condujera a la restauracidén alfonsina lo
mds legalmente posible) y era contrario al pronunciamiento como
mecanismo fundamental de acceso al poder (se trataba de aminorar
el protagonismo del ejército en la politica), se opuso a dar un
paso que entonces hubiese supuesto 1la realizacién de la
restauracién en términos muy préximos a los planteamientos
isabelinos. Para los canovistas, consequir la aquiescencia de
la izquierda a la monarquia alfonsina y congregar un apoyo
amplio de la opinidén (habia que minimizar la importancia de una
posible intervencidén militar: para Cdnovas no cabia otro hecho
de fuerza que el derivado de un estado nacional de opinién),
eran supuestos previos todavia no alcanzados. La llamada a la
serenidad de Cédnovas (partidario de afirmar el espiritu
legalista y civil de un movimiento que no queria aparecer como

responsable de un acto de fuerza contra una asamblea de diputa-

™ Palacio, La Espafa..., pdgs. 455-457; Almagro, Historia politica...

pags. 213 y ss.
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dos) se mostré providencial para sus objetivos: la situacidn
favorecia un giro conservador (estaba teniendo lugar una redis-
tribucidén politica acorde con el repliegue defensivo de las
burguesias), pero no estaba madura para una restauracién mondr-
quica (era preciso conseguir la aceptacién por los revoluciona-
rios de la monargquia en la persona de don Alfonso) **°.
Moderados e isabelinos no compartieron el retraimiento de
Cdnovas ante el golpe de Pavia, visto como una oportunidad per-
dida y como una traicién.a la causa mondrquica. Los primeros,
que habian formado circulo politico aparte, alentados por Isabel
II trataron de imponer un retorno rapido al sistema isabelino,
inclindndose a la convergencia con carlistas y neocatdélicos.
Mientras el régimen de Serrano (una solucidn provisional equivo-
ca) agotaba sus posibilidades, los moderados intensificaron las
acciones en favor de una restauracién reaccionaria, al tiempo
que procuraron obstruir la solucién canovista. Junto a las
intrigas militares en favor de un golpe (la apelacién al pronun-
ciamiento fue creciendo en fuerza a lo largo de 1874, destacando
las iniciativas del general Martinez Campos), hay que destacar
los contactos de Isabel II con agentes carlistas y el ofreci-
miento de ésta al Papa de renunciar a sus derechos en favor del
Pretendiente absolutista. Se trataba de obtener el reconocimien-
to papal como solucién mondrquica legitima, presentdndose como
defensora del catolicismo y tUnica opcién contraria a la revolu-
cién. Isabel II jugé abiertamente la carta catélica y antilibe-
ral para recuperar el mando del pais, deterioréndose alin ma&s sus
relaciones con un Céanovas que, en mayo de 1874, consideraba que

la causa alfonsina, muy perjudicada por las iniciativas de la

————

" Ferndndez Almagro, Historia politica..., pags. 239-240; Espadas

gg;gos, "La Restauracidn...", pdgs. 44, 46; Y1ldn, Cdnovas..., pdgs. 218-

.
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ex-reina, atravesaba un momento critico *3¢.

Canovas, partidario hasta entonces de dejar pasar el tiempo
para instrumentalizar el devenir de los acontecimientos en
beneficio de la solucién alfonsina (para ir concitando a 1la
opinién en torno a don Alfonso y hacer posible un acceso al
poder sancionado por el consentimiento popular), decidié contra-
rrestar los movimientos moderados, dando varios pasos destinados
a hacer patente la significacién liberal y no isabelina de 1la
-causa por él dirigida. A confirmar, que <<la monargquia del hijo
de la reina Isabel no podria ser mds que muy liberal>> y su dis-
posicién a hacer la restauracién con los revolucionarios. Se
trataba de recuperar el espiritu doctrinario aperturista que en
la década de los treinta permitié la implantacién de una monar-
quia liberal; es decir: de conseguir el apoyo de quienes no
tenian simpatia por la dinastia e incluso por la monarquia. Todo
ello obedecié a la idea de que la Restauracién no podia ser la
de un partido politico, sino un movimiento en el que pudiesen
concurrir todas las agrupaciones liberales **7,

Para contrarrestar las presiones moderadas e isabelinas
(gque no sélo perseguian devolver al trono a Isabel II, sino im-
plantar un régimen autoritario y neotradicionalista), Cdnovas
afirmé el cardcter de monarquia constitucional moderna del régi-
men que seria implantado bajo don Alfonso. En este particular,
destacan el memordndum dirigido por Cdnovas a Alemania y el
Manifiesto de Sandhurst, ambos a finales de 1874.

El primero es indicativo de la importancia de la dimensidn
internacional de la Restauracién. La nhecesidad de respaldo
internacional trajo como consecuencia que, en algunos aspectos

(en materia religiosa), Canovas trascendiera los planteamientos

" Fernidndez Almagro, Historia politica..., pigs. 239-240; Espadas

Burgos, Alfonso XIII..., pags. XXIV-XXV, XLII, 167-168, 219-221, 342-351,
137

Espadas Burgos, Alfonso XII..., pdgs. 369-374.
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hasta entonces sostenidos. Las potencias del momento (Alemania,
Inglaterra y Francia) eran partidarias de la implantacién en
Espafia de un régimen liberal moderno (como los sistemas
constitucionales europeos) y contrarias a una monarquia de
indole clerical, tradicionalista o poco liberal. Estos paises
mostraron sus recelos hacia la opcién alfonsina teniendo en
cuenta la fuerza dentro de la causa mondrquica de los moderados
y de Isabel II, asi como la dificil matizacién del alfonsismo
en el terreno religioso. Los recelos se tradujeron en el acerca-
miento de alguna potencia al general Serrano, que se convirtié
en competidor de Cédnovas. Este yva habia tomado meses atrds medi-
das tendentes a disipar la desconfianza de gquienes temian que
la solucién alfonsina constituyese una revancha anclada en el
pasado, enviando a don Alfonso a educarse a Inglaterra, <<pais
clasico de los reyes constitucionales>>. No obstante, para supe-
rar los recelos acerca del cardcter reaccionario de su candida-
to, dio nuevos pasos en su disposicién aperturista: en el memo-
randum a Alemania, Cdnovas detallé las conquistas revoluciona-~
rias que serian conservadas, expuso su actitud contraria al
legitimismo y a las posiciones ultramontanas y prometié respeto
a la libertad de cultos. Consiguié de esta manera el beneplacito
de las potencias citadas *®°.

El Manifiesto de Sandhurst del 1 de diciembre de 1874 debe
ser referido tanto al contexto internacional, como con la condi-
cién de modelo que el sistema britdnico tuvo en todo momento
bPara Cédnovas. Este, a poco de asumir la direccién alfonsina,
consiguié que Alfonso XII abandonase el entorno en que se edudé
(del que recibié influencias pro-autoritarias) y se trasladase
2 Inglaterra (a la academia militar de Sandhurst) para ir
impregnandose de las virtudes del régimen britdnico que eran

base de 1a supervivencia sin convulsiones de la monarquia en la

128

Espadas Burgos, Alfonso XII..., pdags. 35-116.
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era del liberalismo: la disposicién de los reyes a gobernar con
los 1liberales sin temor a las reticencias conservadoras. La
etapa inglesa del heredero constituyé asimismo un elemento
propagandistico de cara a los medios liberales espafioles e
internacionales.

Fue en Sandhurst donde el principe, encomendado a Canovas,
aprovechd la celebracién de su aniversario para hacer explicita
la significacién politica alfonsina y firmé el manifiesto que
pasé a la historia como la proclamacién abierta de la identifi-
cacién de su causa, ademds de con el restablecimiento del orden
y el respeto a la tradicidén nacional, con el constitucionalismo
liberal moderno, en el que la autoridad y la libertad se
cohonestarian dentro de la legalidad. En el manifiesto, don
Alfonso afirmé que la monarquia y su derecho como rey <<estd
indisolublemente unida a las instituciones representativas>>,
defendiendo tanto el principio hereditario, como la necesidad
de concordia entre rey y pueblo. Esta proclamacién retrasdé un
primer intento de pronunciamiento del general moderado Martinez
Campos y condiciondé 1la significacién de cualquier futuro
levantamiento alfonsino. Las eclécticas promesas del manifiesto
parecieroﬁ'vagas e insuficientes a los medios liberal-demdcratas
(no disipando al completo sus temores), pero la ambigledad
calculada del texto, concebida para que ningin mondrquico se
sintiese excluido fuese cual fuese su ideologia, no empandé la
significacién eminentemente liberal y conciliatoria del mismo.
Asi lo demuestran los esfuerzos de Isabel II, en primer lugar,
por orientar el contenido de la declaracién: dio su conformidad
a un escrito (en el que don Alfonso prometia ser <<tan catdélico
como mis antepasados>>), que Cédnovas enmendd: <<Sea lo que quier
(sic) mi suerte, ni dejaré de ser buen espafiol, ni como mis
antepasados buen catélico, ni como hombre del siglo verdadera-

mente liberal>>. En segundo, por obstaculizar la publicacién del
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documento definitivo **°,

Por otra parte, con la proclama de Sandhurst, C&anovas
mostré su ascendiente sobre don Alfonso (reforzando su jefatura
politica frente a las presiones moderadas) y atendié en parte
la peticién realizada pocos dias antes por Andrés Borrego
(correo entre el alfonsismo y los revolucionarios) de hacer una
declaracién de 1liberalismo con el fin de que 1la solucién
alfonsina neutralizase, y apareciese distanciada de, las presio-
nes reaccionarias de sus bhases, resultando asi aceptable a
liberales y demécratas. De hecho, el manifiesto sumié a los
alfonsinos en la perplejidad. Las apreciaciones de Borrego,
similares a las cancillerias extranjeras, confirman que en las
filas alfonsinas predominaban, no obstante el talante de su
médximo responsable, los partidarios de un golpe militar revan-
chista, muy activos por aquellas fechas *°.

Frente a las resistencias moderadas e isabelinas, y a pesar
de 1las inclinaciones del grueso de las bases alfonsinas,
Canovas, cuyos <<antecedentes liberales>> fueron reconocidos por
los septembrinos dispuestos a revisar la situacidén politica,
hizo posible con su actitud que "las élites politicas del Sexe-

nio, salvo el republicanismo federal, se fuesen adaptando... al

¥ Los denodados esfuerzos de Isabel II se entienden si se tiene en

cuenta que el manifiesto prejuzgdé la orientacion del nuevo régimen en un
sentido muy definido: se hacia descansar la legitimidad de las aspiraciones
de don Alfonso en el principio hereditario, frente a quienes la hacian
derivar de la cesién de derechos realizada por la reina conforme a la dnica
legalidad reconocida por los isabelinos: la Constitucién moderada de 1845.
ET manifiesto de Sandhurst constituyé un acto de plena emancipacién que
Completaba la abdicaci6n, por cuanto se alteraba el acta de abdicacidén de
Isabel II, del 11 de junio de 1870, en un aspecto fundamental: la reserva
del derecho de tutela de la reina sobre su hijo. Véase: Piqueras, la
revolucién..., pags. 737-740.
" Bahamonde y Martinez, La Espafia del..., pdgs. 605-607; Martinez
Cuadrado, La burguesia conservadora, pags. 9-11; Vicens, Historia de Espana
Y..., pdg. 320; Ferndndez Almagro, Historia politica..., pédgs. 241-242;
Opez Alonso, "E1 pensamiento conservador...", pdg. 307; De Castro,
Romanticismo. .., pags. 337-339.
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proyecto canovista mds que articulando un proyecto distinto"
41, Y, gracias a su capacidad para la maniobra, consiguié
finalmente que la Restauracién tuviese un cardcter conciliador
y liberal. La receta de Cédnovas no colmé las garantias solicita-
das por los revolucionarios revisionistas, pero fue suficiente
para proteger y satisfacer al conjunto de los 1liberales
espafioles. Y, sobre todo, en un ambiente presidido por el afén
de revancha, evité una reaccién. Ante la incégnita que represen-
taba el restablecimiento:de-la dinastia borbénica con el lastre
de los grupos moderados e isabelinos, el espiritu doctrinario
de Cdnovas (que corté con la tradicidén politica y con el estilo
palaciego del Partido Moderado) contribuyé decisivamente a
impedir que la Restauracién espanola fuese como la francesa,
sirviendo en definitiva como baluarte para 1los elementos
liberales del pais. A finales de diciembre de 1874, C&novas,
afirmdndose en la linea de <<facilitar todo tipo de honrosas y
generosas inteligencias>>, afirmé a Andrés Borrego dque <<la
monarquia constitucional... es hoy el uUnico puerto de salvacién
que queda a los verdaderos liberales espafioles>>. También: <<...
he sido (liberal) toda mi vida y moriré siéndolo con 1la
tenacidad que distingue a todas las convicciones serenas>> **%.

Con todo, es preciso tener en cuenta que la canovista no
fue la unica opcién liberal conservadora, ni tampoco la méds
aperturista, concurrente a la rectificacién de la trayectoria
del Sexenio. El malaguefio no sélo se esforzdé por neutralizar las
presiones isabelinas y moderadas, sino también por imponerse a
otras opciones mondrquico-constitucionales entonces en Jjuego.
A caracterizar al conservadurismo canovista ayuda tanto la

contrastacién con las opciones conservadoras situadas a su

"' Martinez Cuadrado, La burguesia conservadora..., pigs. 9-11.

142

De Castro, Romanticismo..., pdags. 429-430.
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derecha, como la que se puede realizar con las ubicadas inmedia-
tamente a su izquierda: con el <<conservadurismo revoluciona-
rio>> (formado por miembros de la Unién Liberal que, a diferen-
cia de Céanovas, se sumaron a la "Gloriosa"), que durante 1874
traté también de marcar la pauta de una salida liberal a la
crisis del régimen de 1868, y que constituyé otra expresién del
espiritu conservador aperturista de los liberal-conservadores
desgajados del Partido Moderado.

Convergentes en la revisioén de- la revolucién-y partidarios
de la conciliacién mediante una mondrquia constitucional, el
conservadurismo canovista y el revolucionario se diferenciaron
por el grado de asimilacién de la "Gloriosa", haciendo oscilar
mas o menos en favor de la obra revolucionaria la sintesis entre
el sistema septembrino y la situacién anterior. Con todo, aun
siendo distantes sus posiciones, el territorio de acuerdo fue
mucho mayor. Partidarios ambos de imponer al trono el respeto
debido al pacto constitucional y de estabilizar la situacién
politica mediante un giro conservador con respecto al radicalis-
mo revolucionario, el canovismo sostuvo concepciones politicas
mas estrictamente constitucionales (un equilibrio entre rey y
Cortes que en funcién de las circunstancias podia oscilar entre
el régimen de carta otorgada y el parlamentario), mientras el
conservadurismo revolucionario se identificd con una nocién mds
Parlamentaria (preponderancia ultima del Parlamento) **°.

Tras el golpe de Pavia, Cdnovas, al mismo tiempo que se
dedicé a frenar las acometidas isabelinas y moderadas y a
mostrar su disposicién conciliatoria hacia las fuerzas revolu-
Cionarias liberales, rechazé la propuesta que Borrego le hizo
de colaborar en un proyecto de salida a la crisis del régimen

Septembrino que utilizase como plataforma el sistema encabezado

" Véase la diferencia entre ambas concepciones en: Artola, "E1 siglo

XIX...", pags. 94-97.
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por el general Serrano, contrario a un cambio de la forma de
gobierno. En torno a esta solucién se agruparon los conserva-
dores revolucionarios y los constitucionales de Sagasta. La
oferta consistié en mantener temporalmente el régimen de
Serrano, a cuyo frente estaria un gobierno de coalicidén nacional
que se dedicaria a restablecer el orden y a preparar, con el
compromiso tdcito de instaurar finalmente una monarquia
parlamentaria, una convocatoria de Cortes congregadas para deci-
dir la forma .del régimen. Esta receta fue planteada por Borrego
como la férmula restauracionista que ofrecia plenas garantias
a los septembrinos, para quienes no bastaba la buena voluntad
del jefe alfonsino o del principe. Al responder negativamente,
Cdnovas trazdé el limite por la izquierda de la disposicidn aper-
turista de su liberalismo conservador **. Otro elemento muy
influyente en la conformacidén de la personalidad del Partido
Conservador.

Fueron diversas las motivaciones de 1la negativa. Unas
tuvieron una indole evidentemente doctrinal: la nocidn canovista
de la monarquia no toleraba que ésta dependiese del éxito de una
votaciodon (las Cortes no podian instaurar, como tampoco deponer,
a la monarquia, que, como médula de la nacidén, era <<anterior
y superior a toda institucién>> y, por tanto, incuestionable).
Cdnovas tampoce quiso coadyuvar ni a la consolidacidén del
régimen provisional de Serrano (a quien consideraba un <<soldado
de fortuna>> con inclinaciones autoritarias y militaristas), ni
al establecimiento de una Republica, por muy moderada ©
conservadora que ésta fuese (el <<acendrado monarquismo>> fue
otro de los elementos doctrinarios canovistas transferidos al
Partido Conservador). Sin embargo, es evidente que, con el fin
de culminar una restauracién admisible por los partidos revolu-

cionarios, Cdnovas transigidé a 1lo largo de estos afios con
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De Castro, Romanticismo..., pags. 322-323.
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algunas demandas democraticas, modificando en ocasiones sus
propios principios. También que, al rechazar el proyecto de
Borrego, hizo incrementar las dudas, de cara a las fuerzas sep-
tembrinas partidarias de una estabilizacidén conservadora, sobre
la sinceridad de su disposicién conciliatoria, poniendo en
peligro la culminacién de su proyecto.

Es por ello que parece razonable considerar que la negativa
de Cdnovas a sumarse a una restauracidén dirigida por las fuerzas
revolucionarias (la propuesta.de-Borrege se basaba en una goali-
cién cuyo centro era el grupo de Sagasta) pudo obedecer, tanto
como a motivos de indole doctrinal y de ambicién personal, a
razones de cardcter politico: afirmar la viabilidad del régimen
restaurado. El propio Borrego reconocia que la Restauracién
tenia que <<ser aceptada sin repugnancia por los no pocos enemi-
gos que la rechazan>>, debia hacer posible <<la participacién
de todos (incluidos los autoritarios) al gobierno del Estado>>
y tenia que conformarse como <<un sistema dentro del cual puedan
vivir... los catélicos sin verse heridos en sus creencias>>.
También que el régimen septembrino no habia logrado <<hermanar
las afecciones e intereses de la gran mayoria del pueblo espa-
fol>>. Y que en la Eépaﬁa de entonces, las fuerzas liberales y
democrdticas se encontraban en minoria, predominando las actitu-
des conservadoras *°.

Teniendo en cuenta sus propias consideraciones sobre el
Panorama sociopolitico, Borrego propuso una solucién concilia-
toria contradictoria en los términos, al pretender una restaura-
cidén pautada por las minoritarias fuerzas sesentayochistas que,
de hecho, supondria la no incorporacién del blogue moderado-

isabelino, con cuyas ideas se identificaban amplios sectores de

1 Correspondencia entre Andrés Borrrego y Antonio Canovas de

Noviembre-diciembre de 1874. Tomada de: De Castro, Romanticismo..., pdgs.
318-323, 426-432.
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las clases conservadoras espafiolas. Unos grupos sociales cuya
aquiescencia (o, simplemente, su no hostilidad) era imprescindi-
ble para cualquier régimen que aspirase a la estabilidad. Devol-
ver la paz al pais exigia evitar que la Espafia conservadora se
sintiese humillada, situacién que probablemente devendria si se
llevaba adelante la propuesta de Borrego, consistente en
encauzar la revolucién retrotrayéndola a la situacién de 1869.
Una restauracién integradora con aspiraciones de viabilidad
civil no podia postergar a un.sector social y politico del pais
tan relevante y poderoso, asi como susceptible de 1llegar a
abrazar el nuevo sistema constitucional si éste era capaz de
armonizar libertad y orden. La continuidad del proceso de
implantacién del liberalismo parecia hacer imprescindible el
establecimiento de un enlace entre la nueva situacién y la
anterior a la revoluciodn.

Entre las concepciones conservadoras de Canovas y las de
Borrego hubo una considerable semejanza, pero el lider mondrqui-
co limité las concesiones a los septembrinos para no ahuyentar
a la derecha alfonsina y hacer posible la incorporacién de
tradicionalistas y catélicos no integristas, que constituian una
parte considerable de la opinién nacional. En este aspecto se
puso de manifiesto nuevamente la herencia puritana y salié a
relucir lo que apartaba al liberal conservador Cdnovas (imbuido
del positivismo del momento) del romantico espiritu liberal se-
sentayochista: mientras los septembrinos hiciéron la revolucidn
esperando que el pais se sumase al progresismo al conocer 1la
obra revolucionaria, el canovismo se remitidé a las recomenda-

ciones del ya citado Pacheco:

"No puede olvidarse nunca, sefiores, que el estado politico
debe fundarse siempre en el estado social, y que la falta de
acuerdo entre uno y otro produce, sin remedio, fatales conse-
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cuencias" ',

La propuesta de sintesis de Canovas tuvo una gran virtud:
ser, gracias a su amplitud (el malaguefio quiso que la monarquia
fuese la <<de todos los espafnoles sin distincién>>), la udnica
<<via media>> capaz de evitar una conflagracidén entre los dos
bandos extremos (por tanto, de <<sostener el orden externo>>,
pieza basica de su crédito social) y, en consecuencia, de esta-
blecer, en aquellas circunstancias, un régimen constitucional
estable. Asi como la caida de Isabel II mostrdé que no integrar
plenamente en el sistema politico a las fuerzas liberales
progresistas suponia arrojarlas a la conspiracién permanente e
impedia la necesaria estabilidad politica (no obstante ser su
calado social minoritario), la experiencia del Sexenio era indi-
cativa de la fragilidad de los regimenes exclusivamente sosteni-
dos en el liberalismo avanzado, gque acabaron enfrentados a gran
parte del pais. Asi pues, el conservadurismo canovista no sdélo
fue conformado como fuerza politica representativa del conserva-
durismo material o de los intereses, sino también con la finali-
dad de agrupar a todos los conservadores (excepto a los absolu-
tistas) por su ideologia o su mentalidad (monarquicos, catéli-
cos, tradicionalistas) **.

En definitiva, la solucién canovista se articulé persi-
guiendo el objetivo de constituir una sintesis pacificadora
desde posiciones liberales, capaz de convocar a los dos grandes
Sectores de la nacién enfrentados y de revisar la trayectoria

del Sexenio sin hacer tabla rasa de la obra realizada desde

———

"¢ PACHECO, J.F.: Lecciones de Derecho Politico Constitucional, Madrid,
1844-1845, pag. 184.

" Lépez Alonso, "E1 pensamiento conservador...", pdgs. 308-309. Una

tgsis similar es sostenida por Javier Tusell en "E1 sufragio universal...",
Pags. 24-25. Las dos dltimas citas textuales entrecomilladas en el pdrrafo
Son de Ramiro de Maeztu y han sido tomadas de 1a obra de Tusell.
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1868. El planteamiento restauracionista de Cédnovas (férmula con-
cebida para satisfacer a los liberales septembrinos sin dejar
descolgado al moderantismo) confirié al Partido Conservador
(configurado a partir del movimiento alfonsino) una personalidad
singular. El canovismo fue un movimiento internamente plural,
conformado a partir de la minoria "liberal~-conservadora" encabe-
zada por C&anovas en 1869 mediante sucesivas agregaciones de
revolucionarios desencantados (unionistas, progresistas, consti-
tucionales, demécratas radicales.e incluso republicanos castela-.
rinos) y también de moderados transigentes con el espiritu cons-
titucional alfonsino. Aunque en su seno hubo diversas fraccio-
nes, se pueden distinguir dos grandes bloques: uno formado por
los mds liberales y otro por los derrotados en 1868 con Isabel
II. Bloques que se correspondieron con el disefio que Cénovas,
<<para hacer sélida y fecunda la institucién mondrquica>>, hizo
del movimiento alfonsino, estructurado a partir de la formacién
en cada poblacién de dos circulos. Segin sus propias palabras,
uno de ellos seria el <<mds liberal, donde puedan acogerse los
desengafiados de la revolucién>>. El otro (el Circulo Moderado)
seria el <<mds conservador, donde quepan hasta los que la impa-
ciencia ha hecho carlistas>> %,

Teniendo en cuenta que la férmula restauracionista estuvo
politicamente orientada a la conciliacién con 1las fuerzas
revolucionarias (causando recurrentemente la irritacién de los
moderados con Cdnovas); que Cdnovas dirigié el movimiento alfon-
sino sosteniendo principios liberal conservadores fundados en
un eclecticismo convergente con el liberalismo avanzado; que la
capa dirigente del movimiento estuvo formada sobre todo por
antiguos miembros de la Unién Liberal y ex-revolucionarios
procedentes del unionismo y del progresismo, mientras en la base

del movimiento predomind una sensibilidad ultraconservadora; que
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Espadas Burgos, "La Restauracién...", pig. 375.

330



el alfonsismo fue internamente muy plural; asi como que el
partido Conservador surgié a partir del movimiento alfonsino,...
puede concluirse que este partido (que agrupé a personas Yy
grupos cuyas posiciones iban desde el liberalismo no radical
hasta el conservadurismo tradicionalista, situando su frontera
derecha en el carlismo), quiso ser el partido de todas las
clases conservadoras y de todos los conservadores espanoles; es
decir, la fuerza hegeménica de la derecha del sistema politico.
‘Un partido que, como ya se indicéd, estuvo animado por una
ideologia liberal conservadora de indole gradualista ubicada a
la izquierda del sentir predominante en su correlato social.
Todo parece indicar que constituyé un intento de compatibiliza-
cién entre catolicismo/tradicionalismo y 1liberalismo y que
asumié como misién conducir pausadamente al liberalismo moderno
al conjunto de las clases conservadoras, que en su mayor parte
lo despreciaban o mantenian hacia €1 considerables reservas.
Aungue consistié en abogar por cambios politicos limitados
sin alentar el cambio social, esa tarea no fue facil ni puede
ser reputada como de importancia menor en un pais con una econo-
mia atrasada y en el que no habia penetrado la cultura liberal
con suficiente influencia para contrarrestar la tendencia hacia
el tradicionalismo. Este siguié constituyendo la principal
expresién de conservadurismo, amamantando una derecha "dispuesta
a defender el Estado, pero no necesariamente las instituciones
constitucionales". Es éste un aspecto importante a tener en
Cuenta para explicar la tardia incorporacién de Espana a la
democracia **°. El partido conservador pretendié realizar 1la
defensa de los intereses establecidos manteniéndose en la érbita
liberal y evolucionando al compds de los tiempos; es decir:

auspiciando una modulada y paulatina profundizacién del libera-

s " L0PEZ GARRIDO, Diego: "La derecha", en ET Pais, 13 de abril de 1995,
ag. 9,
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lismo y difundiendo el principio de la aceptacién de los cambios
inevitables (la adaptacién al progreso) como mejor forma de
hacer una politica conservadora. Sostener este conservadurismo
transformacional no supuso entonces trastocar el statu quo so-
cial, pero décadas después llevé a tener que afrontar no ya la
tolerancia hacia los sectores progresistas del pais, sino el
reconocimiento institucional de una nueva sociedad.

No se puede acabar este apartado (en el que se ha tratado
de mostrar el caracter no reaccionario del conservadurismo cano-
vista, sus diferencias politicas e ideoldégicas con respecto al
Partido Moderado y al régimen isabelino y su condicién de
liberalismo conservador aperturista y potencialmente reformista
caracterizado por la transaccién con la izquierda liberal) sin
hacer una referencia a la forma como quedé establecida la rela-
cién entre el conservadurismo canovista (y, por tanto, el
Partido Liberal-Conservador) y las clases conservadoras.

Como ya se ha sefialado, el canovismo se sustentd sobre una
apelacién sociopolitica amplia y ambiciosa. Esta férmula fue
concebida para permitir la configuracién de un régimen aceptable
para las fuerzas que llevaron a cabo la "Gloriosa", asi como la
conformacién de un Partido Liberal-Conservador que fuese el
vehiculo de incorporacién al nuevo sistema de todos los grupos
de mentalidad y actitud genéricamente conservadora. E1 Partido
Conservador quiso ser el partido de las clases conservadoras
tanto en el sentido ideoldégico (Cdnovas procuré asociar a su
partido no sélo a los antiguos moderados, sino también a los
catdlicos en general), como en el socioeconémico (el conservadu-
rismo de los intereses), pero preservando un considerable grado
de autonomia de la accidn politica con respecto a las presiones
de las bases sociales. En este sentido, es muy revelador tener
en cuenta no s6lo la distancia que hubo entre los planteamientos

restauracionistas de Cdnovas y las actitudes y demandas predomi-
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nantes en las bases alfonsinas (rasgo por si solo indicador del
fenémeno aludido), sino que la posicidén centrista que Cdnovas
ocupd y defendié no fue expresién ni de un amplio movimiento
social identificado con tales planteamientos (el que existié 1lo
estuvo con la conclusién de la experiencia revolucionaria) ni
de una solucién saloménica entre los dos bloques enfrentados que
resultase de un sucesivo regateo o negociacién con ambos polos.
Aunque tuvo en cuenta 1las condiciones de la sociedad
espanola y-las circunstancias politicas para sacar adelante sus:
planes, Canovas fue ante todo fiel a una concepcién politica 1li-
beral-conservadora que mantuvo en buena medida intacta frente
a todo tipo de presiones, rechazando con la misma energia la
sumisién a los planteamientos moderados y la oferta de continui-
dad revolucionaria. Es muy significativo que Canovas fuese
acusado, incluso por quienes reconocieron las virtudes de su
proyecto y de sus intenciones, de imponer autoritariamente (sin
dejar participar en el disefo del nuevo régimen) la férmula res-
tauracionista. Su férmula se basé en la transaccién: pero la
transaccidén fue la oferta que é1 hizo a la clase politica y a
la sociedad espafiola. El mismo, con su reducido grupo de fieles
de la minoria liberal-conservadora, constituia el centro final-
mente implementado '*°. Un centro hacia el que convergieron de
mejor gana los revolucionarios partidarios de revisar el sistema
del Sexenio, que muchos de sus simpatizantes; éstos, en no pocos
casos, lo aceptaron a regafiadientes, siendo asimismo rechazado

bor algunos de los sectores conservadores (los catélicos politi-

™ Esa impresién transmite el politico conservador Angel Ossorio, para

Quien Cdnovas instauré gracias a su tenmacidad y a su dureza un sistema
liberal. Aunque anduvo metido entre aristécratas y militares, "tuvo para
militares y aristécratas el mis supremo desdén". Véase: OSSORIO Y GALLARDO,
Angel: Mis Memorias, Buenos Aires, 1946, pags. 60-61.
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camente comprometidos y muchos moderados) ***.

En la situacién de 1875, la solucién canovista constituyé
probablemente la mejor, si no la unica, salida posible a la
crisis espafiola que, evitando una confrontacién traumdtica entre
los dos grandes bandos en que parecia haber quedado dividido el
pais (el carlismo y el federalismo eran sus expresiones extremas
a derecha e izquierda), contemplara la continuidad del proceso
de implantacién de las instituciones liberales. El hdbito adqui-
rido de deplorar y criticar (casi siempre con bastante fundamen-
to) el régimen de la Restauracién por sus abundantes limitacio-
nes y deficiencias, ha contribuido a ensombrecer (o a convertir
en una opinidén contracorriente) la apreciacién de las cualidades
de la obra canovista y de las posibilidades del régimen
implantado en 1875.

Con la Restauracién, Canovas no hizo avanzar la historia,
pero impididé que retrocediera (eventualidad que no estuvo lejos
de poder habersevconsumado) y posibilité su progreso posterior.
Canovas consiguié la continuacién del proceso de implantacidn
del liberalismo en un pais que no era muy liberal, lo que
constituyé "un logro notable para su tiempo"™ *°?, Segun Vicéns
Vives, se logrdé crear por primera vez en el siglo XIX un Estado

neutral, remanso de vida politica civil en orden y medio
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De Castro, Romanticismo..., pdgs. 341-342; Palacio, La Espafa
del..., pdgs. 499-500.

" Asi lo cataloga Gerald MEAKER en La izquierda revolucionaria en
Espafia, 1914-1923 (Barcelona, 1978, pdg. 18), quien habla de "el cinismo de
las fuerzas progresivas" a la hora de exponer el estado de la sociedad
espafiola y 1a dimensidn sociopolitica de la Restauracion. Una tesis similar
(fundada en 1a consideracion de que, para la mayor parte de la opinidn y de
la poblacidn espafiola, el Tiberalismo era un hecho exético y un fendémeno de
calado muy limitado) sostiene RIAL, James H.: Revolution from above. The
ggimo de Rivera Dictatorship in Spain, 1923-1930, Toronto, 1986, pdgs. 18-
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propicio al progreso ***. La tozudez y la pericia de Cd&novas
hicieron una contribucién determinante a gue este remanso fuese
afianzado por un Estado y unas instituciones 1liberales,
conquista no despreciable en aquellas circunstancias. Asi fue
valorado por el varias veces citado Andrés Borrego (conservador
revolucionario que pugné entonces por una solucidén a la crisis
politica que mantuviese vivo el espiritu de la "Gloriosa"),
quien, pese a su insatisfaccién, admiré la habilidad de Cé&novas
para vencer. las resistencias reaccionarias ?**‘.

Sin embargo, en la propia virtud de la férmula auspiciada
por Canovas estuvo también su principal lacra. E1l Estado liberal
se levantd sobre unas bases sociales (una burguesia eminentemen-
te conservadora) cuyo liberalismo era ante todo instrumental y
en las que habian cundido las actitudes e inclinaciones tradi-
cionalistas y autoritarias, mostrédndose poco asequibles al
aperturismo y a la transiqencia; €n no pocos Ccasos, eran
partidarias de afianzar el orden social creado por el primer
liberalismo recortando, o renunciando a, los avances politicos
liberales.

De acuerdo con Carmen Lépez Alonso, Canovas establecié un
equilibrio dificil (se basé en un "malabarismo" politico) entre,
por un lado, la institucionalizacidén de un liberalismo de orden,
no democrdatico, pero tampoco estdtico, sino en movimiento (es
decir, asequible al reformismo); y, por otro, la defensa de la
monarquia hereditaria (presentada como el factor de continui-
dad), de la tradicidén (el catolicismo) y de los intereses esta-
blecidos, globalmente reacios a la profundizacién del liberalis-

Mo. La férmula no implicé renunciar a acometer transformaciones,

B

" Palacio, La Espaiia del..., pdg. 507. La obra de Vicéns citada por

éste es: VICENS VIVES, José (con la colaboracién de Jordi Nadal Oller):
Manual de Historia econémica de Espafia, Barcelona, 1959, pag. 552.

™ De Castro, Romanticismo..., pags. 358-359,
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pero si, de hecho, grandes dificultades para la evolucién, te-
niendo en cuenta que su implantacioén supuso la consagracién del
régimen social existente. No se debe olvidar que, entre las
prioridades del canovismo estuvo "presentar la Restauracidn como
la mejor garantia para la tranquilidad de las clases propieta-
rias". Cdnovas, en torno a la amenaza de una revolucion social
(también de una contrarrevolucién antiliberal), articulé un
proyecto alternativo al régimen del Sexenio que realizé 1a
aspiracién de estabilidad y orden de las clases conservadoras.
Aungue llevé a cabo esa operacién sin poner en cuestioén los
principios liberales (por el contrario, respetdndolos) y sin
abogar por una solucién autoritaria (que reclamaron gran parte
de los alfonsinos, cuyas demandas no fueron ni mucho menos
colmadas), la Restauracidén fue ante todo bienvenida en tanto que
antidoto contra una situacidén de desorden cuya génesis atribuyd
la mayor parte de la opinién restauracionista al intento de
llevar a su extremo los principios del liberalismo. Los partida-
rios de la causa alfonsina se sumaron a ésta a lo largo del
Sexenio siguiendo el lema <<isdlo la Restauracién nos puede
salvar del caos!>> **°,

La sintesis entre liberalismo y conservadurismo sobre 1la
que se forjdé el régimen apenés llevé a contrarrestar (mé&s bien,
por el contrario, posibilité la consolidacién de la situacién)

la preminencia de la mentalidad conservadora de corte autorita-

5 Lépez Alonso, "E1 pensamiento conservador...", pags. 310-311; De
Castro, Romanticismo..., pag. 359; Jiménez Leon, “La Comuna...", pdgs. 123-
124; Oliet Pala, E] conflicto social..., pdg. 238. Un Joven José Maria

Garc1a Escudero apunté hace ya muchos afios una tesis parecida: su admiracion
por Cdnovas no le impidid ejercer una dura critica de 1a Restauracién (en un
ambiente propicio para la condena del liberalismo en tanto que principio no
acomodado al cardcter espano] y antecedente de la Guerra Civil), consideran-
do que se traté de un régimen artificioso al que le falté impulso, pues

"nada importante aspird a destruir". Por 9110, el esp1r1tu de la Restaura-
cién (que se hizo "s6lo en Palacio") apenas impregné la sociedad espafiola.
Véase: GARCIA ESCUDERO, José Maria: Critica de la Restauracidn liberal en
Espana, Madrid, 1956, pdgs. 8-18.
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rio, catélico y tradicionalista (que experimenté en estos anos
una recuperacién al compds del descrédito del liberalismo) en
los grupos sociales dominantes dentro del orden resultante de
la primera revolucidén liberal: una aristocracia, unas burguesias
y unas clases medias que muy bien pueden ser genéricamente deno-
minadas desde 1870 como "clases conservadoras" en tanto que,
siendo su liberalismo instrumental, su objetivo era preservar
el statu quo social, repudiando la ldégica politica del libera-
lismo (su dimensidén reformista) y asumiendo buena parte de los
antiliberales planteamientos tradicionalistas. El1 liberalismo,
habia visto detenido su avance (la revolucién de 1868 conétituyé
su cénit) con motivo del temor suscitado en las burguesias por
la inestabilidad y el desorden del Sexenio, que afectd negativa-
mente a la imagen del liberalismo como garante del orden social
burgués *°%, ‘

Entre el liberal sistema canovista y las clases conserva-
doras se entabldé un matrimonio de conveniencia: Canovas recibié
un apreciable apoyo de la opinidén, no tanto por la penetracién
de su ideologia gradualista en la aristocracia y en las burgue-
sias, como por su condicién de protector del statu quo social
Yy de garante del principio de autoridad. Este enlace estaba lla-
mado a una convivencia problematica (discurrié bajo una amenaza
latente de separacién, e incluso de divorcio), cuando la vida
nacional se alejase del "remanso" que caracterizé a la Restaura-
Cién en sus primeros afios (base de su "legitimidad") y 1los
gobernantes optasen por afrontar las nuevas circunstancias po-
niendo en préctica el caracter transformacional que inspiré la
Solucién restauracionista de 1875. Si en 1875 hubo espacio para

el acoplamiento, décadas después estalld la incompatibilidad.
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Gonzdlez Cuevas, "PérFil ideolégico...", pdgs. 109-110.
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