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a cultura material 1II: las industrias de hueso y asta.

1. Introduccidén.

1.1. Las industrias dseas del Magdaleniense reciente

Camtabrico: hacia un "estado de la cuestidon'.

Este titulo plantea un cobietivo dificil hoy de cumpli-—
mentar: desde las primeras sitematiraciones de H. Breuil a la
actualidad, se han planteado practicamente todas las ideas e
hipdtesis imaginables sobre el tema. Algunas de ellas, hoy
guizd matizables, nunca han sido suficientemente contestadas
vy de forma m&s o menos explicita subvacen a muchos de laos
planteamientos en uso.

Lo gue comentamos no deja de ser paraddéiico, vya 'que
estamaos ante 21 periodo mas precisamente distingible (mejor
gque definible) y subdividible en funcidén de dichas industrias
deeas, tal como sefalara Breuil hace casi 72 afos, v como
oy, particularmente, seguimos manteniendo, aungue con al-
aunas matizaciones al esguema evolutivo —considerado en sus
términos mas rigidos— propuesto por ese autor.

Como es sabido, los arpones son los protagonistas abso—
lutos del periodo, Yy practicamente todos los intentos de
definicidén vy de subdivisidn arguenldégica se basan en  sus
variaciones morfoldgicas v en la cronologia de estas. For
ello en las lineas gue siguen nos centraremos particul armente
en las diferentes propuestas formuladas & este respecto.

Como hemos indicado, aceptamos en lo ssencial el esguema
propuesto por H. Breuil respecto a la seriacidén de arpones:
protoarpones -~ arpones formalizados (técnica y morfolégica—
mente) de una hilera - arpones de doble hilera de dienteg -
arpones aplanados a-ilienses. Tal seriacidn no es valida
desde luego para la definicidn de unos horizontes culturales
estancos y sucesivos cronolégicamente (Magdaleniense IV-V-VI,
Aziliense), pero si resulta valida en cuanto gue sintetiza
cuatro hitos tecnolégicos sucesivos en el tiempo.

Estos no tienen por qué ser contradictorios con posi-
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bles perduraciones (por ejemplc de protoarpones de una o dos
hileras en la etapa en gque va se realizan los primeros ar-
pones formalizados de una hilera y seccion circular), sobre
todo habida cuenta de nuestros problemas de percepcidn de la
realidad arqueoldégica, de que estamos otorgando una unidad -
cultural y cronoldégica— a conjuntos de industrias procedentes
de capas estratigraficas qgue pueden corresponder, bien & una
sola ocupacion humana del yacimiento, bien a una larga serie
de ellas distribuidas dwrante un milenio.

Las primeras adecraciones del trabajo de H.Breuwil a 1la
regién Cantabrica, debidas a Vega del Sella o a Obermaier,
incidian en dos cuestiones esenciales, respectivamente:

¥ la presencia de arpones tanto de una como de
doble hilera en algunos niveles estratigraticos cantabricos.

X la posible existencia de un horizonte cultuwral
sin arpones al término del periodo Magdaleniense ('"flagdale—
niense " de H. Obermaier).

La primera de esas cuestiones ha sido muy frecuentemente
tratada por la biblicaraftfia, al igual gue la mayor abundancia
en el Cantdbrico de arpones unilaterales. Habida cuenta que
se conocen hoy dos vacimientos con presencia  de arpones
magdalenienses en distintas capas, v en donde estos son
primero de una hilera v luego de dos, o de dos y una (cuevas
de El Otero y La Filad, de gue los conjuntos con piezag de
una vy dos hileras parecen correspondsr a momentos avanzados
(asi FPaloma, Fila 4.1, El PFendo, La Chora), en tanto que los
mas antiguons solo presentan ejemplares de una fila (Tito
Bustillo) o protoarpones (Caldas), s=sa contemporaneidad solo
puede implicar la perduracidn de los ejemplares simples aén
momentos avanzados, pero no obras derivaciones propuestas adn
hoy en la bibliografia (por ejemplo la aparicidn sincrénica

de ambos tipos -—-unilaterales v bilaterales—- en el Cantdbri-—
co)d.

De otra parte, si sse fendmenco de sincronia ha sido
considerado durante afos especifico de la reagidn Cantdbrica,
hoy es bien conocido (y aceptado) en algunos vacimientos

franceses, aungue el grado en gue se manifiestan esas per-
duraciones sea mucho meEncor.

l.a propuesta de H. Obermaier por su parte, ha sido muy
criticada por la bibliografia posterior en funcidém de dos
razones segun creemos: la falta de refrendo estratigréfico
claro de una parte (aungue actualmente algunos autores pare-—
cen tentados a reconsiderarla, dado que en sus Hcavaciones
particulares no encuentran ningdn tipo de arpén en esos
horizontes de "transicidn"); vy de otra, en cuanto gue tal
propuesta chocaba con la hipdtesis gque parte de J. Carballo
y es sobre todo tratada por Janssens, de la trarmsicidn entre
el arpdéon magdaleniense perforado del Cantébrico y el arzilien-
se, gue de ser cierta, ldgicamente estaria en contradiccidn
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con la fase "+" de Obermaier.

Sin embargo, tal como entendemocs la cuestidn, esa fase
sin arpones es sencillamente ildgica, y no puede hoy aceptar-
se siguiera como hipdtesis. No se trata pues de buscar

refrendo estratigrafico —son tan frecuentes los vacimientos
con niveles sin arpones entre otras capas con arpones magda-—
lenienses y azilienses en el Cantdbrico, como los yvacimientos
donde las capas con ambos tipos de piezas se suceden directa-
mente—, sino de entender gue esa propuesta solo tiene sentido
al considerar fases culturales estancas y sucesivas, cuva
sustitucidn iba acompaiada de importantes cambios de pobla-
cidn ~fisica y cultural—-, aspectos gue hoy no son de recibo.
De 1lo contrario no tiene sentido la dasaparicién de un util
concreto durante una época, sin ser sustituido aparentemente
par otro nuevo, Yy su reaparicion posterior algo modificado vy
previsiblemente destinado a idéntica funcidn.

S1 en alogunos vacimientos no aparecen arpones £n  capas
de "transicion® (Cova Rosa A, Riera 26-27, Fila b/d vy &,
FPiélago II niveles S5-6, Ekain V-IV etc), se debe exactamente
a las mismas razones por las gue tampoco aparecen otras
industrias dseas, al menos con la frecuencia en gue s mani-
fiestan en capas subvacentes (con arpones magdalenienses) o a
veces incluso en las posteriores (azilienses). Y esas razones
son diferentes segun casos: debidas al azar, a la frecuente

remocion vy alteracidn de capas depositadas en Allerod/fase
climatica VIII etc.

Con posterioridad a los trabajos de Vega del Sella y de
Obermaier, la excavacion de la cueva de El Fendo 1la inter-—
pretacidn cultuwral de J. Carballo, dieron piéd a los siguien-—
tes planteamientos:

¥ la sincronia de ambos tipos de arpones, magdale-—
nienses y arilienses, duwrante la fase cultural de transicidén
en la region Cantabrica.

% 2l origen cantdbrice de la cultura Hziliense,
dada la ausencia de discontinuidades estratigraficas (a dife-
rencia de Mas d* Azil): también incide en ello la continuidad

en las industrias liticas, o la sincronia parcial en 1los
arpones.

X al tiempo, vy sin tensr en cuenta la contradi-
ccion con esa sincronia, sobre todo Janssens propuso la
transicidon morfoldgica entre el arpdén perforado cantébrico v
el aziliense, gue derivaria del anterior.

No creemos aceptable ninguna de esas tres propuestacs.
Las dos primeras han sido examinadas al estudiar el vacimien-—
to de El Fendo vy en el capitulo de cronologia. Sobre 1la
tercera nos extenderemos en el apartado dedicado a los ar-
pones magdalenienses analizados. Nos interesa ahora mis sefa-—
lar como ninguna de esas propuestas ha sido aan verificada,
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ni tampoco contestada suficientemente, vy como sin embargo ha
influido en toda una serie de planteamientos cronoldgicos vy
culturales esenciales a la transicidn magdaleniense/aziliense
en la regidén Cantdbrica. Incluso, aungue no se wplicite,
creemos gque esas ideas estan ggr ejemplo en la base de pro—
puestas como la gue atribuvye los arpones de base perforada,
aunque de una hilera, xclusivamente a las fases mas avanza-
das del Magdaleniense,

Se trata de una idea gue puede rastrearse al menos
desde hace una veintena de afos en la bibliografia, y que
incluso es recogida —como tal hipdtesis— en sintesis recien—
tes sobre el tema (M. Julien 1982:189%9). Sin embargo ese tipo
de arpones, unilaterales y perforados, también estén presen—
tes en niveles antiguos (Tito Bustillo -—aparecidos en cam—
paras de excavacidn posteriores a 1975, o en el nivel 4.3 de
la Fila, en la base de la secuencia del Magdaleniense Supe-—
rior), vy son desde luego anteriores a la aparicidén de los
bilaterales en es0s Casos.

A partir de la década de 17250 se +fueron publicando una
serie de sistematizaciones del Magdaleniense Cantdbrico, o de
importantes reflexiones sobre las industrias dseas mads carac—
teristicas, de F. Jorda, J. Bonzialez Echegaray, las va refe—
ridas de Janssens, o posteriormente de 1. Barandiaran. Todas,
en términos generales, trataban de delimitar de forma mas
precisa las peculiaridades industriales cantdbricas, siguien-—
do la linea del Conde de la Vega del Sella, v de precisar su
desarrollo cronelédgico. Junto a la critica de la fase "+" de
H. Obermaler, y &l hincapié gue se hace =n la contemporanei-
dad de arpones de una vy dos hileras en algunos niveles,
conviene destacar en estos trabajios:

¥ la revalorizacidn del Magdaleniense Medio Cantéa—
brico como etapa cultural y cronolégica esencialemente defi-—-
nida por la presencia de protoarpones v de azagavas de base
ahorguillada. Esta revalorizacién estd inspirada sobre todo
por Jorda, v es admitida con més dudas por otros autores.
Tanto Jordad como Gonsdlez Echegaray, coinciden sin embargo &n
considerar ese Magdaleniense Medio como epigono del Inferior
Cantabrico, con el gue esencialmente se vincula, en tanto gue
2l Magdaleniense con arpones formalizados o V de Breuil,
implicaria una fuerte innovacidn cultwal - implicitamente
demografica— gue entre otras cosas provoca desde este hori-
zonte la mayor vinculacidn en la evolucidn de las industrias,
con el Magdaleniense francés.

X De igual manera se propuso una subdivisién del
Magdaleniense VI en dos fases sucesivas —a y b~ en funcidén de
ciertas tendencias en la fabricacidn de arpones (encaminadas
hacia la solucidén aziliense), gue se complemantaban con un
notable grado de arilinizacién de las industrias liticas,

reconacido ya desde los trabajos de H. Obermaier v J. Carba-
llo.
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Ello seria reflejo de propuestas similares establecidas
en Francia (abri Villepin), vy de la fuerte vinculacién in-
dustrial entre ambas regiones; de igual forma se respondia a
la fase "f" de Obermaier, e incluso parece que subyacia a esa
propuesta de subdivisién un afan por objetivar una transicidn
lingal entre el arpdén magdaleniense y el aziliense gque hoy
parece muy matizable en el Cantdbrico.

¥ 1I. Barandiaran por su parte, ha hecho hincapié -
a partir de la contemporaneidad de distintos tipos de arpones
en el Magdaleniense avanzado, y de una visidon menos normativa
de 1los cambios culturales a lo largo del periodo- en la
conveniencia de abandonar las fases breuilianas V-VI, por una
denominacién "Magdaleniense Superior—-Final" mé&s acorde con el
continuo cultukal que evidenciaban las industrias.

De otra parte este autor tendidé a vincular culturalmente
en mayor medida el Magdaleniense Medio y el Superior-Final.
No vyva solo en cuanto gue en este dltimo se desarrollaban
aspectos originados en 2] anterior (caso de los protoarpones—
arpones formalizados), sino por pasiva, en cuanto que carac-—
teres muy desarrollados en aguel Magdaleniense PMedio {(en
concreto las varillas plano-convexas), i1ban paulatinamente
enrareciendose después hasta su desaparicion en el Magdale-—
niense final o en la transicidn al Aziliense. Esa idea, gue
compartimos vy hemos podido verificar con mayor abundancia,
creemos, s también seguida por M.8S. Corchén al tratar las
azagayas ahorguilladas en un trabajo reciente (M.S. Carchon
1983). No se trata va de un "fésil director" del Magdalenien-—
se IV, cuanto de un elemento caracteristico de ssa fase con
protoarpones, también presente en momentos mas avanzados.

Esa perspectiva del Magdaleniense Superior—Final es poar
tanto opuesta a la anterior ruptura industrial vy cultuwral
entre Magdaleniense IV y V-VI gue proponia la bibliografia.

En la década de 1970 v hasta la actualidad, se ha conse-—
guido una enorme cantidad de informacidén en la regidn, sobre
todo referida a nuevas secuencias estratigraficas, estudios
ambientales —fauna, polen, sedimentologia...— Yy dataciones de
radiocarbonoc. Todo ello permite un acercamiento mas preciso a
la seriacidn cronoldgica v ambiental del periodo, y por tanto
a su definicidn industrial y cultural. También g2 han conse-—
guido algunas impresionantes colecciones d6seas. Ello afecta
sobre todo a los momentos antiguos de nuestro periodo: a las
fases iniciales del Magdaleniense Superior (Tito Bustillo), v
a un Magdaleniense Medio cuya existencia —como fase cronoldé-
aica con determinadas caracteristicas industriales— cada dia

se atirma mas en la regidén (yacimientos de Las Caldas, La
Vina ademas de Ermittia)d.

Las sistematizaciones realizadas sobre el Magdaleniense
Superior-Final se han debido esencialmente a J.A. Moure Roma-—
nillo a mediados de esa década de 1970 (Moure 1%974b, 1975,
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197%c, Moure vy Cano 1976 etc.). Hay muchos aspectos muy
positivos en esos trabajos, Vv otros gue solo tienen sentido
con los presupuestos metodoldgicps yv la informacidén con que

se contaba hace una docena de afos, pero gue hoy guiza puedan
ser matizables. '

Entre los primeros, la tendencia a desmontar las fases
de Breuil -Magdaleniense IV,V,VIi-, en cuanto que no se trata
de fases culturalmente estancas, Yy en cuanto gue su empleo
dificulta un acercamiento mas profundo a la realidad de
aquel lo grupos humanos, cuya evolucidn cultural es esencial -
mente continua. Ello empezaba a ser permitido por el desarro-
llo del C-14 v =zsu aplicacidn a las secusncias cantabricas
(Altamira, Juvo, Urtiaga, Lloseta, Morin o Tito BHustillod.

De étra parte, l1os métodos estadisticos aplicados a la
prehistoria —gue estan en el origen de lo anterior—-, permi-
tian una definicidn mas precisa de la cultura material vy de
su evolucidn en el tiempo. Estos métodos sin  embargo no
podian aplicarse a las industrias oseas por su escaser —salvo
excepciones como Urtiaga o El Fendo-, sino unicamente a las
liticas. De esta forma se montd una escala relativa de las
industrias liticas del Magdaleniense SBuperior-Final, £0n
funcidn de una "micreolitizacidon" progresiva, tendente al
Aziliense. En el capitulo anterior hemos referido los proble-
mas que existen con esa microlitizacidn, que en algunos de
sus elementos no parece progresiva salvo a partir de las
fases fimales del Magdaleniense, vy sobre todo gue se va a
manifestar de forma diferente a lo largo del Cantabrico.

Aungue las tendencias industriales vy econdmicas de fondo
a lo largo de toda la regidn zon las mismas, las diferentes
condiciones de adaptacién regionales no permiten una conside—
racion estrictamente unitaria de lo cant&brico en ese proce-—
s0, que tampoco parece lineal cronoldgicamente. Esas distin-—-
tas condiciones de adaptacidin en cuanto a materias primas
matizan profundamaente esa escala relativa montada, muy  in-
fluida por trabajos como los de J.M., Barandiardam y D. Sonne-
ville-Rordes en Urtiaga.

Respecto a nuestro objiesto, la importancia de estos tra-
bajos estriba en que por primera vez se puso en duda el valor
cronoclédgico de los distintos tipos de arpdén o de las in-—
dustrias dseas —en cuanto gue su escasez no permitia uwuna
valoracion estadistica y por tanto metodolégicamente acepta-—
bie-, y &n cuanto gue en ocasiones, la escala relativa monta-—
da en funcidn de las industrias liticas era parcialmente
contiradictoria con la sucesidén de tipos de arpén propuesta
por H. Breuil, y tradicionalmente aceptada (con la matizacidn

introducida por Vega del Sella en 1217). Este es un aspecto
gue nos parece matizable.

Se argumentaba asi, para explicar esa contradiccidn —-gue
creemos mas que nada aparente-—, comd el conjunto litico de
Urtiaga D estaba mé&s cerca del Aziliense gue el de (Otero

-
<y
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y sin embargo tan sélo habia arpones de una hilera en el
primera, v un bilateral en el segundo. Tal ejemplo sin embar-
g0 pierde significacidén al considerar:

¥ la posicidn cronoestratigrafica de ambos depdsi-
tos, gue razonablemente podemos situar durante el Allerod
/tase VIII en el caso de Otero 2, y durante buena parte del
Dryas I1I1/VII en sl de Urtiaga D, con muy probable presencia

también de materiales depositados en Allerod en su  tercio
superior.

¥ la muy distinta entidad numérica de los conjuntos
liticos de ambas capas (63 piezas retocadas en 0OT.2 vy 1.3035
en UR.D)Y. En cuanto a su composicién tipoldaica, desde lueqo
2l conjunto litico de la mitad inferior de UR.D estid mucho

mas lejos del modelo industrial tedrico Aziliense que el de
0T.2. :

¥ lLa presencia de un gdlo arpdn en O0T.2 (bilate-
rall, frente al conjunto ma&s amplio de UR.D, en &l gue ademdas
wiste una buena coleccidn de fragmentos basales en  doble
abultamiento (centrados en la parte intermedia del depdsito)d,
lo gue practicamente asequra estadisticamente la presencia de
algan bilateral, como veremos al analizar los arponss del
perioda, o &l menos, su correspondencia al horizonte en el
gue este tipo de arpdn es va conocido.

Se yuxtaponian asi los dos aspecios referidos de esas
sintesis: la c¢ritica a la naturaleza de las fases de Breuil
(valida en si, pero no contradictoria en principio con uwna
sucesidon cronolégica de tipos de arpén), vy la posibilidad de
analisis riguroso sdlo a partir de las industrias liticas. No
obstante, en términos generales, las dos fases en gue s
subdividid el Magdaleniense Buperior-Final, en funcidén de la
abundancia de elementos liticos anunciadores del Ariliense,
coincidian bastante bien con la cronologia de los arpones: de
una hitera al principio v de una o de dos después,

Con todo, la critica a las fases de Breuil v al  wvalor
cronoldégico de las industrias dseas, se extrapold guizd  en
excesn, sefalandose la impresidén de gue los arpones de una vy
dos hileras llegaran o se desarrollaran en el Cantéabrico al
mismo tiempo (J.A. Mowe 1975c:24). Tal posibilidad es in-
cluso recogida en la dltima sintesizs publicada del Faleoliti-
co de la Feninsula Ibérica (F. Jordd& 19B6:89) ., aun cuando hoy
2s perfectamente contradictoria con la cronologia antigua de
algunos yvacimientos cantdbricos solo con arpones de una hile-
ra (Tito Bustillo), o con las secuencias del Otero y la Fila,
al margen de la informacidn de todo tipo -estratigraficsa,
industrial y cronoldgica~ de algunos vacimientos franceses.



1.2. Planteamientos previos y objetivos.

Nuestro punto de partida ha sido va tratado en otras
partes de este trabajo. Se trata de unma aproximacidn a los
grupos humanos gue habitan en la regidén Cantabrica desde el
horizonte cronoldégico en gue consiguen formalizar técnica vy
morfoldgicamente los arpones de seccidn cilindrica, hasta el
momento en gue se generalizan los arpones de tipo aziliense,
formalizados en sus caracteres morfoldgicos y técnicos méas
especificos. Ese periodo de tiempo, que cultuwralmente denomi-
namos Magdaleniense Superior-Final, parece iniciarse -como se
tratd en =1 capitulo de cronologia- entre el 13.700 y 13,000
B.P. (mAs probablemente entre el 13.400 vy .00, v el
dltimo tercio de la oscilacién de Allerod/fase climatica
VIII, en torno al 11.000-10.700 B.F., horizonte en el que
puede va esperarse la aparicidn de conjuntos azilienses, adn
cuando  los  conocidos hasta hoy en la regién se situen en
capas integrables en &1 Drvas Il1I/fase IX (desde 10.700 B.F.)
y horizontes posteriores esencialmente.

Hemos empleado también el término "Magdaleniense recien-
te" para indicar no va sdlo la fase objieto del trabajo, sino
también la inmediatamente anterior -Magdaleniense Medio o

atapa con protoarpones— con la que estld intimamente vincula-
da.

Uno de los caracteres culturales mas definitorios del
periodo es el extraordinarioc auge gue alcanza el trabajo del
hueso vy del asta para la consecucidn de diversos artefactos.
Sin gmbargo su estudio presenta bastantes problemas espscifi-
cos. Se ha sefalado tradicionalmente la gran dificultad de
valoracidn estadistica; en ello, inclusc mé&s que 21 escaso
mimero de restos gue presentan muchos conjuntos (todos 1os
considerados wcepto La Paloma, Tito Bustillo, Collubil,

Cueto de La Mina, Ermittia o Urtiaga), inciden otros fac-
tores:

p 21 estado fracturado de los materiales implica
la cuantificacién repetida de piezas, al margen de las difi-
cultades de definicién, siempre parcial, de los fraaomentos.

X las diferencias entre conjuntos segin la anti=-
quedad vy calidad de la excavacion son tan importantes o mas
gue en el caso de las industrias liticas. Asi, sorprende en
conjuntos procedentes de excavaciones antiguas la alta cali-
dad y buen estado de conservacidn media de las piezas, 0 su
mas frecuente decorascidn en algunos casos; por  contra, la
menor frecusncia de fragmentos de escasc tamaro  (agujas,
altileres), © de piezas escasamente modificadas (algunos
tipos de punzones, de "paletas" dseas etc.)

Sucede algo semsjante con los restos tecnolégicos, o con
los modificados por retogues. El tamafo medio de los frecuen-
tes “tremos de candil de ciervo abandonados, por ejemplo,



parece reducirse en varios vacimientos en funcidn de la
antiguedad de su excavacion. ‘

£ la misma capacidad para la conservacidn de mate-—
rias organicas, parece presentar bastantes diferencias entre
los yacimientos. Contamos con algunos en gue, al margen de
gue se havan excavado frecuentemente en amplias superficies,
las condiciones de conservacién parecen idéneas: Faloma,
Castillo, Urtiaga, Pendo, Tito Bustille, Valle...; otros
parecen mas expuestos a alteraciones de todo tipo. Asi Entre-—
foces, uwun  abrigo poco elevado sobre el nivel del rio, o
Silibranka, también un abrigo exterigr donde incluso 21 silex
estd alterado. 0 las cuevas de Ekain y Atxeta, donde =21 tipo
de matriz y el grado de humedad parecen haber influido en 1la
escaga y defectuosa conservaclion de materialeées 6seoas.

¥ las mismas dimensiones del habitat vy la intensi-
dad de las ocupaciones, han debido intfluir en el grado de
fragmentacidén de los restos.

X For dltimo, no parecen menos importantes los
errares introducidos por azar, derivados de la zona concreta
del vacimiento xoavado., 5Bi =n Urtiaga solo s hubieran

xcavado los sectores de entrada (ndimeros 1 a I del corre-

dor), contariamos con una buena coleccidn de industrias liti-
cas, pero con apesnas algunos fragmentos dseos. Nusstra impre—
sidén . del vacimiento seria semejante a la gue tenemos del
abrigo de Silibranka. Sin embargo en toda la zona media vy
sobre todo terminal del corredor de Urtiaga, se localizd una
impresionante cantidad de restos dseos.

Son va relativamente frecusntes las informaciornegs dispo-
nibles sobre asociacidn topografica significativa de dtiles
deseos con que contamos para el periodo. Este tipo de hechos
implica nuevas limitacionss en la valoracidén sstadistica.  Se
han referido “"depdsitos” de dtiles liticos en Entrefoces B, o
en  Cueto de La Mina B {(Vega del Sella 1916:51):y conocemos
también la situacién topografica cercana de plaguetas liticas
-an  ocasiones con grabados— de Tito Bustillo (Mowre 1982) vy
de Urtiaga (Gonzadlez: Sainz 1984); por su parte tambieén sabe-
mos  de agrupaciones de azagavas en Castillo é& (Breuil v
Obermaier 1212b:13), o bién de otras mas fortuitas gue inci-
den en la valoracién estadistica. Asi la sxcavacion de un
- lugar donde guedd abandonado un collar o cintwén a base de
piezas colgantes, multiplica artificialmente sste tipo de
evidencia respecto a otros tipos de piezas. Fendmenos de esie
tipo se han documesntado en El  Fendo (Carballioc v Larin
1935:25),° Rascafo 2 (J. Gonzadlez Echegaray e I. Rarandiaréan
1981:51), o-en Urtiaga F, donde se documentan altas concen-
traciones de colgantes sobre concha en el sector 7 (al menos

72 piezas) y 9 (25 piezas), frente al resto del nivel (apenas
4 colgantes mas). '

Con este tipo de piezas colgantes de otro lado, sucede
lo mismo que con las pieras liticas microlaminares; normal-



mente no se trata de artefactos aislados, sino de pieczas
integrantes de un solo utensilio.

Ante esas limitaciones, s claro gque muchos de los
aspectos recogideos en el estudio de cada vacimiento (restos
tecnolégicos, algunos grupos tipoldogicos), no permiten ser
tratados en una valoracidn conjunta mas que de uwuna forma
descriptiva. For ello nos hemos centrado en los grupos tipo-
légicos gue consideramos esenciales, en cuanto gue especifi-
cos del periodo, o en la medida en gue su abundancia nos

permita controlar sus posibles variaciones geograficas vy
cronol dgicas.

Ezstos grupocs sz han abordado en dos niveles sucesivos.
Hemos tratado de controlar primero los cambios en las propor-
ciones entre ssos grupes tipolégiceos, y de interpretarlas.
Fosteriormente se abordan azagavas, punzones, varillas, espa-
tulas, y arpones por separado, intentando siempre en el
analisis de cualquier caracter morfoldcico el empleo de 1la
muestra mas amplia posible, incluvendo pues los fragmentos.

Es de resaltar de entrada, l1a enorme cantidad de infor-—
macidn disponiblie: en el Apéndice IV se contabilizan més de
2.000 piezas en hueso o asta correspondientes a los vacimien-—-
tos y conjuntos industriales revisados. No encontraramos tan
alto namero en cualguier otra etapa de la prehistoria regio-
nal. Ello debe interpretarszse como culminacidn —-durante el
Magdaleniense Superior-Final— de unas tendencias industriales
y de un desarrollo tecnoldgico gue venia manifestandose desde
los origenes del Paleolitico Superior, y gque se habian acele-
rado notablemente ya en las primerocs compases del Wurm IV,

Ahora bien, cabe preguntarse si ese apogeo del aprove-
chamiento del hueso, vy sobre todo del asta, para la conse-—
cucion de tan distintos utensilios, se manifiesta com  igual
forma e intensidad a lo largo de toda la regidédn, vy durante
toda la época de fabricacidn de arpones no aplanados, durante
todo el Magdaleniense Superior—-Final.

La respuesta a la primera cuestién es afirmativa.
Teniendo en cuenta los problemas de valoracion estadistica
comentados en el anterior epiarafe, hemos prescindido de los
arupos tipolégicos de frecuencia mas aleatoria -—colgantes,
agujas y alfileres—- y de los mas escasos, para centrarnos en
lps gue consideramos basicos: las puntas de caza (Grupos



Tipoldéagiceos I v VII), punzones (V=-VI1), varillas plano-conve-
xas (VIII), espatulas (IX-X) y arpones (XVII). En el Cuadro
IV.34 se indican los efectivos y frecusncias de estos grupos
segun conjuntos.

l.a homogeneidad de base parece bastante acusada entre
ellos, aun cuando en una valoracidén mas concreta, sea facil
encontrar casos muy particulares. Asi, las muy altas frecuen—
cias de arpones en Otero 3, e incluso Pila 4.1 y Ekain Viag
su ausencia en yvacimientos con un namero importante de restos
como Collubil etc.

Fero agrupando los conjuntos en tres aresas sucesivas, la
homogeneidad es muy acusada. Tan sélo pudiera ser
significativa, en Cantabria, la alta frecuencia de arpones vy
las escasas varillas plano—convexas, quiza indicativo como
argumentaremons después de una menor presencia de conjuntos
antiguos dentro del periodo gues analizamos, pero no de autén-
ticas diferencias sincriénicas en la composicidn del instru-
mental dseo al nivel de Grupos Tipolégicos.

Aungue era perfectamente esperable, esa homogeneidad en
los principales grupos dseos es muy importante. 51 es dificil
encontrar diferencias sincrénicas significativas por grupos
tipolégicos dseos, esencialmente se debe a gue las condi-
ciones de adaptacidn en cuanto a materiass primas son  idénti-
cas a lo largo de la regidn, vy a gue las funciones desarro-
lladas segun &reas también deben ser muy semejantes, aungue
puadan rastrearse diferencias entre conjuntos (casos indica-
dos de Dtero I, Collubil...}.

Cuando analizdbamos las industries liticas, suwrgian
importantes diferencias sincrénicas segin areas. El hecho de
gque esto no suceda con las dOseas, justifica los mecanismos
explicativos empleados anteriormente: las distintas condi-
ciones de adaptacidon de los grupos a lo largo del Cantabrico
en cuanto a materias primas liticas, en mucha mayvor medida
que otros mecanismos  de  tipo "funcional estricto® o
"cultural" (arcaismos y perduraciones del sustrato) propuss-—
tos en la bibliografia, que de ser validos por si solos,
también deberian manifestarse entre las industrias dsesas.

Secundariamente, esa homogensidad entre los grupos tipo-
ldgicos dseos, implica segin creemos que el espectro funcio-
nal cubierto por los grupos considerados, presentd menores
variaciones a lo largo del Cantébrico gue el correspondiente
a algunos grupos tipolédogicos liticos. En estos altimos propo-
niamos como, hasta cierto punto, sus aplicaciones practicas
pudieron  aumentar en relacidn directa a su facilidad de
consecucidén, cambiante a lo largo de la regidén en algunos
CaAsS0S. :

Cuando en el préximo epigrafe analicemos por separado
esos principales grupos tipoldaicos, considerando los distin-
tos tipos de cada uno de ellos, si podremos encontrar algunas
diferencias culturales sincrénicas a lo largo del Cantdbrico



CUADRO IV.34. Frecuencias de los principales grupos

tipolégicos Gseos.

I+VII VIII p/cx  V4+VI IX+X XVII t.
PL. 4 144 86,2 2 1,2 6 3,6 4 2,4 11 6,6 167
EF. A 3 - - 1 - 4
TB. 1c 28 47,5 17 28,8 4 6,8 9 15,2 1 01,7 59
TB. la+lb 44 40,4 18 16,5 33 30,3 10 9,2 4 3,7 109
Co. t 117 90,0 11 8,5 2 1,5 - R 130
BR. E-C 7 - 1 - 4 12
CM. B 62 57,9 3 2,8 16 14,9 2 1,9 24 22,4 107
RI. 21-23 8 1 ’ - - - 9
RI. 24 6 - 6 3 1 16
RI. 26 2 - 1 - - 3
PI. 4.3+4.2 21 ' - - 1 2 24
PI. 4.1 7 - - 1 7 15
PE. IIg-c 11 - - 1 - 12
PE. IIb-a 7 - - - - 7
PE. II 5 1 3 - - 9
MO. 2 15 62,5 1 4,2 5 20,8 2 8,3 1 4,2 24
RA. 2b 11 3 1 - 4 19
RA. 2 4 - 1 1 1 7
CH. t 33 67,3 2 4,1 6 12,2 - 8 16,3 49
OT. 3 5 - 1 - 11 17
OT. 2 1 - - - 1 \ 2
VA, M.Sant. 18 52,9 3 8,8 5 14,7 1 2,9 7 20,6 34
sN. vI 30 61,2 6 12,2 7 14,3 1 2,0 5 10,2 49
LU. D 5 1 - - 1 7
LU. C 22 81,5 1 3,7 2 7,4 1 3,7 1 3,7 27
AB. VII+VI 7 2 - - 3 12
ER, ITI+IIi 54 68,3 12 15,2 3 3,8 5 6,3 5 6,3 79
UR. E 7 1 - - - 8
UR. Di 54 81,8 5 7,6 1 1,5 2 3,0 4 6,1 66
UR. Ds 24 75,0 3 9,4 2 6,3 - 3 9,4 32
UR. Dt. 86 72,9 8 6,8 4 3,4 2 1,7 18 15,3 118
EK. VIb 2 - 3 1 - 6
EK. VIa 5 - 1 - 4 10
AI. II 15 55,6 - 4 14,8 4 14,8 4 14,8 27
AI. Ti 7 - 1 - - 8
ASTURIAS 421 68,3 52 8,4 69 11,2 29 4,7 45 7,3 616
CANTABRIA 138 63,0 10 4,6 22 10,0 7 3,2 42 19,1 219
P. VASCO 240 68,6 31 8,9 25 7,1 13 3,7 41 11,7 350



y Sobre todo en azagayas y arpones. Fero estas son minimas al
considerar los grupos tipoldgicos por a&reas geograficas, vy
sobre todo estéan centradas en problemas de pressncia/ausencia
(caso de las bramaderas de vacimientos coma Aitzbitarte IV,
oue no  parecen rastrearse por el momento al oeste de E]

Fendoy, o cronolédgicos {(ya indicados para los conjuntos de
Cantabria).

Desde wun punte de vista cronolégico, si deben nistir
diferencias e&n el volumen global de industrias é6seas a 1o
largo del Magdaleniense Buperior-Final. Este =8 un aspecto
apenas tratado en 1a bibliografia, creemos gue sobre todo por
la distorsién introducida por toda una serie de conjuntos con
presencia de arpones bilaterales y gran namero de restos
tseos como FPaloma 4, El Fendo (exc. de J. Carballo), Valle vy
Santimamife esencialmente. Se trata de vacimientos donde tan
s6lo se documentd un nivel con arpones magdalenienses, Yy gus
han forzado a atribuir la totalidad del instrumental a tases
magdalenienses tardias, en las gue 21 volumen globasl de
restos dseos seria tan importante o mas gue en etapas mas
antiguas del magdaleniense con arpones. Farticularmente creg—
mos muy posible la presencia también en esos niveles, de
restos de ocupaciones anteriores a la aparicidén de arpones
bilaterales.

Debe sefalarse cémo la consideracidn de un volumen global
de restos dseocs muy alto a lo largo de todo el Magdaleniense
Superior-Final, vy su reduccidn drastica coincidiendo con la
generalizacidn del arpén aziliense, s6lo tiene sentido a
partir de la valoracién de fases culturales estancas, vy de
importantes cambios de poblacidn y de actividades. Esto no es
oy aceptable, como tampoco la contemporaneidad de ambas

Youlturas! o de ambos modelos industriales en un mismo terri-
torio.

Si se dan una serie de cambios &n las industrias liticas
& lo largo del periodo, tendentes al modelo aziliense, tam-
bidn deben existir sn las dseas. En &1 capitulo anterior
nemos argumentado cémo esas modificaciones diacrénicas en 1o
litico no se dan de una forma paulatina, sino esencialmente

mediante una rapida aceleracidn en las fases magdalenienses
tardias. '

Ello permite plantear como hipétesis la tendencia a la
reduccidn del volumen global de industrias dseas, de su
importancia en la vida de essos grupos, sobre todo va en fases
avanzadas del Magdaleniense SBuperior—-Final, vy desde luego la
profundizacidén de tal tendencia por los grupos gue fabrican
ya arpones aplanados.

Egsa reducidn del volumen global de restos industriales
6seos en los niveles azilienses es evidente en un buen numero
de vacimientos y no merece comentarios (RIL27-28; PFL.2: PFI.

756



desde "a® o "3I.3%; CA.4: RA.13 0OT.1:; SA.V: URGC: ER.IV/ZIII-
II1). Fero verificar la disminucién durante 21 mismo Magdale-—

niense avanzado es mas complicado con la informacidn disponi-
ble.

No son utilizables vacimientos en los gue, con posterio-—
tridad a las capas con arpones magdalenienses, Yy antes de las
arilienses, se constata estratigré&ficamente un fuerte empo-
hrecimiento industrial gue afecta tanto a lo dseo como a 1o
litico. Es el caso de las capas 3 de Faloma, © de Castillo, o©
VI de Abittaga. No existid desde luego en la realidad tal
empobrecimiento industrial, sino una escasa ocupacidn del
habitat o una fuerte removilizacidn y alteracidn del depodsi-
to.

Fero podemos emplear otros yacimientos donde el volumen
global de restos Odseocs si parece disminuir en las fases
magdalenienses dltimas: asi en Riera 26 —gue aiun consideramos
contemporaneo a la fabricacidén de arpones de tipo magdalenie-~
nse— frente a la serie 21-24, Pila "b/d® frente a la serie
4,.3-4,1; Otero 2 frente al 3 subyacente: mitad superior del
nivel D de Urtiaga frente a la inferior, Ekain V vy guiza la
parte inferior del IV frente al VI, o Aitzbitarte I inferior
frente al nivel II.

En fig.217 hemos representado graticamente los cambios
en la relacidn sesntre piezas tipoldgicas de husso vy asta
(1.2.3. de catidlogos de restos) multiplicadas por 100, v las
liticas (1.1.3. de catdlogos). La reduccidtn es bastante clara
en Riera, Otero, Urtiaga, Aitzbitarte IV e incluso en Ekain,
donde hemos tenido gues valorar conjuntamente los efectivos de
niveles V,IV v II1 (szte altimo va claramente aziliense) por
no estar diferenciados en la Memoria correspondiente. Frente
a ellos sorprende en principio el aumento observado en Rag-—
cano 2 frente al subvacentse Zb, ambos con arpones magdale-
nienses. Aungque tal aumento pudiera ser real, tods vez: gque el
nivel 2 tiene una cronolog:ia no excesivamente tardia (centra-
do en la segunda mitad de la fase climatice VII posiblemen-
te), se debe sobre todo al hallazgo de 9 coloantes ~integran-—
tes de um solo artefacto- en la capa 2, gue aumsntan artifi-

cialmente el namero de restos dseos (el total en esa capa es
de 161},

Es pues relativamente clarc el descenso en 21 volumen
global de industrias édseas yva en el Magdaleniense  avanzado.
Como en la "arsilinizacidén” de las industrias liticas, no
creemos  que pusda plantearse un descenso paudlatino de las
tseas a lo largo de todo 21 Magdalgniense Superior~Final,
sino esencialmente, @l inicio de una rapida tendencia en las
fases mas avanzadas, continuada posteriormente en época Azi-
liense. De hecho, una buena parte de la fase cronoléaoica vy
cul tural con arpones magdalenienses, debe entenderse, como
sefal abamos, como culminacidén de unas tendencias industriales
de base hacia el aumento cuantitativo v diversificacion tipo-
légica de 1los dtiles sobre hueso v asta. En ese contexto
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Fig.213. Variacién cronolégica de la proporcién entre atiles

6seos y piezas liticas retocadas.

sncajan caracteres del Magdaleniense reciente como el aumento
cuantitativo de =ste tipo de industrias, la formalizacidn de
nuevos utensilios —arpones— vy la altia diversificacidn gue han
alcanzado otros —azagavyas, espatulas v piegszas planas, o col-
gantes, principalmente—, gue son aspectos que parecen afec—
tar a una buena parte de ese lapso cronoldégico.

La orientacidén de esas tendencias parece va inversa en
las +ases magdalenienses mids avanzadas: la importancia de
egte tipo de industrias se aminora, vy como veremos, también



la wvariabilidad interna de algunos grupos tipoldgicos. Con
todo este Altimp es un proceso que guiza arrangue de  un
momento algo anterior, puesto gue el maximo de diversifica-
cidén dsea parece situarse en 2] Magdaleniense Superior ini-
cial segun creemos. S

Frescindiendo va de las variaciormnes cronoldgicas en el
volumen global de restos dseos, conviepe precisar si la
composicidn del instrumental, definido al nivel de grupos
tipoldgicos, wwperimenta cambios diacrénicos a lo largo del
Magdaleniense reciente.

Creemos gue realmente se dan tales modificaciones, vy gue
ademds el sentido de éstas nos permitird acercarnas al  de
aguella disminucidén global de restos de las fases avanzadas,
v del Ariliense, que tratdbamos antes. De hecho esa reducién
del instrumental 6seo no afecta por igual a todos los grupos
tipoldgicos. Durante la época Aziliense, se fabrica un namero
semejante de arpones gue en la Magdaleniense, y guiza también
de punzones: por el contrario, la consecucién de varillas,
azagayas, bastones o sspatulas s ha restringido muy notable-
mente. For =211lo0, en la medida en que el descenso global de
restos dseos se inicie va durante las fases magdalenienses
tardias, también deberdn documentarse modificaciones en las
proporciores de los distintos Qrupos tipolégicos.

Analizaremos a continuacidn brevemente, 1 papsl crono-
logico de esos principales grupos tipoldgicos del horizonte
que analizamos, bastante diferente en ocasiones.

¥ Azagavas. La abundante fabricacidn de sstos provec-
tiles de caza es uno de los rasgos esenciales del periodo. Al
tratar las industrias liticas hemos propussto cémo la deca~
dencia de esta faceta cultuwral —duwrante 2] Aziliense v proba-
blemente desde el Magdaleniense terminal- sélo tiene sentido
en cuanto que las funciones gue realizaban tienden a ser
absorbidas por otros utensilios. Esencialmente segin se  ha
apuntado en ocasiones (Fernander Tresguerres 1980:147), las
piezas microlaminares y encajables en artefactos de madera., vy
entre ellas sobrs todo las puntas de dorso como exponiamos en
el capitulo anterior. Son piezas gue parescen dispararse esta-
-disticamente coincidiendo con el enrarecimiento de azagavas,
en los términos mas gensrales.

De igual Forma, la abundancia de aragavas durante el
Magdaleniense, debe entenderse en cuanto que sustituven com~
pletamente a otras puntas de caza, a las puntas liticas de
tamafio medig-grande, gue habian alcanzado su apogeo en época
Solutrense. Aungue como todo esgquema resulte simplista, pro-
pondriamos:



SOLUTRENSE. MAGDALENIENSE. AZILIENSE.

Puntas liticas de Plenitud Practica

Desaparicidn.
tamafic medio-grande desaparicién
Puntas de asta Frecuencia Plenitud Practica
moderada Fuerte incremen- desaparicién
to.
Armaduras a base Frecuencia Incremento Plenitud
de microlitos moderada

Fuerte incremento.

X Varillas plang—converas. 8Se trata de un tipo de uwten-
silios que alcanzan su mavor +recusncia durante 1 Magdale-
niense Medic v Superior inicial. 91 observamps el Cuadro
IV.Z4, con las frecusncias restringidas a los principales
grupes del periodo, encontraremos los mavores porcentajes de
varillas en conjuntos de 2sos horizontes o poco mas  avanza-~
dos:  Tito Bustillo 1o, ib v la: Collubil, Riera 21/23, Ras-
cafo Zb, Lumentrxa D, Ermittia III yv Ilinf., o Urtiaga E.
Cuando en estos yvacimientos existen otras capas magdalenien-

ses  posteriores, desciende gn ellas la frecuencia de vari-
llas. '

Otros conjuntos gue presentan un buen namero de varillas
junto a arpones bilaterales son los de Valle vy Santimamife.
Ello seria contradictorio con la tendencia a la disminucidn
cuantitativa del grupo, pero como hemos indicado, es probable
la presgncia en esos conjuntos de restos de ocupaciones
antiguas. UOtros conjuntos como Faloma 4, Aitzbitarte II o 1
inferior, Fendo o Chora., con presencia también de bilate-
rales, presentan una frecuencia de varillas muy peqgueia.

Farece darse pues un enrarecimiento de varillas a 1o
largo del Magdaleniense Buperiar-Final, bastante méas precoz
gue en 21 caso de 1858 &Za0avas.

¥ Son mucho mas dificiles de abordar los cambios en las
frecuencias de fabricacidn de utensilios como bastones perfo-
rados, espatulas v piezas planas, dado su menor numero fre-
cuentemente. En cualquier caso no parece comparable la situa-
cién de partida, en los inicios de este Magdaleneniense
reciente, ~con, la transicion al periodo Aziliense, en que los
efectivos son frecusntemente menores, v an algunos grupos
—-espatul as~ menos diversificados morfoldgicamente.

¥ Los arpones por el contrario no parscen enrarecerss a
lo largo del Magdaleniense reciente ni durante &1 Aziliense,
y @n relacion a otros grupos tipoldgicos, légicamente aumenta
su importancia. Ello se debe probablemente a la dificultad de
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sustituir los arpones de asta en sus funciones de pesca  por
otros tipos de piecas. Los artefactos con laminillas liticas
que sustituyen a las azagayas no pueden extenderse a las
actividades acudticas, pues la madera se deformaria rdapida-
mente, v el mismo ensamblaje de las laminillas seria poco
duradero. De otro lado, la eficacia en la pesca de este tipo
de artefacto seria escasa, pues las presas no quedarian bien
sujetas por los dientes liticos, que mas bien rasgarian el
pescado sin sujetarlo.

No pueden plantearse cambios de instrumental hasta el
desarrollo de otras técnicas de pesca en &l epipaleolitico
avanzado (anzuelos, nasas etc). En el dltimo magdaleniense vy
durante el Ariliense, los cambios sélo afectaran a la forma
de fabricacidn, mas rapida y pragmatica, con resultados al
menos igualmente eficaces. '

8i lo anterior fuera cierto como creemos, la relacién
entre arpones y otros grupos tipoldgicos tenderia a cambiar
diacrénicamente. Fero es ldégico gue ese tipo de relacidn se
establezca en términos muy peculiares segldn yvacimientos, en
relacidn a las posibilidades del medio circundante entre
otros factores. Aunque no es muy probable en la regidn,
pudi eran xistir vyacimientos alejados de puntos de pesca,
quizd Collubil. En otras estaciones por el contrario, cabe
gencontrar un alto namero de arpones, superior incluso al de
azagayas (Otero 3) durante épocas magdalenienses no muy avan-—
zadas, guizad también debido a las posibilidades del medio
cercano para tales practicas de pesca. Con todo, las mavores
frecuencias de arpones suelen darse en la parte superior de
algunas secuencias magdalenienses (Fila 4.1, Urtiaga D sup.).

¥ Entre los utensilios cuva frecuencia relativa tampoco
parece restringirse diacrénicamente, hemos sefalado también a
los punzones de husso o asta. Su frecusncia tiende a aumentar
diacronicamente en secuencias como las de Tito Bustillo,
Rascano, o entre Urtiaga D inf. v D sup. En los vacimientos
con menar nimero de restos valorables, esas pieras tienden a
aparecer en las capas mas recientes (Fendo II, Rigra 26).

Frobablemente el mantenimiento de este tipo de utensi-~
lios dseos frente a la reduccidén de otros, se deba a 1la
facilidad v rapider de su fabricacidn, gue se van convirtien-
do en reguisitos técnicos indispensables en el Magdaleniense
terminal y sobre todo Aziliense.

Hemos 1ntentado reflejar de una forma graftica esos posi-
bles  cambios en la proporcidn entre distintos tipos de uten-
silios éseos a lo largo del Magdaleniense reciente, obviando
va el hecho de gue el volumen alobal de industrias también
parezca reducirse notablemente en las fases méas tardias.

En principio intentamos reducir a dos variables de sig-
nificado evolutivo contrario los diferentes grupos tipoldégi-
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cos considerados. Asi agrupamos de una parte azagayas vy

puntas planas, varillas plano-converas y espatulas-hojas: de
otra, arpones y punzones. Los resultados obtenidos presenta-—
ban bastantes problemas en algunos casos, aunque en  las

series estratigraficas con mas restosmejor se adecuaban bien
a la propuesta.

Sin embargo, dentro de la primera variable, el agrado en
gue parecen enrarecerse las azagayas cronoldégicamente es muy
inferior por eliemplo &l de las varillas plano—-convexas o a
las espatulas. Fensamos que si elimindbamos las aragayas e
incluiamos otro grupo tipoldgico tipicamente magdaleniense,
aungue con menos efectivos como los bastones perforados, se
conseguiria contrastar mas claramente aguellos conjuntos mas
diversificados vy antiaouos de los mas recientes, con mayor
proporcidn de arpones y punzones. '

Asi, la relacidén 2mpleada para cada conjunto =25 la
siguiente: r= 2(VIII pl.cx+IX+X+XX-V-VI-XVII}/ Suma de esos
aQrupos.

En principio con ella deben dar resultados més positivos
aquellos conjuntos mas diversificados, abundantes y con mas
alta proporcidn de dtiles tipicos de cualquier periodo magda-—
leniense —-o al menos de los inmediatamente anteriores a la
generalizacidn de los arpones— como varillas, espatulas,
hojas vy bastones. For su parte los conjuntos con  mayor
proporcion de punzornes y arpones tenderan a ofrecer valores
mas negativos, sobre todo en la medida en gue no contengan
apenas utensilios de la primera variante, vy sean por tanto
mas avanzados cronoldgicamente segun proponemos.

Los resultados se expresan gratficamente en la +ig.214,
Cabe destacar coémo los conjuntos mas antiguos son los gue
efectivamente dan valores méas positivos: Entrefoces, Collubil
{con un cierto namero de varillas y ningin arpén, aungque g1
tipo dominante de azagava permita considerar buena parte de
sus materiales dentro del Magdaleniensze Superior—-Final), Tito
Bustillo 1lc vy ib, 1a base del nivel 11 del Fendo (Ilg-c),
Ermittia v Urtiaga E v D inferior. 0Otros como Fila 4.2 o
Lumentxa D se sitdan en la linea de igualdad de efectivos en
ambas variables.

Estratigraficamente las distintas series se ordenan
bastante bien, aun cuando los efectivos sean frecuentemente
escasisimos: Tito Bustillo lc—lb-la+bh-1a; Riera (21/23)-24-
(26); Fila 4.2-4.73+4.2-4.1; Fendo (1Ig-c)~1I; Rascato 2b-2;
l.umentxa D-C y Urtiaga Dinf.—-Dsup.

Con todo debemos sefalar cémo de esos valores represen—
tados graficamente, no puede inferirse directamente la situa-—-
cién cronoldégica de cada conjunto. Si como hemos indicado
tienden a ordenarse bien estratigraficamente, los resultados
de unos yvacimientos no son demasiado comparables con los de
otros en la medida en gue las funciones y condicionantes de
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Fig.214. Variacidn cronolégica en las proporciones entre algunos
utensilios 6seos (VIII-IX~X-XX / V-VI-XVII} durante el

Magdaleniense reciente.

las ocupaciones no son estrictamente las mismas. Asi por
ejemplo en Tito Bustillo una alta proporcién de punzones en
1a ha motivado un valor muy negativo de r (semejante al de
Faloma 4 o Riera 24), conjuntos bastante mds recientes c¢rono-
légicamente.

FEE



Otro tipo de problema es el gue manifiestan los resulta-
dos de Urtiaga. Cronolédgicamente -y en relacion a otros
vacimientos— consideramos adecuado &l valor de r para el
total del nivel D. Sin embargo, dado gue de buena parte de
los arpones no tenemos retferencia de profundidad y sector, vy
no hemos podido referirlos a la parte inferior o superior del
nivel, los valores conseguidos son para Dinf. y Dsup. aloo
mas altos de lo gue cabria esperar.

-

3. Los principales Grupos Tipolégicos y los tipos.
J.1. Las Azagavas. Criterios de andlisis.

Como en otros grupos tipoldgicos que analizaremos espe-
cificamente, hemos partido para las azagavas de la definicidan
de I. BRarandiardn (1967:287), perfectamente suscribible. Con
todo, debemos hacer alounas precisiones generales sobre dos
clases de piezas gue hemos integrado tambieén en este grupo, v
gue matizan esa definicidn en sus aspectos tipométricos vy
guiza funcionales.

X A todos los efectos se ha considerado un tipo de

pieza, no demasiado valorado tradicionalmente, gque en el
estudio de vacimientos hemos venido denominando "puntaszs Fi-
nas" o peguedfas. Se trata de puntas inferiores a 3 cm. de

longitud total —-oscilan generalmente entre los 2 v los 4 cm.-—
y presentan un espesor o anchwa maxima en torno a los 4 o 5
m/m. Se trata pues de piezas gue sobrepasan los limites
tipométricos propusstos generalmente para las aragavas (entre
4 v E0 em. de longitud segan I. Barandiaran 1967). Sin embar-—
go comparten con ellas, en su practica totalidad, cuestiones
formales vy técnicas (forma longitudinal y apuntada en el
tremo, tipos de bases realizadas, materias primas) o in-
cluso funciocnales (el aspecto al menos de la mayor parte de
gstas puntas finas es de piezcas usadas enmangadas).

Con todo, existen significativas diferencias en las
formas dominantes de base o seccidn, entre estas puntas finas
y el resto de las azagayas. Asi son dominantes las bases
recortadas, aungue también encontramos algunas en doble bisel
y monobisel, gus si son menos frecuentes que en el resto de
aragavas, esencialmente se debe a falta de espacio. Eptre las
secciones los tipos mas frecuentes son los circulares vy  an
casi igual medida las cuadrangulares, gque estan mejor repre-—
sentadas en estas piezas gque en el resto de las azagavas del

periodo analizado. No hemos localizado puntas finas de se-—
ccidn triangular.

Este hecho, vy dado gque la seccidén subtraperscidal o
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triangular estd bien representada en el resto de las acaga-
vas, induce a pensar que no estamos dnicamente ante simples
fragmentos de azagayas reutilizadas, aun cuando éste deba ser
el sentido de un buen numero de estas puntas finas.

Hemos localizado este tipo de piezas, que vienen a
significar el 5,0 Z aproximadamente del total de azagayas, en
casi todos los conjuntos importantes: hasta 10 puntas en FL.4
(fi9.2:10; 10:4 v 7, 2 en RI.24 (fig.60:3-4), una en RI.Z2&6 vy
en TH.1b (fig.25:6), tres en FI.4.3 (fig.70:3-4), dos en
FI1I.4.2 (fig.72:2 vy 4; esta dltima es la dnica pieza con
seccidén plano— convexa considerada en este grupo tipoldgico
de azagavyas), tres en MO.2, una en CH. (fig.103:13%), RA.Zb
(fig.%94:6), VA (fig.118:4), fi.VI (fig.131:5%y, ARBR.VII, ER.
ITI+ITIi (fig. 146:1), o ER. indet. (fig.15%3{5 v 7)), cuatro en
UR.F (159:7), v al menos 11 piezas en UR.D (fig.168:1-5).

Cronoldégicamente, aungue existen importantes conjuntos
de puntas finas en series avanzadas (FL.4, RI.24-26, CH.,
VA., UR.D), su presencia tambi#n frecuente en conjuntos anti-
guos (sobre todo ER. vy FI.4.23 v 4.2), o del Magdaleniense
Inferior (UR.F), no permite proponer una cronologia sspecifi-

camente tardia para este tipo de piezas.

¥ Una seqgunda forma que también hemos incluido dentro
del grupo tipoléoico de azagayas, es la denominada por muchos

avtores como “"cincel®. Se trata de piezas en todo semejantes
a fragmentos mediales v prodimales de azagayas gruesas Vv
fuertes, en su practica totalidad con base en doble bisel,

pero con machacadwas en sus dos extremos (pasivo el medial vy
activo el biseladol). Al menos desde los trabajos de R. Saint-
Ferier (19300 se viene interpretando a estas piezas,
esencialmente, como azagavas fractuwradas y reutilizadas como
tales cinceles sobre todo sn la extraccion de varillas de
asta. 0Otras variantes mucho menos probables, recogidas por 1.
Earandiaran (1967:%313), centran su uso en el retoque de
piezas liticas o en el alisado de pieles.

La cuestidén es va tratada en nuestra regidn por  J.
Carballo v B. Larin, qug reproducen un par de piezas de El
Fendo de esas caracteristicas (1933:24, v +Fig.34-35). I.
Rarandiaran, en su sistematizacidn tipoldgica de 1967 las
incluye entre las piezas aplanadas (Grupo X1, tipo primario
23, primando guiza equivocadamente un  aspecto funcional
frente a los tecnomorfoldgicos de base, dado gue no se indi-
can diferencias con las azragayas mas gue en 1 empleo se-
cundario de e=ze tipo de fragmentos como cinceles.

Recientemente se han propuesto ya alounas diferencias
tecnomorfoldbgicas entre azagayas y cinceles, gue serian tipos
diferentes de piezas, independientemente de gque algunas "au-
ténticas”" azagayas se reutilicen también como tales cinceles.
Nos referimos al trabajo de R. Deffarge, F. Lawent vy D.
Sonneville-Rordes (1977) a partir del andlisis de restos del
Magdaleniense Superior-Final de Abri Morin. En breve sinte-
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sis, estos autores proponen la existencia real de piezas muy
semejantes a azagayvas, pero fabricadas especificamente para
sU uso como cinceles. Frente a las primeras, el doble bisel
de estos cinceles s biconvexo en norma lateral y en seccidn.
En el caso de las aragavas los planos de bisel son rectili-
neos o céncavos, tanto longitudinalmente como transversalmen-
te. De otro lado, 1la prdctica totalidad de los '"cinceles"
{(no todos) presentan las consabidas melladuras producidas por
uso 2n sus extremos, mientras que sdélo esporddicos fragmentos
de "azagayas" han sido reutilizados. For altimo, la mayor
parte de las "azagavas" presentan marcas de enmangue en los
planos de bisel, a diferencia de los "cinceles'.

A nuestro entender ese ultimo aspecto puede ser signifi-
cativo estadisticamente, pero nada mis; es légico gue esas
marcas de enmangue se realicen sélo sobre auténticos planos vy
no en bases biconvexas —-lateral v transversalmente- o en las
de tipo redondeado, por sejemplo. No son pues de recibo las
derivaciones funcionales de la presencia/ausencia . de tales
marcas de enmangue.

De otro lado, esas bases propias de los ‘Ycinceles"
{doble bisel biconvexo lateral vy transversalmente), estan
bien presentes en los vacimientos cantabricos, vy son las que
en el estudio de materiales hemos venido denominando en
"doble bisel atipico”, sin llegar a formar auvténticos planos
de bisel, ain cuando en ocasiones sea muy dificil discriminar
ambos t{tipos. Entre las reproducidas en este trabajo pueden
senalarse ejemplares en RA.Magd.B (fi.98:7), CH. (fig.103:9)
vy AT.E (fig.124:2). Ninguna de ellas presenta nitidas marcas
de su uso como cinceles en los sxtremos, v desde luego no son
ejemplares dnicos. Tampoco el tamabo de estos W otras piezas
cantabricas es el idoneo para su empleo como cincel. For el
contrarioc, esas marcas de use han aparecido en ocasiones
sobre fragmentos mediales-proximales de azanavas (en =21 con-
cepto restrictivo desarrollado por Deffarge, Lawent vy Somne-
ville—Bordes), que detallamos mds adelante, v gue probable-
mente se han reutilizado como cinceles.

Un aspecto no valorado en ese trabajo pero gue cCcreemos
importante s el de la decoracidan: tanto las piezas que es0s
autores consideran "cinceles" como las "azagavas", mas las

zagayas reutilizadas como cinceles, muestran semejantes
proporciones de decoracidén, presente en casi todas ellas. Las
formulas decorativas parecen ademds muy semejantes en ambos
tipos de pieras del abri Morin.

LLos materiales cantédbricos confirman esa semejanza deco-
rativa, gue no deja de extrafar teniendo en cusnta que las
piezas gque hemos considerado auténticos cinceles (fabricados
en todo el grosor del asta) vy otro wtensilios de trabajo
secundarios que valoramos entre las "Fieras planas”, estan
mucho menos decorados gque las azagavas.

Creemos pues que es dudosa la correlacidén estricta entre
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esas bases de planos biconvesxtos, o en doble bisel atipico,
con  su uso #clusivo como cinceles. Creemos gue existen
azagayvas (sin tales marcas de reutilizacidén) con esa base,
aun cuando no havamos documentado mingun ejemplar completo

(conservando la punta). No parece légico que los artesanos
magdalenienses fabricaran y decoraran cinceles de forma simi-
lar a las aragayas, al tiempo gue construian otro tipo de

ntiles (los que creemos auténticos cinceles, monobisel ando un
fragmento de asta en todo su grosor) de forma mas sencilla vy
rapida, vy probablemente con mejores prestaciones gue las

anteriores (en su inmensa mayoria, creemos, azagavas reutili-
radas).

5in insistir m&s en una cuestidn gue es secundaria,
sefalar tan sdlo algunos de los fragmentos de azagayas gue
por su aspecto formal (gruesas y con base en doble bisel) (]
por la presencia de machacaduras, han sido consideradas en
ocasiones entre los "cinceles”. Son esencialmente piezas de
TR.1a (J.A. Moure 1975:464), FI.4.2 (fi1g.72:1) vy 4.1
(fig.73:1}, tres ejemplares de VA (fig.118:1 v 73 119:2 1=
incluso uno de CH. (fig.103:3). Junto a ellos, las sefaladas
en El Fendo por Carballo v Larin (19232:24). Todas esas piezas
presentan bases con planos tipicos en doble bisel, no bicon-
vexos, Yy estan frecuentemente muy decoradas.

F.1.1. La fabricacidén de azagavas.

El proceso de fabricacidn de azagayas sobre asta de
ceérvidos, esta explicitado =n lo esencial en nuestra regidn,
al menos desde los trabajos de H. Herndndez Pacheco (1922). A
tal proceso deben corresponder una buena parte de los restos
tecnoldgicos en asta seffalados (en puntos 1.2.1. vy 1.2.2. de
catalogos), sobre todo los fragmentos de wvarillas in-
dustriales. Con todo, hemos indicado también algunas espora-
dicas azagayas sobre hueso duwante el Magdaleniense reciente
(BR.C, RI.Z24, Sf.VI vy otros vacimientos)., En ese proceso de
fabricacidn se definen las dos variables tecrnomorfoldgicas
gsenciales de estas piezas: la seccidn v la forma de la base,
en las gue nos centraremos.

B P R La seccidén.— Al analizar una coleccidn de
azagayas, una de las primeras constataciones es la ausencia
de rupturas formales entre los diferentes tipos de secciones
mediales que podamos considerar; viste toda una serie de
pieras de clasificacidn siempre subjestiva. Ello, entre otras
cuestiones nos fuerza a plantearnos a guéd responde la Fforma

de la seccidn de una azagava. Farecen darse varios factores
interrelaccionados:

X el tipo de pieza deseado en cuanto a sus dimen-
siones y forma de enmangue {(tipo de base). Los tres criterios
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sa interrelacionan entre si: en las azagayas grandes —durante
nuestro periocdo al menos— tiende a dominar mas gue en  otros
tamatios la seccidén circulary en las mas peqguenas existe upa
elevada proporcidn de tipos cuadrangulares, aungue no sean
necesariamente daominantes. De otro lado, edisten asociaciaones
significativas entre determinados tipos de base y de seccidn,
por ejemplo entre el doble bisel y la seccién circular, o
entre piezas biapuntadas vy secciones triangulares o subtrape-
zoidales, como veremos mas adelante.

Ello permite suponer gue los cambios diacrdnicos en los
tipos de azagayvas mas deseadas (en dimensiones v tipos de
enmanque) van a determinar modificaciones en las frecuencias
de las diferentes secciones. Con todo, la cuestidn es algo
mas compleja. Creemos que existen también cambios diacrénicos
~a 1lo largo del periodo magdaleniense— en la forma de traba-
Jjar el asta y de extraer varillas, de forma que cabe pensar
también &n una evolucidn hasta cierto punto autdnoma de los
tipos de seccidén. For ejemplo, parece significativa la pre-
sencia durante el Magdaleniense Inferior Cantdbrico clasico,
de un cierto namero de piezas grandes, monobiseladas vy de
seccidn cuadrada o rectanbular: ese tipo de seccidn desapa-
rece practicamente en fases posteriores, pero no las bases
moncobisel adas, gue se contindan preparando —aungue con menor
frecuencia— sobre todo en piecas de seccidén triangular o
subtrapezoidal en un horizonte inmediatamente posterior, o
subcuadrangul ar (de bordes menos plancs v en piezas mas
pequenas que durante el Maodaleniense Inferior) vy subcir-
cular.

X la zona del asta de la gue se extrae la varilla
correspondiente, dadas las notables variaciones en el grosor
de su zona cortical, debe influir también en la seccidn de la
azagava resultante. A pesar de ello, parece claro gue este
factor no explica, por si soclo, las variaciones en la fre-—
cuencia de las secciones & 1o largo del Magdaleniense.

Aungue exista un continuo entre las formas de secciones
mediales, también es cierto gue una buena parte de los sjem—
plares tienden a presentar formas estandarizadas, tienden a
agruparse hasta en tres clases basicas de seccidn, de tipo
*circular?, ‘cuadrangular® y *triangular?®. Tales denomina-
ciones presentan desde luego alaunos problemas: hemos inclui-
do entre las cuadrangulares a las poligonales, vy dentro de
las triangulares a las plezas de seccidn trapezoidal o
subtraperoidal, gue de seguir una ldgica gesométrica corres-
ponderian a otras clases.

lLa informacidén disponible se ha resumido en el Cuadro
IV.3Z53. Descontando 1los efectivos de aguellos conjuntos que
creemos anteriores o posteriores al periodo analizado (EF.R,
UR.F y RI.27), resulta una distribucidén para el Magdaleniense
reciente bastante polarizada en la clase circular (72.1%)

frente a las menores frecuencias de cuadrangulares (17,9%4) vy
triangulares (10,0%).
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CUADRO IV.35. Seccidén medial de las azagayas del Magdaleniense

reciente.
CIRCULARES CUADRANGULARES  TRIANGULARES
Sz |Boge |99

PL. 4 (144)] 33 52 8 93 8 22 - 30 2 11 13
68,4 22,1 9,6

PL. 3 (] 1 - - 1 - = - - - - -
PL. 2/4 (12)| 4 5 1 10 - 2 - 2 - - -
So. {(28)| 7 7 6 20 (4) - a (2) 2
76,9 15,4 7,7

EF. B (3t 1 1 - 2 1 - - 2 - - -
EF. A 3| - - - - - 1 1 - - 1 1
TB. 1lc (27)] 2 8 - 10 2 5 - 7 - 9 9
38,5 26,9 34,6

TB. 1b/c (4)] 1 2 - 3 - 1 - 1 - - -
TB. 1b (20)] 6 5 1 12 i 1 - 2 - 4 4
66,7 11,1 22,2

TB. la (23)} 3 12 - 15 3 1 - 4 - 2 2
71,4 19,1 9,5

TB., la~-b (1) - =~ - - - . . - - 1 1
Co. t (117)] 16 57 13 86 7 6 -~ 13 - 3 3
84,3 12,7 2,9

BR. E (3)] 3 - - 3 - - = - - - -
BR. C (3)] 3 -~ - 38 - - = - - - -
BR. E~C V] - - - - I | - - -
CM. B {62)] 18 18 8 44 6 5 - 11 1 - 1
78,6 19,6 1,8

RI. 21-23 (8)| 2 - - 2 1 - - 1 - 5 5
RI. 24 ()], - 2 2 a4 - 2 - 2 - - -
RI. 26 (2)] 1 - - 1 1 - - 1 - - -
RI. 27 (2} - 1 1 2 - - = - - - -
RI. 24-27 ()] 1 - - 1 - - - - - - -
LI. II-Ib (1) - 1 - 1 - - - - - - -
PI, 4.3 (11)] 1 3 2 =& - 3 - 3 - - -
PI, 4,3-4.2 (2) 1 - 1 2 - - e - - - -
PI. 4.2 (8); 1 3 1 s - . e - - 1 1
PI. 4.1 (7)), 1 3 2 s - = = - - - -
PI. 3.2b (1)} - - 1 1 - . - - - - -
PE. IIg-c (11)} (7 ) 2 9 (2) - =2 - - -
PE, ITb-a (7)| (4) 1 5 (1) - 1 - - -
PE. II 5y (4) 1 s (=) - = - - -
MO. 2 (18)} 12 - - 12 - - = - 1 - 1
RA. 2b ~(11)] 3 3 - &6 2 1 - 3 - - -
RA. 2 (3] - 2 -~ 2 - 1 - 2 - - -
RA. B (o)} 5 2 2 9 - 1 - 1 - . -
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CUADRO 1IV.35. (continuacién).

CIRCULARES CUADRANGULARES TRIANGULARES
s/s.
CH. t (33) | 7 13 7 27 - 3 - 3 (3) 3 -
81,8 9,1 9,1
OT. 3 (s) | 1 - 1 2 - 3 - 3 - - - -
0T. 2 (v - - - - - - - = - - - 1
VA. M.Sant(18) | 4 5 - 9 1 7 - '8 - 1 2 -
AT. E 2| 1 - =~ 12 - - - - - - - 1
sii, vI (29) | 3 14 2.19 1 4 - 5 - 3 3 2
70,4 18,5 11,1
LU. D ()| - 3 - 3 1 1 - 2 - - - -
LU. C (21) |14 1 - 15 - 1 - 1 4 1 5 -
71,4 4,8 23,8
AB., VII (7) | 1 3 1 5 1 - - 1 - - - 1
ER. III-IIi(52){10 11 - 21 1 6 1 8 5 13 18 5
44,7 17,0 38,3
UR. F (37) | 9 11 3 23 2 6 - 8 - 4 4 2
: 65,7 22,9 11;4
UR. E (7)1 - - 1 1 1 - 2 - 2 2 2
(UR. Di 53) {20 19 3 42 6 2 - 8 - 3 3 -
79,2 15,1 5,7
(UR. Ds 24) i 8 12 2 22 - - - = - 1 1 1
95,6 - 4,4
UR. D (85) |31 32 6 69 7 3 - 10 - 5 5 1
82,1 11,8 6,0
EK. VIb 2| - 1 - 1 1 - - 1 - - - -
EK. Via (s) | - 2 1 3 - 1 - 2 - - - 1
AI. II (14) | 5 4 1 10 - 2 - 2 - - = 2
AI. Ii (7| 2 1 1 a4 3 - - 3 - - = -
Total (893) 594 150 83 66
Total en Magdaleniense reciente (excluidos EF. B; UR. F y RI. 27):
(851) 567 141 79 64
72,1 17,9 10,0

.. La distribucidén de efectivos segan areas qgeograticas
{cuadro IV.346) es bastante similar, aungue con algunas osci-
laciones. DBuizd pudiera ser significativa de una diferencia
cultural sincrdnica, la mavor frecuencia de las subtrapezoi-
dales y triangulares en el Fais Vasco (14,2%4). No estamos sin
embargo demasiado seguros de ello. Como veremos mas adelante,
gese tipo de seccidn es caracteristico sobre todo de las fases
antiguas. del periodo gue estudiamos (Magdaleniense con pro-

770



toarpones o Medio, vy Superior inicial), época bien represen-
tada en ese &rea (ER.III-IIi, LU.D yv C, UR.E vy guiz& incluso
la base del nivel VI de Santimamife). Sin embargo en Canta-
bria —que es el area respecto al que las diferencias son mas
significativas— no hemos podido incluivr ningun conjunto de
ese horizonte (tan sdélo parece encajar en él1 el nivel 7 de El
Castillo, no contabilizado en ese cuadro)d.

CUADRO 1IV.36. Seccidén medial de las azagayas del Magdaleniense

reciente. Valoracidén geografica.

| | |

CIRCULARES CUADRANGULARES TRIANGULARES t

ASTURIAS. 308 72,0 80 18,7 40 9,3 | 428
CANTABRIA. 107 77,5 25 18,2 6 4,3 | 138
P. VASCO. 152 68,8 36 16,3 33 14,9 | 221

En resumen, cresmos que las diferencias reqionales obte-
nidas se deben esencialmente al distinto peso cronolsgico de
los conjuntos considerados, vy quiza pero en menor medida, a

una hipotética mayor presencia de tal fdrmula en 1  Area
oriental.

Cronoldgicamente por el contrario surgen diferenclias mas
wpresivas (Cuadro IV.37, agrupando los conjuntos en funcidn

del tipo de arpdén presente Asunilaterales/B: unilaterales vy
bilaterales).

A lo largo del pericdo tiende por tanto a reducirse
ligeramente la variabilidad de férmulas. Be incrementan los
tipos circulares vy, en muy inferior medida vy dentro de
frecuencias pegushas, los cuadrangulares. For contra, el
descenso de las secciones trianqulares y subitrapezoidales es
bastante acelerado y confirma a esa clase como representativa
de las fases mas antiguas.

Debe sefalarse como dentro del grupo B encontramos las
mayores frecuencias de triamgulares en vacimientos donde sdlo
se  ha documentado una capa con arpones  magdalenienses, gue
probablemente incluye fases anteriores al desarrollo de los
bilaterales: FL.4, Bf.VI v VA. esencialmente. Ello indica que
las diferencias cronolégicas serian bastante mas nitidas de
estar subdivididos estratigraficamente. De otro lado, si
aislamos los conjuntos que venimos considerando mas antiguos:
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EF.A, TB.1lc, FRI.21/2%, LU.D-C, ER.III-IIi vy UR.E, las
frecuencias gue obtenemos para las tres clases de secciones
son particularmente expresivas: 45,6 para las circulares,

19,3 las cuadrangulares, vy 28,1 las triangulares y subtrape-—
zoidales.

CUADRO IV.37. Variacidn cronolégica de las secciones mediales

de azagayas, durante el Magdaleniense reciente.

Q m Y

Grupo A 212 67,7 53 16,9 48 15,3 313

Grupo B 208 72,7 57 19,9 21 7,3 286

En grupo A: TB. t; BR. E-C; CM,., B; PI. 4.3-4.2; M0.2,
RA. 2b; OT. 3; LU. D-C; AB. VII; ER. III-IIi;
UR. Di; EK. VIa.

En grupo B: PL. 4 y 2/4; RI. 24-26 y 24/27; P1. 4.1; RA.2;
CH. t; VA, M.Sant.; SN. VIi; UR. Ds; AI. II.

Unicamente la subdivisién de Rascafio y de Urtiaga, no
estd apoyada por los tipos de arpones aparecidos, pero si por
otros criterios cronolégicos, ademds de su posicién en la secuen
cia estratigréfica.

Como parece indicar su posicidn estratigrafica, proba-
blemente =1 nivel 7 de El Castillo se solapaba con este
horizonte antigue que tratamos. En los recuentos antiguos de
Breuil v Obermaier para ese nivel, recientemente publicados
por Y. Cabrera (192B84:373), s=se indicaba una distribucidn muy
similar a la senalada mas arriba: S arzagavas de seccion
circular, 1 cuadrada y 3 de seccidn triangular.

Desde esa situacidn de partida v a lo largo del Magdale-
niense con arpones formalizados., esas secciones triangulares-—
subtrapezoidales disminuyen rapidamente al tiempo gue aumen-—
tan los tipos circulares. Las azagavyas de seccidn cuadran-—
gular se mantienen mas estables v con frecuencias bajas,

pudiendo presentar minimos incrementos respecto a la situa-
ciéon de partida.

Conviene en cualguier caso precisar el caracter de esas
tres clases de seccidn:
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¥ la asociacidn gue venimos manteniendo de trian-
gulares vy subtrapezoidales en una misma clase parece clara
toda vezr que muchas piezas de seccidén medial subtrapezoidal
presentan un extremo distal triangular (y en ocasiones s6lo
puede valorarse la seccidén en ese extremol. Se trata de una
clase de seccidn gue corresponde a azagayas de mayor espesor
que anchura frecuentemente.

S6lo en contados casos —no Creemos que superen la decena
gn todo el Cantabrico~- el pulimento de esas piezas en su zona
medial ha dejsdo una seccidén auténticamente triangular, coin-
cidiendo la porosidad con 21 angulo inferior (generalmente el
mas agudo) . En 1a mavor parte de los casos sin embargo, la
seccidn resultante s de tipo trapezoidal o subtrapezoidal.

Se trata de un tipo de seccidn gque se asocia esencial-
mente a bases biapuntadas vy monobiseladas, v es caracteristi-
ca como hemnos visto del Magdaleniense Medio y Superior ini-
cial.

Frecuentemente en la bibliografia, ejemplares de seccidn
subtrapezoidal han sido clasificados entre los tipos de
seccidn subrectangular, desdibujdndose las variaciones crono-
lédgicas y geograficas (7)) de los tipos de seccidn. P. Utrilla
(1981) paor el contraric, se acercd acertadamente a esta clasze
de seccién, sehalando su importancia en el Maodaleniense
Medio, Vv su mavor presencia en los yvacimientos orientales.
Nuestro trabajo ratifica el primer aspecto, ampliando ligera-
mente la época de médima extensidn de ese tipo, peEro no tanto
‘el segundo. Como hemos indicado, 1a mayor frecuencia de
triangulares—subtrapezoidales en =1 Fais Vasco parece deberse
sobre todo al mayvor peso cronoldgico que en esa zona tienen
los conjuntos con protoasrponess v del Magdaleniense Superior
inicialy, vy no tanto a diferencias culturales sincronicas.

¥ las secciones cuadrangulares que hemos documenta-
do a 1lo larqgo del Magdaleniense raciente, en frecusncias
bajas vy bastante constantes, presentan algunas importantes
diferencias respecto a las de periodos anteriores (en los gue
son bastante mas abundantes). No aparecen en el Magdaleniense
reciente aragavas grandes vy monobiseladas, con seccidn medial
claramente rectangular o cuadradsa. Be trata de piezas gue no
parecen superar el Magdaleniense Medio. Una novedad gque no
debe desdebarse es la aparicidén de un cierto nimero de estas
piezas en el nivel V (Magdaleniense Inferior fechado en torno
al  16.000 B.FP.) de la cueva de Ervralla en BGuipuzcaa (J.A1-
tuna, A. Raldedn y K. Mariezhkurrena 1783}, gue matiza las
posibles diferencias sincrénices en la industria ésea a lo
largo del Cantabrico duwrante el Magdaleniense Inferior, plan-
teadas en 1a bibliografia reciente.

El 17,9% de secciones cuadrangulares sefalado para el

Magdaleniense reciente, por el contrario, estd esencialmente
compuesto por aragavas de peguefas dimensiones vy seccldn
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cuadrada—rrectangular o sub&uadrangular, asociadas a bases
bastante diversificadas, entre las que estadisticamente des-—
tacan las recortadas. No se trata sélo, por tantao, de un
cambio porcentual respecto al Magdaleniense Inferior Canta-
brico , sino también de un cambio de caracter.

¥ Las secciones circulares no sélo son dominantes
sino que van ademas aumentando a lo largo del periodo, aso—
cidandose a todo tipo de tamafios vy bases, aunque estadisti-
camente destague su asociacidn a las de doble bisel.

Internamente hemos distinguido las plenamente cir-—
culares, las subcirculares (gue incluyen alguna ovoide), vy
las aplanadas, mucho menos frecuentes. En Cuadro IV.38, em—
pleando los mismos conjuntos A v B gue anteriormente, se
observa un cierto aumento diacrdnico de las subcirculares vy
de las aplanadas, que reafirma lo observado por H. Breuil vy
otros avtores en las dltimas fases magdalenienses, pero que
al igual gue otros caracteres en evolucidn, no pasa de ser

uria tendencia gue sdélo afecta a parte del instrumental.

CUADRO IV.38. Variacidn cronolégica de las secciones circulares

de azagayas, durante el Magdaleniense reciente,

2 D @2

Grupo A 100 47,2 93 43,9 19 9,0 212

Grupo B 69 33,2 113 54,3 26 12,5 208

Total en Magdaleniense reciente (*):

1s8 37,8 265 50,6 61 11,6 524

(*) Excluyendo conjuntos anteriores o posteriores

(UR. F; EF. B; RI. 27), y aquellos no revisados personalmente
(SO.; PE.; EK.).

Como resumen creemos que expresivo de los cambios dia-
crénicos en la seccidn de las azagavas a lo largo del Magda-—
leniense reciente, hemos indicado en fig.2153 la clase o
clases de seccidn de presencia significativa en cada comjunto
industrial, ordenados éstos en relacidén a la cronologia gue
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les suponemos (se indican groseramente los limites de las
fases climdticas VII yv VIII del S.W. de Francia).

El procedimiento seguido es muy simple: en cada conjunto
se valoran como significativas aguella o aguellas clases de
seccidén cuya Ffrecuencia sea superior a la media calculada
para la totalidad del Magdaleniense treciente. For supuesto
las limitaciones son muechas: conjuntos con una o muy pocas
azagavas, resultan siempre "significativos" de la seccidn qgue
presenten, vy ello no es serio estadisticamente. A pesar de
ello, 1la grafica permite comprobar cémo en los conjuntos mas
recientes son generalmente significativas las secciones cir-
culares, mientras ocue n l1os mas antiguos ancontramos  cua-
drangulares o triangulares, a pesar de gue muchos de esos
conjuntos cuenten con un ndmero minimo de elementos. Aungue
estadisticamente muchos de esos resultados no son vélidos,
deben tenerse en cuenta en la medida en gus se repiten vy
autentifican parcialmente entre si.

Z.1.1.2. Las bases.- La muestra empleada es desde lueqo
muy inferior gue en el caso de las secciones: poco mas de
trescientas aragavyas, de las casi 200 consideradas, conservan
su base (Cuadro IV.39).

Deduciendo los efectivos de conjuntos anteriores o pos-—
teriores al gue estudiamps, sorprende en principio 1 dominio
de las bases monobissladas sobre las de doble bisel, tradi-
cionalmente conslderadas 1as mas caracteristicas de este
pericdo. Ello desde luego parece mas cierto en los yvacimien-
tos franceses gue en los cantabricos, quizda por las mavores
posibilidades -—~dada la articulacidn geogrifica de la regidn
Cantabrica- gque agui tienen los fendmenos de parduracion de
formulas, Este aspecto parece repetirse en la frecusnte fa—
bricacidn de arpones unilaterales en fases magdalenienses
avanzadas. En ambos casos, como veremos mas adelante, el
fendmeno es mas acusado en las areas ocoidentales.

Junto & las bases biseladas destacan las biapuntadas, v
con frecuencias decrecientes, las recortadas, redondeadas vy
ahorquill adas.

La reparticién gepgriafica de los efectivos (Cuadro
IV.3%) no presenta diferencias demasiado importantes. Como
hemos indicado pudiera ser indicetiva de ciertos fendmenos de
arcaismo la mayor presencia de monobiseladas v redondsadas en
occidente. En el Fais Vasco destaca por su parte el alto
namero de biapuntadas. En este caso sin embargo parece mucho
mas dudoso que estemos ante una diferencia cultural sincréni-
ca, va gue ello coincide con una alta frecuencia de secciones
triangulares y subtrapezoidales. Este tipo de seccidén vy las
bases biapuntadas estan muy relacionados estadisticamente, vy
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la explicacién de sus altos valores en el Fais Vasco, parece
sobre todo de orden cronoldgico. :

Nuevamente, las diferencias gue creemos mas expresivas re-—
sultan de la valoracidn cronoldaica de esas bases. Resulta
particularmente notable el descenso de la piezas monabicsela-
das e incluso de las biapuntadas, frente a las bases en doble
bisel, cuva frecuencia se duplica a lo largo del Magdalenien-
se reciente. El resto de los tipos de base permanecen esta-—
bles, aungue alguno de ellos (sobre todo las ahorguilladas)
merece un comentario particular.

Dado gue ahora valoramos un namero mayor de variables -
seis— gque en el caso de las secciones, Yy siendo la muestra
menor, esas tendencias evolutivas de base presentan notables
diferencias en ccasiones segin yacimientos. Los dos casos mas

xtranos son sin duda El Fendo y Aitzbitarte IV, sin apenas
ejemplares en doble bisel y con un importante nuamero de
piezas monobiselsdas, a pesar de que la cronclogia de esos
conjuntos parece avanzada (al menos la parte superior del
nivel Il en el caso de El Fendo).

lLas bases ahorguilladas han sido consideradas frecuente—
mente en nuestra regidn un "foésil director”", o al menos una
splucidén caracteristica del Magdaleniense Medio. En  algun
vacimiento pirenaico sin embargo (Isturitz) son incluso mas
frecuentes en horizontes va con arpones formalizados técnica
y martolégicamente. Esa continuidad de las bases ahorguilla-
das, ha =sido puesta en evidencia en el Cantdbrico por M.S.
Corchdén (19831, aungue manteniendo su asociacidn preferente
con la Ffase con protoarpones. Realmente mo creemos que s
presencia sea mas significativa en el horizonte con protoar-
pones que en el inmediatamente posterior. La disminucidn de

la wvariabilidad de los arpones mas antiguos, mediante la
formalizacidn de algunos tipos més estables en el Magdale-—
niense Superior inicial, no tiene porqué implicar cambios

drasticos en otros tipos de uternsilios.

En 21 cuadro de efectivos indicabamos tan sdélo cuatro
pieras: de ER.III-IIi, LU.D, FL.4 v VA. Museo de Santander

{esta dltima inédita). 8Se conocen otros ejemplares en la
regidn: scbre todo en la cueva de Las Caldas (M.5. Corchdn
1983%), o en las campafas de excavacidén posteriores a 1975 de
Tito Bustilleo (J.A. Moure ,comunicacidén oral); de otro lado

deben valorarse una pieza reproducida por Carballo vy Larin
(193%:Ffig. 403), qgque actualmente no encontramos en 21 Museo de
Santander, vy una azagaya con decoracidén en relieve de E1
Valle publicada por A. Cheynier vy J. Gonzdlez Echegaray
(19264). Otros casos mas dudosos, de piezas gue hemos revisado
pero que no hemos valorado como tales bases, =son ejemplares
de Urtiaga D, Faloma nivel Maaodaleniense Superior + 4, Tito

Bustillo, o un ejemplar con fracturas muy semejantes a aletas
basales de Abittaga VII.
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CUADRO IV.39. Bases de azagayas del Magdaleniense reciente.

PL.
PL.
PL.
s0.
EF.
EF.

TB.
TB.
TB.
TB.
TB.
co.

BR,

- CM.

RI.
RI.
RI.
RI.
RI.

LI.
PI.
PI.
PI.
PI.
PI.

PE.
PE.
PE.
MO.

RA‘
RA.
RA.

CH.
OT.
OT.
VA.

Variaciones geogréaficas y cronolégicas.

4 (144)
3 (1)
2/4 (12)

(28)
B (3)
A (3)
lc (27)
1b/c (4)
1b (20)
la (23)
la-b (1)
t (117)
E-C (7)
B (62)
21-23 (8)
24 (6)
26 (2)
27 (2)
24-27 (1)

II-Ib (L)
4.3 (11)
4,3-4,2 (2)

4.2 (8)
4.1 (7)
3.2b (1)
IIg-c  (11)

IIb-a (7)

II (5)
2 (15)
2b (11)
2 (3)
B (10)
t (33)
3 (5)
2 (1)
M.Sant. (18)
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CUADRO IV.39. {continuacidn}.

sin
MB. DB. AH., RED. AP. REC. base:

AT, E (2) - 1 - - - - i
Si. vI (28 2 6 - - 2 1 18
LU. D (5) - - 1 - 1 - 3
LU. C (21 2 - - 1 3 - 15
AB, VII (7) 1 - - - - 1 5
ER. III-IIi (52) 8 4 1 - 9 1 29
UR. F (37) 5 5 - 1 2 1 23
UR. E {7} - 2 - - 1 - 4
(UR. Di 53) - 5 - - 7 5 36
(UR. Ds 24y 2 2 - - 3 - 17
UR. D {85y 2 8 - - 13 6 56
EK. VIb (2) 1 - - - - - 1
EK. Via (58) =~ 1 - - - - 4
AI. II (14) 6 - - 1 1 1 5
AI. Ii (7) = - - 1 2 4
Total: (893) 98 86 4 24 75 44 562
Total Magdaleniense reciente:
{(851) 92 81 4 23 73 a3 535
29,1 25,6 1,3 7,3 23,1 13,6
ASTURIAS 52 40 1 17 31 21 304
32,1 24,7 0,6 10,5 19,1 13,0
CANTABRIA 18 19 1 3 12 10 86
28,6 30,2 1,6 4,8 19,0 15,9
PAIS VASCO 22 22 2 3 30 12 145
24,2 24,2 2,2 3,3 33,0 13,2
Grupo A 42 19 2 8 33 21 215
33,6 15,2 1,6 6,4 26,4 16,8
Grupo B 27 37 2 10 29 21 172
: 21,4 29,7 1,6 7,9 23,0 16,8
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Los ejemplares seguroes encajan esencialemente en la fase
con  protoarpones  {(Caldas, Ermittia I1II1) o en 1 Superior
inicial (TBR.1b, ER.IIi, LU.D)Y. El resto de los ejemplares
seguros de Valle y Paloma 4, como en otros muchos caracteres
a analizar, probablemente mads que indicar una cronologia
reciente de ese tipo de solucidn técnica, sefalan la presen-—
cia de materiales cronolégicamente heterogéneos en esos ni-
vales, que son los danicos con arpones de su secuencia.

" 3.1.1.3. Los tipos.- Los tipos concretos de  azagayas
fabricados durante =1 Magdaleniense reciente, u otros perio-
dos, viesnen definidos esencialmente por la forma de la se-
ccidn, de la base y por el tamalfo, aspecto mas dificil de
valorar esstadisticamente por la fragmentacidn de las eviden-
cias. S han valorado los dos primeros criterios independien—
temente, primando g1 empleo de una miestra 1o mas amplia
posible, vy de cara a poder valorar los cambios cronoldgicos
v, en menor medida,como hemos visto, geograficos.

Sin embarqo va hemos indicado cdmo no son criterios
independientes totalmente, sino gue parecen existir, diferen-—
tes grados de asociacidn entre las clases de seccidn v de
base. Fara wvalorar éstos y entender de una forma mas global
las tendencias diacrdnicas sefaladas, hemos realizado un test
de homogeneidad X2 sobre una muestra amplia: 160 piezas, gue
canservan secclidn y base. Son las azagayas correspondientes a
k.1, CO.t., CM.B, RI.Z1/72%, 24 vy 24/27, PI1.4, RA.2b-2, OT.3~
2, BM.VI, LUu.b-C, AR.VII, ER.III-IIi, UR.E-D, AI.II-Ii, que
2n total suponen el 29,4% del total de aragavas y  fragmentos
de esos conjuntos.

La Suma final del test (8=246,414) implica ‘"diferencias
may significativas (T)" en los grados de asociacidén entre
clase de base y de seccidn, lo gue desde luego era perfecta-
mente esperable. Resultan mucho mas interesantes los resulta—
dos parciales obtenidos &n 1la tabla 0-C o en la final (Cuadro
IV.40). Ahd se aprecia cémos

¥ alounos tipos de base se reparten de una forma
sstadisticamente bastante uniforme entre las distintas clases
de seccidn (moncbiseladas). Bucede alao semejante en las
ahorquilladas vy redondeadas, si prescindimos de la clase
triangular f{(se dan claras dificultades técnicas para la
asociacidn de tal seccidn con esas bases).

X por el contrarioc, otros tipos de bases esstén
mucho mds polarizadas con determinadas clases de sscciotn, asi
2]l doble bisel con la circular, las biapuntadas con la trian-
gular—subtrapezoidal y la recortada con la cuadrangular.
Frobablemente en esta dltima asociacidén positiva es donde méas
intervengan los aspectos tipométricos, pues una buena parte
de las puntas finas o0 de peqguefas dimensiones sefaladas se
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CUADRO.IV.40. Diferentes grados de asociacidn entre los tipos

de base y seccién considerados en las azagayas.

0 MB DB AH RED AP REC t
Circ. 33 28 1 8 21 15 106
Cuadr. 7 2 1 3 8 10 31
Tr-Tpz. 9 1 - - 13 - 23
t 49 31 2 11 42 25 160
C MB DB AH RED AP REC t
Circ. 32,5 20,5 1,3 7,3 27,8 16,6 106
Cuadr. 9,5 6,0 0,4 2,1 8,2 4,8 31
TR-Tpz. 7,0 4,5 0,3 1,6 6,0 3,6 23
t 49 31 2 1 42 25
0-C MB DB AH RED AP REC t

Circ. +0,5 +7,5 -0,3 40,7 -6,8 -1,6
Cuadr. -2,5 -4,0 +0,6 +0,9 -0,2 45,2
Tr-Tpz. +2,0 -3,5 (=0,3) (-1,6) +7,0 (-3,6)

t 0 0 0 0 0 0
(0-C)2/cC MB DB AH RED AP  REC t
Circ. 0.008 2,744 0,069 0,067 1,663 0,154 4,705
Cuadr. 0,658 2,667 0,900 0,386 0,005 5,633 10,249
TR-Tpz.0,571 2,722 - - 8,167 - 11,460
t 1,237 8,133 0,969 0,453 9,835 5,787 26,414

integran en ella.

De hecho hay una légica intermna en esos diferentes
aqrados de asociacién, positivos o negativos, gque responde a
;actores "estilisticos” vy "técnicos". Los primeros deben
entenderse desde una 6ptica cronoldgica. Enrelacidn a la
gpoca en que nos movemos, es interesante comprobar la asocia-—
cidén positiva de monobisel y seccidn triangular —gue corres-—
ponde esencialmente al Magdaleniense Medio y Superior ini-
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cial- frente a la negativa gue ya presenta con las secciones
cuadranaoulares.

De igual forma, 1o positivo de la asociacidén del doble
bisel con la seccidn circular (dentro del Maagdaleniense, 1la
fase que analizamos se caracteriza por €l aumento de ambos
criterios frente a la anterior, vy por el incremento a 1o
largo de ella). For el contrario es bastante negativa la
asbciacidén del doble bisel con otras secciones: al menpos  en
el caso de las triangulares , las ratones son mas que esti-—
listicas de orden técnico.

Otras asociaciones mas derivadas de Factores técnicos
gue estilisticos o cronoldégicos, son las establecidas entre
hipuntas vy seccidn triangular (muy positiva), © entre las
negativas, la de esa base con las cuadrangulares, o abhorgui-
lladas vy redondeadas con secciones triangulares.

Existen otros elementos de cardcter mas discreto gue
seccidn vy base, empleados en ocasiones para la sistematiza-
cidn tipoldaica de las azagayas, VY que en cualquier caso
convigne valorar minimamente duwrante el periodo gue analiza~
MOS:

X Bon bien conocidos los estranaoulamientos =2n el fuste
de aragavas, rsalizados inmediatamente a la zona biselada o
en la mitad del fuste. Se han localizado sn PL.4  (fig.5: 1),
S0.Magd. Bup. {en M.S5. Corchdén vy M. Hoyos 1972-1973,
fig.15:2), CO. (£1g9.40:1) v Ur.D (fig.1é68:4 v 169:3). En
todos estos casos la zona estrangulada s la correspondiente
& la punta, manteniéndose las bases con un diametro mavor.
Ello permite considerarlas -hipotéticamente— como una fdérmula
de reaprovechamiento de piezas gue han perdido 1la punta pero
conssrvan buena parte del fuste v la base intacta.

¥ También se conocen algunas piezas gque, come los ar-
pones, presentan abultamientos laterales en el fuste: PL.4
(fig.524), CM.B (fig.S51l:4) v UR.D (fig.166:3). Al menos dos
de esas piezas son bilapuntadas, vy en ella 1 abultamiento
parece limitar la base enmangable del fuste.

Un caso particular es el de una pieza de Ermittia
(fig.146:9), también biapuntada pero de seccidn muy aplanada
y con doble abultamiento lateral en mitad del fuste.

¥ Tienen mucho menos interés en el periocdo gue estudia-
mos, los aplanamientos parciales del fuste., De los sjemplares
revisados, se ha documentado una pieza en Collubil
(fig.41:1), que esenclalmente indica la présencia en ese
conjunto dnico de materiales del Magdaleniense Inferior ar-
caico, o del Salutrense. Algo semejante pareceé ocurrir en la
coleccidén de dtiles édseos del Magdaleniense Superior de 1la
cueva del Castillo guardada en el Museo de Santander {(que no
hemos incluido en recuentos), con presencia de ese tipo de
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piezas.

For dltimo, en $ig.159:12 reproducimos una azagaya de
acanaladura ancha longitudinal, con reticula interior, tam-
bién de un periodo anterior al analizado (UR. F).

¥ Cuesstidén diferente son las azagavas de secciosn basica~
mente circular pero con la cara superior (externa del asta)
sensiblemente plana. Este es un hecho relativamente frecuente
en nuestro periodo: se han sefalado 2jiemplares en Faloma,
Sofoud v sobre todo en el Pais Vasco. En este area ademds,
estas piezas presentan un acabado diferencisl en la cara
superior, de aspeacto menos pulimentado gue el resto del fuste
(cinco ejemplares en Ermittia, nueve en Urtiaaa D v uno en el
nivel I1 de Aitzbitarte IV). ' :

-r

Z2.1.2. La decoracién.

Estamos sin duda ante el aspecto de wvaloracidén mas
compleia en cualguier grupo tipoldgico dseon. Para un acerca-
miento con minimas garantias, realmente &s necesaria la apli-
cacidn de unos criterios de valoracién especificos, mucho méas
precisos gque los empleados en este trabajo. No abordamos  en
21 cuestiones basicas en un trabajo cuva finalidad se centra-
ra en 21 andlisis profundo de la cultuwra simbdlica magdale-—
nisnse, como las relaciones v asoclaciones temdticas o su
sentido. Tampoco hemos buscado posibles correlacionss entre
tipos concretos de aragavas y formulas decorativas, en las
que no creemos demasiado.

Sobre ese Altimo aspecto se han realizado algunos inten—
tos en 1a dltima década (M.C. Fritzs 1977; A. Baulois 1980).
Cresmos que si no han dado los resultados esperados, mas que
a problemas en las variables empleadas, se debe a la ausencia
de tales correlaciones, al hecho de que el ferndmeno decorati-
vo es independiente. La forma de las arzagavas vy suw decoracién
parecen dos cusstiones diferentes, gque evolucionan en el
tiempo paralelamente. Tan sélo uno de los posibles criterios
de detinicidn Formal de la pieza -las dimensiones— parece
tener wuna correlacidn con la decoracidn (la frecuencia de
geta en las "puntas finas” valoradas sn este trabajo s muy
inferior que en &l resto de azagayas, Vv los temas mucho mas
simples): pero no otros criterios como la seccidn o la forma

de la base (al margen cuestiones funcionales como marcas de
enmangue) .

Nuestro acercamiento se ha centrado sobre todo en los
temas desarrocllados vy en menor medida en las técnicas vy
localizacidén de los motivos. En el Apéndice V se detalla la
lista de -temas valorados en las azagavas estudiadas. Tal
lista se ha construido de forma perfectamente empirica a
partir de la muestra concreta de gue disponiamos; no pretende
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por tanto aglutinar todas las posibilidades decorativas.
Como puede suponerse, reducir los motivos de las 358 azagavas
o fragmentos decorados a esa lista, ha exigido frecuentemente
altas dosis de subjetividad. Ello se nos antoja del todo
inevitable, al igual gque el muy distinto estado de conserva-
cidn de la muestra. El intento se justifica parcialmente en
la medida en que el grado de subjetividad ha sido siempre el
mismo.

También en el Apéndice V se indica el nimero de piezas
gque cuenta con un motivo decorative concreto, en cada con-
junto. Son necesarias dos precisiones:

¥ En ese cuadro se han valorado dnicamente los
conjuntos industriales que consideramos homogéneos, indepen-—
dientemente de su nuamero de piezas. Esto se debe a gue uno de
los objetivos pretendidos es concretar la proporcidn existen—
te entre piezas decoradas vy no decoradas, vy sus posibles
cambios geogr&aficos y cronoldégicos.

Sin embargo, aungue no se incluvan en el Apéndice, ni
intervengan en las frecuencias obtenidas, valoraremos se-
cundariamente wna serie de importantes pisrzas decoradas,
procedentes de prospecciones superficiales, o saxcavaciones
antiguas muy seleccionadas en su conservacldan.

X Existe un tipo de piezas cuva clasificacidén como
azagavas o0 arpones es controvertida: son aguellas gque en el
inventario de datos dseos (Gpéndice IV) = contabilizaron
entre paréntesis v como arpones. Se trata de piezas con
motivos en relieve {(denominados '"protodisntes” en ocasiones),
y la alternativa se reduce a considerar un sentido funcional
(serian arpones) o decorativo {(azagavas) en esos motivos,

Al tratar los temas decorativos en relieve de las azaga~
vas, argumentaremos nuestra preferencia por la segunda posi-
bilidad. For ello, a efectos decorativos, hemos incluido vy
contabilizado entre las azagavas los ejemplares procedentes
de conjuntos homogénsos (CM.B; ER.III-IIL), que aparecen
indicados en 21 Apéndice V entre paréntesis.

F.l.2.1. Frecuencias y clases de decoracidn.

Fara el Magdaleniense reciente hemos contabilizrado un
total de 7338 aragavas o fragmentos decorados, ogue suponen el
43,8% del total. La distribucidén geogréfica de esos efectivos
es muy similar, con menos de 5 puntos de diferencia maxima
entre la zona astuwriana (42,74 y Cantabria (42,4%) v el Fais
Vasco (47,2%).
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CUADRO IV.41, La decoracién de las azagayas del Magdaleniense

recliente.

n%t. azagayas: /decoradas: A+Bl B2+B3 B4 C

ASTURIAS 466 199 10 56 8 171
42,7 2,2 12,0 1,7 36,7

CANTABRIA 139 59 2 14 - 58
42,4 1,4 10,1 41,7

PAIS VASCO 212 100 2 28 7 94
47,2 1,0 13,2 3,3 44,3

Grupo A 264 - 121 4 43 7 95
45,8 1,7 16,3 2,86 36,0

Grupo B 279 140 8 35 4 126
50,2 2,8 12,5 1,5 45,2

Nos ha sorprendido mucho mds, que tampoco en la valora—
cidén crolégica alobal suwrgieran diferencias minimamente ex-
presivas., Empleando como en epigrafes anteriores dos qrupos
de conjuntos en funcidn del tipo de arpones presentes
corresponden 121 piezas decoradas al méds antiguo (Ar45,8%4), v
1392  al reciente (B:50,04). Hemos re=alizado otros calculos,
incluvendo conjuntos sin arpones en la cronclogia que les
suponemos, con resul tados practicamente idénticos.

Valorando de una forma mas precisa las clases de decora-
cidén, geografica v cronolégicamente, los resultados obtenidos
son poco mas ilustrativos (Cuadro IVL 410,

Geograficamente los resultados siguen siendo bastante
similares. Tan sélo., vy en la medida en que en otros grupos
tipoldgicos f(arpones) se obtienen semejantes resultados,
gquiza algo méds nitidos, pudiera resultar significativa la
mayor presencia de los temas figurativos vy geoméltricos mas
compleios (A+Bl) &l occidente, vy de los mas simples y sobre
todo funcionales (D) en oriente.

Cronoldgicamente los resultados son tambieén muy semejan—
tes, aungque nos parece probable gue sea real el descenso de
los temas geométricos compleios (B.2-B.3) vy de los motivos en
relieve (B.4), o el aumento porcentual de los temas mas '
simples y funcionales ().

Como en otros muchos aspectos valorados cronoclbgicamente

2n las industrias dseas, nos encontramos agui con el  obsta-
culo gue suponen los grandes conjuntos industriales de yaci-
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mientos con un solo nivel con arpones (FL.4, SH.VI, VA, de
Museo de Santander). En ellos, la presencia de algunos ejem-
plares bilaterales fuerza & incluirlos en &1 grupo B, aun
cuando =s mas gque probable la existencia también de restos de
oocupaciones anteriores a la generalizsacidon de esos  arpones
bilaterales.

J.1.2.2, Los temas.
1. Figurativos (A v posibles esguematizaciones (B.1).

Son muy escasas las azagavas del Magdaleniense reciente
con temas figurativos tratados de forma realista, a diferen-
cia de las esquematizaciones, bastante mdas frecuentes. Entre
los primeros, destacan dos azagavas de Paloma (Fig.4:8 vy
8:1), aun cuando la segunda presenta algunos problemas  de
agscripcidn estratigrafica. En la primera se ha representado
un  caballeo vy una cabsza de cabra en norna lateral; esta
fltima aprovecha el limite de la porosidad como linea fron-
tal. 8e trata del mismo convencionalismo empleado en una
cabera de cilerva presente en 2l segundo ejemplar.

Se ha recogido esguematizaciones frontales de caprido de
Sofoudé (Corchén-Hovos 1972-1973:+ig.1331), v Aitzbitarte IV
nivel Il (fig.180:7): de ciervo en Chora (fig.l03:3) v de
serpiente en Valle (fig.11%9:2).

A ellas deberian sumarse, sobre aragavas, una amplia
serie de figuraciones de la coleccidn obtenida por Carballo
&n la cueva de El Pendo, analizadeas en detalle por I. Baran—
diaran (1972). Son figuras de bdévido (FE.3Z%9), cabra (FE.41),
cahballo (FE.4%), serpiente (FE.42), v esguesmatizacionss fron-
tales de caprido en cuatro aragayas (FE.40, 43, 47 yv 75).

Sin gue desde lusgo puedan discriminarse desde una dpti~-~
ca técnica, formal o temitica, sino tam s6lo por el grado de
abstraccidn v estilo, hay una sarie de seis representaciones,
guizd esguemadticas pero sin sequridad, gque hemos agrupado
también en B.1l. Se trata de dos piezas de PL.4, la primera
(fig.5:7) semejante —-en cuanto gue asocia formas cerradas con
trazos en V o ablertos, organizados longitudinalmente~ a la
decoracion de una azagava del conjunto magdaleniense de Sofo-
e (M.5. Corchén y M. Hoyos 1972-1973, fig.13:2) 3 la segunda
piera de FPaloma presenta posiblecs esguematizaciones de peces
(fig.5:3). Integramos también en esste apartado posibles es~
guematizaciones de céprido de Brigia € (Fig.45:4), Custo de
La Mina B (Fig.S1irl), Tito Bustillo la (Moure 19735:65), v

Ekain ViIa (A. Baldedén en J.Altuna vy J.M. Merino 1984,
lam.7:4). ) ~

Se ftrata de representaciones poco seguras de un tema
esguenatico particularmente definitorio del Magdaleniense
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Superior-Final. Esas esquematizaciones frontales de capridos
-y en menor medida cérvidos— se encuentran también en otros
utensilios: bastones pertforados, espatulas o en placas vy
huesos decorados. Incluso han podido documentarse reciente-
mente representaciones parietales en El Otero. Sobre azagavas
los temas son practicamente iguales, pero los caracteres
especificos del soporte implican mas frecuentemente la in-
clusidén de trazos longitudinales, rectos u ondulados, asocia-
dos a esas caberas en su parte inferior, que légicamsnte son
més dificiles de realizar sobre soportes curvados camo los
bastones perforados (ejemplares del nivel B de Cueto de La
Mina o del Magdaleniense Superior—Final de El Pendo, exc. de
J.Carballo).

2. Los temas geométricos complejos (B.2, 3 v 4).

El papel cronolégico o gecgrdfico de algunos de los
temas distinguideos parece significativo como veremos: otros
sort  demasiado puntuales como para ser  valorados en 2505
términos.

B.Z2.1. Tridgngulos rellenos. Tan s6lo hemos contabilizado
un pieza de Ermittia (Fi9.148:31) v otra de Urtiaga F (158:2):
a ese nivel corresponde también una tercera pieza, aparecida
en el sector 10 del vacimiento, que no hemos computado (fig.
188:1). El tema es bien conocido en 1a bibliografia (parti~-
cularmente P. Utrilla 1981:287), v su significacidén cronold-
gica en 21 Magdaleniense Inferior es clara (piezas de Altami-~
ra, Cierro, Juyo, Cova Rosa etc). Su presencia en Ermittia
en contexto probable del Magdaleniense Medio debe guizid en-—
tenderse en términos de reminiscencia.

B.2.2. Entre los d6valos rellencs de trazos tan sdHlo
puede sefalarse una piera sequra de Ermittia (Fig.l142:2), v
asociar una representacion parcial de Custo de La Mina B
(fig. S0:7).

BE.2.3. Los dvalos simples son mucho més  frecuentes,
aislados, &n series dispuestas longitudinalmente (URWD
£ig.169:2, vy 1&67:2), o asociados a trazos longitudinales
(FL.4, reproducida por I. BRarandiardn 1972:FPL.42). Hemos
incluido agui wuna pieza de CMLGBE (Fig.51:5) en la que se
asocian longitudinalmente v de forma alterna, dvalos v trazos
rectilineos en V. El tema recuerda formalmente al de piezas
de Valle (fig.117:2) o incluso al presente sn una acagava de
Morin, procedente de excavacioness antiguas (Fin.88:2).

B.2.4. Tan sélo contabilizamos doszs eiemplares con trian-
gulos de Cueto de La Mina B y Santimamife VI (fig. 13&6:3).

BE.2.5.  Series complejas de trazos longitudinales vy
transversales asociados. Agrupamos agui dos temas, bastante
heterogéneos de los niveless 4.3, (+i9.70:2 en lat. dext.) vy
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4.2 (fig.72:1) de la cusva de La Fila.

E.2.6. BSeries de cruces, aspas y otros temas similares
a2 documentan sobre azagayas de Sofoxd, Cueto de La Mina R
(fig.30:1) (10, Fila 4.3 (Fig.70:2) v Urtiaga D (fig.
166:3); el motivo de esta dltima es muy semejante al de otra
pieza de ese nivel clasificada como punzén {(fig. 170:2).

B.2.7. Fares de lineas oblicuas con trazos interiores.
Son motivos bastante semejantes de azagavas de Tito EBustilloe
la (fig.%31:1) v Urtiaga D (fig.169:9).

B.2.8. Las reticulas sobre =1 fuste se han localizado en
Tito Bustillo 1lc (fig. 20:1), dos piezas en Ermittia {(fig.
14464:8), Urtiaga F (fig. 159:12, sobre acanaladurs longitudi-
nal muy ancha), Otero I y en dos piezas de Collubil.

B.2.9. lLas series de trazos rectos organizados en s=ig-
rag, o bien curvos vy sinuosos -sin gque en nuchos casos pueda
diferenciarse entre ambas variables, vy se pase imperceptible-
mente de una a otra—- es un tema muy frecuente en la época gue
tratamos, Yy aunque presente en otras anteriores, particul ar-—
mente significativo de 2lla. FPracticamente estd presente en
todos los grandes conjuntos dseocs del Magdaleniense Superior,
desde FPaloma 4 a Urtiaga D (vease Apéndice V).

E.2.10. Algo semejante ocuwre con las series de trazos
rectos organizados en V, presentes hasta en 17 piezas en su
forma mas simple (series longitudinales de trazos en V).

Algunos de los temas va vistos, y otros nuevos, aparecen
@n  las azagayas revisadas organizados de forma alterna con
trazos rectos longitudinales, definiendose algunos motivos
muy tipicos del pericodo gue tratamos:

E.Z.1. Motivos dentados. Encontramos buenos ejemplos en
FL.4 (fig.10:8), G0. BR.E, vy UR.D (1&7:3). Be trata de un
motivo en cualguier caso, también frecuente en fases magdal e-
nienses anteriores como puso de relieve F. Utrilla (1981).

B.Z2.2. Las series de trazos oblicucs alternando con
otros longitudinales, en los laterales de azagavas, 25 uno de
los temas mas simples y frecuentes, pero sin smbargo especi-
ficos del periodo, desde el Magdaleniense Medio v  Superior
inicial. Se han incluido agui piezas de FL.4 (fig.4:1, o
incluyendo también un aspa, en 10:1),CM.B (fig.530:6 v S2:%)
RI.L24 (60:2), FI.4.3 (este organizado de forma bastante com-
pleja, Fig.70:1), VA (figQ.119:7), B5r.VI (fig.13&6:3), LU.C
(fig.138:2), ER.III-IIi {(fig.148:6 vy  147:5), ¥ UR.D
(fig.16%:2).

B.Z.3. De igual forma, aunque con ejiemplares mis espord-
dicos, se asocian las series en zig—-zag con trazos longitudi-
nales en piezas de PL.4 (fig.4:7), TH.1c (fig.19:1) v ER.III~
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I1i (fig.l46:86).

B.3.4. Otro motivo muy frecuente del Magdaleniense Supe~
rior—-Finaly, los trazos en V, se organizan también alternando
con trazos longitudinales en algunas piezas de FL. 4
(fig.5: 63, or.= (fig.111:5), VA (fig.118:5), Sri. V1
(Fig.132:1), v LU.C (Fig.13B:é6 v 2., El motivo recuerda al de
dos piezas localizadas en UR.F (fig. 139:1 vy 2).

Sorprende en el caso que analizamps, frente a otros, la
coherencia geografica del motivo, gue salvo en el ejemplar de
FPL.4., corresponde a vacimientos de Cantabria oriental, Vizca~
va y Guipuzcoa.

B.3.58. Las series de aspas alternando . o unidas por
trazros longitudinales rectos es motivo presente en  SH.VI
{(131:73. Bu semeianza con el de una pieza del Magdaleniense
Medio de Paloma ha sido frecuentemente indicada (I. Barandia-
ré&n 1972 FL.1&) .

- B.E.6. Bon mucho mads frecuentes las lineas longitudi-
nales cruzadas por marcas cortas transversales. Se encuentran
ejemplares en FL.4 (fig.10:86), CM.B (fig.52:4), RI.Z4 (fig.
6011y, PIL4.3 (fig.70:2, 71:4), FE.Ilb-a, o &n ER.III-ITi
(fig.148:4) v UR.D (Fig.l167:4).

B.3.7. Por altimo, los rombos asociados a trazos longi-
tudinales se documsntan tam sdlo en una pieza del Magdale-
niense Medio de Ermittia (Fig.148:6), sin gue en periodos
posteriores 1 motivo se repita. Por el contraric pusde
hallarse frecusntemente en fases inmediatamente anteriores,
como ha sido indicado sobre todo por FP. Utrilla (1976b vy
1981:287): piezas de Faloma &, Santimamife vy Bolinkoba.

B.4. Los motivos en reliesve. Hasta 16 de las piezas
consideradas, todas ellas del Magdaleniense reciente, presen—
tan alagun trabajo decorativo ~de finalidad no funcional- en
relieve. Junto a ellas consideraremos algunas otras de cole-
ceciones no revisadas directamente.

Fueden considerarse diferentes posibilidades, de lo mas
simple a lo mas complejo tendriamos:

¥ series de muescas sobre el lateral del fuste:
motivo presente en sjemplares de FL.4 (Fig.6:9), UR.D (repro-
ducida por I. Barandiaran 1972:U.42), El1 Pendo {(colecc. exc.
antiguas, &n J.Carballo yv B. Larin 1933:4i0.78), vy TE.la
sobre el dorso de un monobisel (Fig.31:2).

¥ muescas laterales en bases monobiseladas: dos
ejemplares de FL.4 (fig.10:2 v %:é, esta Qltima quizd un
colgante) . .

¥ abultamientos en zona basal apuntada, dispuestos
helicoidalmente: en CM.B (fig.30:4). Este tipo de decoracién
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es probablemente el mas cercano a una de las piezas de Ermi-

ttia (fig.150:2) tradicionalmente considerada entre los "pro-
toarpones'.

¥ series paralelas de muescas dispuestas longitudi-
nalmente vy de forma alterna sobre el fuste. Un ejemplar en
UR.D (167:1).

¥ serie de muescas longitudinal realzada mediante
dos acanaladwas paralelas exteriores FL.4 (+ig.9:9).

¥ series de muescas en laterales del fuste, separa-
das por acanaladura longitudinal, en ejemplares de ER.III-ITI
{(£ig. 147:3) vy UR.D (Fig.167:2). Es relativamente cercano al
motivo de otra pieza de Ermittia (fig.148:4).

¥ series de muescas vy entalladuras a manera de
pegueios dientes, frecuentemente invertidos., Se trata de un
grupn de piezas cuya decoracidn y caracteres presenta una
notable unidad. A los ejemplares del Magdaleniense Medio (ER.
fig.130:1), e incluse aparecidos en niveles del Magdaleniense
Inferior (Castillo 8, reproducida por V. Cabrera 1984, fig.
1850:2), deben afadirse los del Magdaleniense Superior-Final
de CM.B (fig.8%:1, hasta ahora inéditao), Valle (reproducido
por A. Cheynier v Jd. Gonzaler Echegaray 1964, Ffig.7:18), o©
probablemsnte, el =2jemplar de Coimbre (M. Escortell 1272).

‘ e treata de piezras con una decoracion muy semejantes.
Las bases suelen ser en doble bisel atipico (Castillo, Coim-—-
bre vy, algo diferente, Custo de La Minal), a esicepcidin del
ejemplar de Valle, que presenta la base ahorguillada. Aungue
la cuestidn 28 controvertida, crzemos gue este tipo de piezas
debe considerarse entre las azagayas v no entre los arpones.
LLa contemporaneidad de algunas de ellas con auténticos ar-
pones (CM.B v VA al menos), implica un caracter decorativo
major gue funcional de esos motivos en relieve. El hecho de
quea tales motivos se presenten en series invertidas incide en
idéntica suposicidn. De otro lado, entre los auténticos ar-—
pones (con dientes bien destacados), indicaremos uno de El
Valle que también presenta este motivo decorativo en relieve

ademas de los disntes correspondientes gue lo definen como
arpon. ‘

Al abordar la cronologia de las piezas decoradas  en
relieve, nos encontramos con dataciones correspondientes a un
amplio lapso: desde 21 Magdaleniense Inferior (Castillo 8),
al horizonte con arpones bilaterales (Vallie). Sin embargo
parece significativa su mayor abundancia en fases del Magda-—
leniense Medio vy Superior no evolucionado. Ello debes ser
reflejo, &l igual que el desarrollo de pieras como © los
arpornes—- de la multiplicacidn de experiencias en el trabajo
en relieve del asta en sspos horizontes. Algunas de las pieras
sefaladas con decoracidén en relieve, corresponden a conjuntos
industriales con arpones bilaterales (Faloma, FPendo, Valle)
sin embargo es probable que sean anteriores a esos  arpones,
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como parece indicar la semejanza morfoldgica de base, con el
resto, que aparecen algo mas frecuentemente en conjuntos del
Magdaleniense Medio (Ermittia) o Superior no tardio (CM.ER,
TEB.1la o UR.D, en donde las dos pieras con muescas se locali-
zaron en su parte inferior, en 6D a -218 y en 9D a -320. E1
paralelismo técnico vy formal de esta pieza con uno de los
ejenplares de Ermittia es evidente).

Nuevamente pues, los vacimientos con arpones bilaterales
en donde también aparecen piezas con motivos decorativos que
creemos algo anteriores, presentan niveles dnicos, no subdi-
vididos, del Magdaleniense Superior-Final.

—

3. Temas geomeétricos simples y funcionales (C).

Estamos ldgicamente ante los temas decorativos o modifi-
caciones funcionales mas abundantes. Aparecen expresados en

@l  Apéndice V, y a6lo comentaremos los hechos gue creemos
mas significativos.

¥ Asi, la existencia durante el periodo que tratamos de
un cierto numero de azagayas con series de trazos oblicuos o
paralelos al eje de la pieza, rectilineos o ligeramente
incurvados en varias ocasiones, dispuestos longitudinalmente
v delimitando la zona inferior porosa de la azagaya. corres-—
pondisnte a la parte interna del asta. Son pues lineas de
separacién que vienen a precisar el campo o la zona de la
azagaya susceptible de ser decorada con otros trazos (es la
formula C.b&).

No hemos localizado en la bibliograftia trazos de este
tipo en periodos anteriores, al menos en la cantidad presente
en los conjuntos del Magdaleniense Superior—-Final. Légicamen—
te se trata de tracos generalmente asociados a secciones
circulares o subcirculares y subtrapezoidales, vy su parti-
cular significacidén en el periodo gue tratamos quizd se

corresponda con el incremento indicado para ese tipo de
secciones.

fdemas de los ejemplos sefalados en &l Apéndice V, esta
formula presentaba una particular incidencia en el nivel & de
la cueva del Castillo. Alli, en una suerte de escondrijo, se
localizaron en las excavaciones de principios de siglo 20
aragayas biapuntadas y decoradas con surcos longitudinaless
estos son miltiples (entre S v 8 surcos) en un cierto namero
de pieras, pero hasta 9 de esas azagayas presentan dnicamente
2 suwrcos paralelos delimitando exactamente la minima zona
esponjosa de esas azagavas. '

X For su parte, las superficies biseladas en la =zona
proximal de las azagayas han sido trabajiadas frecusntemente
mediante distintos tipos de trazos, destinados a asegurar la
sujecion en el extremo del astil. Junto a trazos aoblicuos,
transversales o longitudinales (férmula C.8), a algunas pie-
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zas que presentan una auténtica reticula en esos planos
(C.7:UR.F, RA.Zb, CH), debe destacarse la existencia de un
cierto namero de piezas de vacimientos asturianos, en las gue
gse han practicado una serie de recortes en bandas transver-—
sales y paralelas sobre esos planos biselados (C.9). Se trata
ademds de piezas con base en doble bisel casi siempre, vy se
localizan esencialmente en Collubil (hasta 13 ejemplares,
fip.40:1,6,7), Faloma 4 (una de las aragavas cotrespondientes
al "PMagdaleniense Superior" en vitrinas del Museo Argueoldqi-
co Nacional) y Sofoxd (M.85. Corchdén y M. Hovas 1972-1973%,
fig.,11:2). Junto a estas, un ejemplar de Coimbre reproducido
por F. Utrilla (1981:14&m 3%9:a), también con base en doble
bisel, marca hasta 21 momento el extremo oriental de ese tipo
de solucidn funcional.

ey

Z.2. Los FPuncones.

Hemos venido agrupando bajo el término de "punzones” los
ntiles correspondientes & los grupos tipoldgicos V (Fiezas
puntiagudas de base abultada) y VI (Esguirlas aguzadas) de la
sistemidtica de I. Barandiardn (19467). Al margen de los carac—
teres esenciales gue retfiere ese autor —-v en los que no
abundaremos~ cabe sefalar la enorme variabilidad intermna de
#stos grupos tipoldégicos, acorde con su simplicidad téonica
de base vy con su realizacidn sobre casi cualguier tipo de
soporte en hueso o en asta.

lLas variantes documentadas durante el Magdaleniense
Superior—Final Cantdbrico, pueden agruparse comodamente si-
guiendo la ordenacidn de I. Barandiaran en dos grupos, en
funcion de la presencia o no de una base abultada, opussta al
axtremo activo vy apta para la prensidn del util, v para
recibir vy canalizar la presidn hacia la punta activa (véanse
los efectivos de ambos grupos, A v B, en el Cuadro IV.43).

En 1 qgrupo A vy con nameroc 1 se han agrupado los
punzones de cabeza reservada, recortados longitudinalmente y
pulimentados en su extremo (esencialemente el tipo 16 de I.
Barandiardnl). Se trata de piezas relativamente frecuentes
(suponen el 15,3% de los punzones considerados en =1 Magdale-
niense Supericr—Final, y estén presentes en la practica tota-
lidad de los tonjuntos importantes).

En el nimero 2 hemos incluido una sola piera de cabeza
reservada, lograda mediante recorte biselado en Tito Bustillo
la. For dltimo hemos agrupado =n 21 tercer tipo algunos
metapodios laterales y atrofiados de ciervo, que en algan
caso presentaban un brille particular en la punta (ézta es
natural), guiza resultante de su empleo como punzdén. A esa
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idea nos conduce también la presencia de alounas marcas
arabadas sobre una buena coleccidén de este tipo de pieras de

El FPendo, reproducida por J. Carballo yv B. Larin (1933,
£iqg.13-17). Be trata en cualguier caso de un tipo de pieza no
totalmente seguro, del gue hemos encontrado ejemplares en

Tito Bustillo 1a, Cueto de La Mina B y Urtiaga F. Entre los
conjuntos 6ss0s no revisados directamente, v con este tipo de
piezras, ademas de El Fendo, debe sefalarse un ejemplar en el
nivel Il de Silibranka.

El grupo R, asociable al VI de I. BRarandiaran (19467)
presenta una mayor variabilidad interna. Lo mas abundante son
las simples esquirlas v los fragmentos de diafisis agrupados
an wun extremo mediante pulimento (B.1); no hay solucidén de
continuidad —formal o tipométrica— entre ambos conceptos v no
cabe sino valorarlos conjuntamente. Normalmente se trata de
punzones sobre fragmentos dseos no modificados més gque en la
realizacidn de la puntas los casos de recortes laterales
contemplados son bastante hipotéticos, aungue existe algun
ejemplar sobre didfisis con retoguss inversos sobre los late-
rales (en Cueto de la Mina B). Las piezas mas grandes estan
generalmente consegquidas sobre huesos de las extremidades, v
=610 weepcionalmente en costilla (dos ejemplares de Aitzbi-
tarte IV, nivel IIj.

Desde lusgo estas esguirlas v didfisis odseas aguzadas
conforman el tipo mas frecusnte (44,274 del total de punzones
del  periodo), presente en casi todos los conjuntos de in-
dustrias dseas sexaminadas & excepciaon de alounos procedentes
de excavaciones antiguas (Faloma 4) v ldgicamente, de ague-
llos con muy escasos efectivos.

Hemps incluido también entre los punzones, algunas pie-
ras trabajadas no sdélo en el extremo activo sino pulimentadas
en  todo sl desarrollo del fuste vy con bases en ocasiones
redondeadas. Aungue es dificil su discriminacidn de aquellas
clasificadas comd Azagavaes, & incluso en ocasiones de los
Alfileres, hemos valorado esencialmente lo curvado o 1o asi-~-
metrico del fuste en estos nuevos tipos de "punzones”. Asi
encontramons dos ejemplares de asta v con base redondeada
(B.2) en Tito Bustillo la (Fig.31:4): o mids frecuentemente,
piezas sobre hueso (H.3) de secciones variadas y en  aladn

caso de base redondeada (un ejiemplar de Cueto de la Mina B en
fig.52:9).

La mayor complejidad de fabricacién de estos tipos de
punzones, puede estar relacionada con sy frecuente decora-
cidn: de un total de siete punzones conm algin trazo decorati-
vo, cuatro corresponden a este tipo B.Z.

En los casilleros B.4, 3 v &, hemos incluido respectiva-
mente, algunos punzones realizados en el extremo de un candil
de ciervo, sobre varilla industrial de asta, o sobre varilla
plano-convexa de ese material yva pulida longitudinalmente.
Entre los primeros tenemos tan sdlo una pieza de Morin y dos
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CUADRO IV.42. Punzones del Magdaleniense reciente Cantabrico.

PL.
PL.
50.
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de Urtiaga D (fig.170:1).  Son mas frecuentes sobre varilla
industrial: =se han formalizado punzones en ese soporte en
Faloma 4, Tito Bustillo 1c vy 1b, Rascafo 2b, Chora y Aitzbi-
tarte II (fi.%94:9 v 104:12). Por daltimo sélo localizamos un

ejemplar sobre varilla plano—convexa en Ermittia III-ITi
(fig. 14%9:1). '

En B.7 v 8, =agrupamos algunos fragmentos dudosos sobre
esguirla o diafisis dsea, o sobre fragmentos de asta respec-—
tivamente, que en su parte conservada se asemajan a tipos
anteriores, aungue ha perdido por rotura el extremos activo
definitorio.

En general, los punzones estudiados estan mavoritaria-
mente realizados sobre hueso (21,04). - En - relacidn a su
escasa complejidad técnica no puede probablemente establecer-—
se ninguna diferencia entre el periodo gue se estudia y otros
anteriores o posteriores. Los tipos son practicamente los
mismos, Yy tan sdlo resulta significativa la menor proporcidn
de estas piszas —durante el Magdaleniense Superior-Final-
respecto  al total de las industrias dseas, que en periodos
posteriores, e&en los que precisamente por esa sencillez v
rapidezr de fabricacidén continuaran realizandose, a diferencia

de otras pieras de hueso o asta mas significativas del Maoda-
leniense Superior.

‘De ptro lado, esa escasa complejidad téconica -y no sélo
su  uso probablemente poco prolongado— esta en la base de 1a
practica ausencia de decoracién. Esto es particularmente
aplicable a los tipos mas sencilios, tan s56lo agrupados en un

rtremo v en menor medida a agquellos que parecen pulimentados
también en el fuste o el la base, como ya habiamos indicado.

Tan solo 7 pieras (5,4% de los  punzones) presentan
alguna marca decorativa, eutremadamente simples ademés. Des-
tacan los traros cortos transversales sobre un  borde, seme-
jantes a "marcas de caza' en piezas de Tito Bustillo ic
(fig.20:7), dos ejemplares de Tito Bustillo ib (Fig.25:11), vy
dos de Cueto de la Mina (uno en fia.52:%9; la seounda, desapa-—
raecida del Museo de Ciencias Natwrales, ara reproducida por
Vega de Sella 1216, lam XL:l14, v junto a las marcas transver-
sales presenta otras oblicuas).

Algo mas compleja es la decoracién de un fragmento odseo
apuntado de Tito Bustillo lc (fig.20:4), con lineas en =zig—
zagy, O de un fragmento dseo gue hemos considerado entre  los
punzones aun habiendo perdido el extremo de Urtiaga D (fig.

170:2), con series de marcas oraoganizadas en estrella sobre el
fuste.

Cronol dgicamente, aungue el namero de piezas decoradas
es minimo, parece interesante sefalar como en general se
corresponden a momentos antiguos o al menos, no tardios del
Magdaleniense Superior-Final: Tito Bustillo lc y 1b, Cueto de
la Mina B, vy un ejemplar de Urtiaga D, correspondiente a la
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base del subnivel D superior.

o

3. Las Varillas. Criterios de andlisis.

Como en otros agrupos tipoldgicos dseos, partimos de la
definicidn formulada por I. Rarandiaran (1%487), gue intenta—
remnos sequir lo mdas estrictamente posible. 8in embargo el
empero, la valoracidén de este tipo de piezas durante la época
gue estudiamos, no estd exento de prablemas particulares,
derivados en parte del desconocimiente preciso de la funcidn
gue desempefaban. Ello provoca gue aungue la definicidén tec-—~
nica v morfolégica efectuada en 19467 sea bastante precisa, se
incluyan Afrecusntemente en este grupo tipoldgico toda wuna
sepie de piezas que creemos ajenas a ¢€l, particularmente
algunos utensilios aplanados, quizd placas dseas colgantes -
con seccidn plamo/convexa muy aplanada— e ingcluso auténticas
azagayas de asta de seccidn oval aplanada vy puntas planas.

Esta inclusidén de pieras heterogéneas, en principio
ajenas &l grupo tipolégico de varillas, vy sobre todo de
piezas profusamente decoradas, ha provocado segin Creemos una
suprravaloracion del grupo tipoldgico como soporte frecuente-
mente decorado, gue desde luego estd en contradiccidén con
nuestros datos. La no cuantificacidn de efectivos, de la
proporcidn  entre piezas con vy sin decoracidén, o0 guizd 1la

xcepcionalidad de algunos conjuntos pirenaicos, estdn en la
hase de la consideracidn de estas pieras entre los objetos de

uso prolongado de A. Leroi-Gourbhan, aspecto sobre 21 gue
también tenemos dudas. .

Fartiendo de la sistematizacion de 1. Earandiaran
(1967), hemos incluido en este grupo tipoldgico:

« Figzas de desarrollo longitudimal preferente
{(frente a placas colgantes de seccidn plano-convexa por ejem-—
plo), con un extremo distal apuntado, romo o redondeado.

» De secciones plano-converas gensralmente, o rec-
tangular aplanada en ocasiones, incluso con las caras ligera-
mente sinuosas y no planas.

« Fabricadas en asta vy excepcionalmente en hueso.
Suelen por tanto presentar restos de la zona porosa por  su
cara inferior -~la lisa en 21 caso de las secciones plano-
convexas-— aungue bien pulida sismpre. ’

« Los extremos prodimales controlados en piezas
completas son bastante diversos. Entre los dtiles estudiados
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se han localizado bases redondeadas, biseladas lateral o
facialmente -y en este caso por la cara superior- recortadas
y excepcionalmente truncadas (recortadas y luego pulidas sin
llegar al redondeado). En otros conjuntos pirenaicos o de
otros horizontes cronoldoicos, se han sefalado también piezas
biapuntadas, v con base en doble bisel.

. Se trata de pieras gque parecen presentar una
variabilidad tipométrica alogo menor que el agrupo de azagavas,
aunque existen ejemplares desde los 4 o & cm. y hasta sobre-—
pasar los 20 de longitud.

En seccidon suslen ser muy aplanadas. En su practica
totalidad la anchuwra es superior al doble del espesor. Sélo
algunos ejemplares de seccion plano-convexa rozan lo anterior
y llegan a ser semicilindricas. Entre las que presentan
seccidn rectangular, no contemplamos esta posibilidad, pues
hubieran sido clasificadas como fragmentos de azagayas.

De otra parte, la proporcidén entre anchura vy espesor s
estable en un largo recorrido longitudinal. Esta constatacidén
ey egsencial para la discriminacidn de muchos fragmentos, bien
como varillas plano-convexas, bien cono fragmentos de monobi-
sel de aragayas.

Aun cuando nuestro obietivo no sea la definicidn tecno-
morfoldgica del grupo, ni la precisidn de su variabilidad
tipoldgica absoluta, sino sélo durante el Magdaleniense re-
ciente, debemos comentar una serie de problemas tipolégicos
en relacidn a la sistematica de partida:

~ La aparicidn de tipos de base no contempladas en esa
tipologia (recortadas por ejemplo), gue amplia el namero de
tipos.

- La dificultad de clasificar muchos extremos redondea—
dos (sin solucién formal de continuidad con los apuntados)
como distales o proximales. En general hemos tendido a consi-
derar los fragmentos con extremo redondeado como basales. For
contra, los fragmentos aspuntados los hemos clasificado como
distales en cuanto gque las pieras apuntadas completas gue
hemos podido valorar, presentaban una base de otro tipo
{redondeada, biselada, recortadal.

~ Secundariamente, no nos parece aceptables -en una cla—
sificacidén tipolégica segidn bases y secciones~ separar  un
tipo diferente para las méds profusamente decoradas., en la
creencia de gue tal decoracidn implica una peculiar finalidad
de uso. Aparte de que sea cuestidn dificil de probar, se
trata de un argumento escasamente sistemidtico, gue no se
aplica por ejemplo a las azagayas decoradas, O a los arpones,

guiza por ser grupos de finalidad funcional mas precisamente
conocida.
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T.T.1. Las varillas del Mag&éleniense Superior-Final
Cantabrico.

Si descontamos los efectivos de conjuntos gue, segun
creamos, corresponden & fases anteriores a la que nos in-
teresa (EF.B, UR.F), contabilizamos 124 piezas o fragmentos
en los conjuntos del Magdaleniense Superior-Final {(incluyendo
también el conjunto de Ermittia, que en buena parte corres-—
ponde al Magdaleniense Medio). En su mayor parte se trata de
piezas de seccidn plano—convexa (97:78,2%), en tanto gue las
restantes —&n su inmenas mayoria rectangulares o subrectan-
gularss— sdlo alcanzan el 21,8% (27 piezas). La materia prima
enmpleada es esencialmente el asta, aungue existen algunas
excepciones en husso: dos piezas en TB.lo, SM.VI, UR.D vy una
piera en UR.E, que en conjunto no alcanzan el 7,0% del total.
Estas ple=zas realizadas sobre hueso presentan los dos tipos
de seccidn definidos, indistintamente.

Al margen de aditamentos funcionales o de la decoracidn
~gque luego tratarsmos— sge trata de piezas bien pulidas vy sin
demasiada variabilidad en su forma de fabricacidén. 8é6lo al-
qunos casos  excepcionales  (sendas piezas de CH. vy AR.),
presentan restos de porosidad por la cara superior —abombada~
y no por la interior como g5 casi preceptivo.

Debe sefalarse cdmo, aungue creemos que estas piezas
cumplen funciones pspeciticas, en ocasiones han podido ser
reutilizadas para otras, de forma gue pueden reencontrarse
otros tipos de piezas Gseas realiradas sobre este tipo de
soporte de varilla. En principio las varillas gue considera-
mos tipoldogicas son facilmente diferenciables de las "in-
dustriales" en cuanto gue éstas no estén bien pulidas adn , vy
presentan frecuentes restos de asarrado, aun cuando también a
veces hayan sido extraidas de la parte externa del asta y con
seccidn plano—convexa. A partir de este tipo de restos in-
dustriales se han construido las varillas plano—-convexa "ti-
poldgicas" vy otras piesas en ocasiones: asi algian  arpdn
antiguo —por ejemplo un ejemplar de Ermittia, representado en
fig.150: 3%, u otro de La Pila en fig.73:1; alguno en trance de
fabricacidn sobre varilla en Faloma (fig.B:2)y guizad de Atue-
ta (124:5).

También se ha podido constatar la existencia de varillas
plano—-converas reconvertidas en punzdn v clasificadas como
tales (una piera de Ermittia en fig.149:1), o bien de vari=-
llas bien pulidas quizd reutilizadas para la extraccidon da
estrechas tiras para la fabricacién de alfileres {(una pieza
en Tito Bustillo ib, fig.26:8).

Como se aprecia en Cuadro IV.43, la mavor parte de los
gjemplares considerados en los conjuntos del Magdeleniense
Superior—-Final son fragmentos mediales. Las escasas bases
clasificadas presentan una distribucién poco MPresiva. No
parecen darse diferencias a 1o largo del Cantdébrico en cuanto
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CUADRO IV.43, Varillas del Magdaleniense reclente Cantébrico.

BASES: Redondeada Bisel Bisel Recortada,FRAGMENTOS: TOTAL:
lateral facial medial distal

PL. 4 - - - - - - 1 - - 3 1 - 5
OA., (*) - - P - - - - - - - - - 2
TB. 1lc 3 - 1 - - - 1 - 8 - 4 1 17
TB. 1b/c - - - - - - - = - - - 1 1
TB. 1b 1 - 5 - - - - - 4 2 1 - 13
TB. 1la 1 - - - - - - - 4 - 1 - 6
TB. la-b 1 - - - - - - - - - - - 1
TBo S.Pint. — - - hend 1. - — —— - - — - l
Co. t. - - - - - - - - 5 3 - 14
CM. B - . e e e oa - - 3 - - 1 4
RI., 21-23 - - - — - - - - 1 - - 1
PE. IIb-a - - - - - - - 1 - - - 1 2
PE. II - - - - - - - - - - 1 - 1
MO. 2 - - - - - 1 - - 1 1 - - 3
RA. 2b - - 1 - - - - - 2 - - - 3
RA. B - - - — - - - - 1 - - - 1
CH., t 1 - - - - - - - 1 - - - 2
VA. M.Sant. - - - - - - - - 2 - 1 - 3
s. vI - - 1 - i - - - 3 - 1 - 6
LU. D - - - - - - - - - - 1 - 1
Lu. € - - - - - - - - 1 - - - 1
AB. VI - - - - - - - - - - 2 - 2
ER, III-IIi 2 1 2 - 1 - - 1 2 2 5 2 18
UR. F - - - - - - - - 3 6 2 - 11
UR. E - - 1 - - - - - - - - - 1
UR. D - - - - - - - 3 5 1 3 3 15
Total: S 1 11 - 3 1 2 5 48 18 29 8 137

Total Magdaleniense reciente:

g 1 11 - 3 1 2 5 43 12 27 8 124
(*) No estudiados directamente ni reproducidos en bibliografia.

&l volumen global de restos ni en los diferentes tipos de
piezas definibles.

Cronoloégicamente va hemos insistido en la corresponden—
cia de la mavor parte de ellas a momentos antiguos del Magda-
leniense Superior-Final o al Medio, v en su enrarecimiento
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posterior. 81 nos reducimos a las pieras de seccidn plano-
convexa, en sdlo dos conjuntos antiguos como Tito Bustillo vy
Ermittia, se concentra la mitad de la coleccidn (48 pie-
zas:149,5%). Esa distribucidn cronoldégica, mas densa n los
momentos antiguos, es particularmente expresiva en el caso de
las piezas monobilsel adas lateralmente, que parecen sobre todo
concentradas en los conjuntos mds antiguos: TB.lc vy  1b,
RA.2b, ER.III-IIi vy UR.E, ademas de un ejemplar también en un
conjunto con industrias correspondientes a un amplio lapso
segun creemos, Santimamirie VI. Otros tipos de base, redondea-—
das o recortadas, se distribuven cronoldégicamente de forma
menos significativa.

Aunque no dudemos de la particular abundancia de este
tipo de piezas en el Magdaleniense Medio y Superior inicial,
y de su paulatino enrarecimiento posterior, existen elementos
en principio contradictorios, aungue quizd explicables por
posibles particularidades 'locales o errores de muestreo. Asi
en el conjunto dseo del Magdaleniense Medio de Las Caldas
apenas se han documentado estas piezas, frente a otros grupos
tipoldgicos (M.S. Corchdn 1981).

En cuanto a la decoracidn creemos que hay alogunas ideas
tradicionalmente en uso, revisables. En general no parecen
mas frecuentemente decoradas gue otros grupos tipoldgicos que
suponemos de similar duracidn media de uso, comnd las azaga—
vas. De las 137 varillas consideradas (124 para 1 Magdale-—
niense con arpones), s010 una presenta una decoracidn figura-
tiva, vy con dudas. Es una pieza de LU.D (Fig.137:4) corres—
- pondiente a un momento muy antiguo del Magdaleniense Supe-
rior, en la gue incluso es dudosa su clasificacidn como
varilla: frente a la seccidn y marcas de cara inferior, 1lo
sinuoso de su  desarrollo longitudinal lo acerca a otros
grupos tipoldgicos de la familia de Aplanados.

Una de las fdérmulas decorativas més especificas son los
surcos curvilineos, en distintas composiciones, grabadas por
la cara superior convexa. A esste tipo de decoracidén caracte-
ristica del Magdaleniense Medio de Isturitz, es asimilable
una varilla de TB.lc (Fiq.20:9) v guizd alguna de las apare-
cidas fuera de contexto en Cueva Uscuwra de Ania, en i nivel
Magdaleniense de Hornos de La Pefa, o0 en gl nivel C de Cueto
da La Mina entre otras. Se trata por tanto de uwuna +érmula
decorativa centrada en conjuntos del Maadaleniense Medio v
Superior inicial exclusivamente por el momento.

Un tipo de decoracién también curvilinea, pero de dife-
rente caracter es la presente sobre una pieza de RA.2b
(fig.94:7), & base de trazos longitudinales sinuosos v otros

cortos adosados, o la de una piezra desaparecida de CM.E (Vega
de Sella 191é6:1&m.XL).

A1 igual gue en el grupo tipolégico de azanavas, entre
lag wvarillas la decoracién en relieve también debe afectar
fundamentalmente a los momentos antiguos o plenos -mejor que
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a los tardios- del desarrollo del HMagdaleniense Superior-
Final. Sin embargo la imprecisidn crancldégica es considerable
en este tipo de pieras.

Son muy similares los motivos conseguidos mediante re-
cortes, en hileras vy por la cara superior, gue presentan
sendos  ejemplares de La Chora (£i9g.104:13) v de Valle (fig.
120:6). Junto a estas piezas hemos revisado otra de motivos
en relieve semejantes, sobre todo en su disposicidn vy locali-
zacidn, del nivel D de la cueva de Urtiaga (fig.170:7). For
su parte en el nivel Magdaleniense Inferior de Santimamife,
aparecid otra de estas piezas (reproducida por F. Utrilla
1981:204), que dada la semejanza a las anteriores, gQuizd se
trate de una intrusidn desde el nivel VI.

En cuanto a las tres primeras, las encontramos en con-
juntos qgque probablemente corresponden a ocupaciones a lo
largo de un lapso de tiempo particularmente amplio. La pre-
sencia de arpones bilaterales (VA, CH), las industrias liti-
cas o las dataciones de C-14 (UR)Y, han decidido su inclusion
en un Magdaleniense final gue no tiene porgus ser exclusivo.
En &1 caso concreto de la pieza de Urtiaga ("UR.D.170-
180,1931, reterible a sector 4 y nivel DY, corresponde al

limite que en ese nivel D hemos considerado entre el D infe-—
rior y supsrior.

Aungue combo vemos no hay demasiada seguridad, somos
partidarios de interpretar este tipo de decoracion como pro-
pio del Magdaleniense antiguo vy pleno pero no terminaly esto
285, No creeamos que sobrepasen el Dryas lI/fase climatica VII.
A a2llp nos lleva la cronoclogia de todo el grupo tipoldgico des

varillas vy de otra parte, la de las azagayas decoradas en
relisve, gue sobre todo parecian proplas de horizontes amnti-
QUOS .

For lo demds, apenas puede indicarse otras formas deco-

rativas en las varillas. Faltan o no encontramos en este
arupo los motivos maéas sencillos y frecuentes en azagavyas, a
base de series de lineas oblicuas altermnando con longitudi-
nales, series de aspsas {(excepio gn un sejemplar de la Sala de
Finturas de Tito Bustililo), de linsas en V etc. Fuede sefia-
larse Anicamente, entre las varillas, algunas piesas con
"marcas de caza”" {(en el conjunto de Collubil), o bien con
series de linsas oblicuas por la cara superior ~-semejantes &
otras de caracter mé&s claramente funcional por la inferior-
(FL..4 en +fig.10:12; fi.VI en +ig.133:9 vy 1) : marguitas
cortas distribuidas por la cara superior (U ejemplar en
TE. 1b) o marcas oblicuas por la cara superior sobre un borde
danicamente (en piezas de ABR.VI en £ig.143:8), vy de ER. en
+ig.149:2). , ’

For dltimo son caracteristicas del grupg las estrisas
realizadas por la cara inferior plana, semejiantes a las gue
presentan los biseles de azagavas, Yy como ellas, destinadas
probablemente a ofrecer un plano mas adherente. Junto a
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algunas piezas con auténtico reticulado (de PL.4, RA.Zb vy VA,
respectivamente en fig.10:12, 94:7, vy 120:6), son mas fre-—
cuentes las marcas transversales u oblicuas paralelas, en
ejemplares de CO (fig.41:2 vy ), TE.Sala de Finturas, BSfi.VI
(fig.133:9 y 10), LU.D (Ffig.l137:4), LU.C (139:4), ER
{(fig.149:2) o UR.D (fig.170:7). Con todo, en torno al 55 % de
las piezas y fragmentos revisades no presentan ningian tipo de
decoracidn o aditamento funcional, frecuencia desde luego
suparior a la de arpones o azagayas no decorados.

e

3.3.2. Una hipodtesis de uso.

No goza hoy de particular predicamento entre los inves-—
tigadores la conocida hipédtesis de empleo propuesta por A,
Cheynier. El empleo por pares de estas piezas, sujetando
entre ellas laminillas liticas, no parece solucidén viable
desde un punto de vista practiceo. Resulta bastante mas acep-
table otira posibilidad recogida por A. Leroi—-Gourhan
(1971:33) a partivr de una evidencia argusoldgica de Isturitz.
En este vacimiento aparecieron dos piezas plano-convexas
unidas por su parte lisa y conformando una pileza  apuntada
semejante a una azagaya con base en doble bisel. A. Leroi-
Gourhan viene & justificar esta practica por la posibilidad
de aprovechar para la fabricacidén de puntas, zonas de corna-
menta del ciervo o reno con escaso espesor de la zona compac—
ta exterior. De estas partes de la cornamenta  podrian

rtraerse largas tiras plano-convexas, gue convenientemente
preparadas pudieron emplearse por pares comg puntas de caza.

Esta posibilidad de empleo, gue creemos pueds ser valida
para un cierto ndamero de caseos, no explica sin embargo la
totalidad de formas de varillas gue se documentan. Frecusnte-
mente en plercas completas, el wtremo distal no esta
suficientemente apuntado para su uso como arma de caza, sino
que aparece redondeado o aungue apuntado, muy Fomo.

FParticul armente creemos, gue junto & la anterior hipdte-
sis de empleo, vy guizd a otras, debe tenerse en cusnta el
posible uso de algunas de estas varillas como accesorio para
asequrar el enmangue de las azagayas de caza vy eguilibrar la
zona activa del artefacto completo: astil y punta. Hay al-
gunos argumentos que apoyan tal idea, v otros gue desde luego
la limitan, Los exponemos a continuacidns

- entre los primeros, nos ha llamado la atencidn la
escasa  longitud del bisel -en relacidén a la longitud total-"
de algunas azagavas de asta. §i dnicamente s sujetan  al
astil por la zona biselada el enmangue seria bastante ende-
ble. La afadidura de una o dos varillas lateralmente asegura-
ria tal enmangue, protegeria de roturas la azagava y daria
peso  a la punta del artefacto, facilitando su  lanzamiento
preciso. De otra parte no creemos gue el anadido de esas
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varillas dificultara particularmente el poder de penetrécién
del artefacto.

‘ - En relacidn al empleo que proponemos, son perfec-
tamente aptas las formas de los extremos distales gue normal-
mente encontramos: redondeadas o apuntadas—romas.

- La realizacidn de "marcas de enmangue" y reti-
culados por la cara inferior de las varillas, al igual gue en
los planos de bisel de las aragavas facilitaria su adherencia
vy son acordes con la hipdtesis que desarrollamos.

- La existencia de piezas plano-convexas con la
cara inferior ligeramente cdncava no encaja con las hipdtesis
de empleo tradicionales (no conocemos ninguna varilla de cara
inferior convexal, pero =i con la gue estamos 2 poniendo.
Fueden encontrarse varillas plano-convexas de cara inferior
ligeramente concava en las reproduciones gue presentamos de
Tito Bustillo 1lc, Santimamife VI, Lumentxa C y Ermittia. Con
todo, debemos seralar cdémo esta peculiaridad afecta a un
escaso porcentaie de pilegras, inferior &l 15 %.

- La realizacidén de algunos recortes dispusstos en
hileras v en los dos laterales de la cara superior de algunas
varillas, conforma un motivo ("tubérculos") considerado er
principio decorativo, pero gue pudiera tener un  sentide
funcional. Las cuerdas, o mas probablemente tiras de tripa
humedas, smpleadas para asegurar el enmangue —ademas guiza de
soluciones adherentes a base de resinas—, S encajarian en
esos  relieves, que impedirian =1 desplazamiento de las ata-
duras.

Limitan desde luego 21 alcance de nuestra propuesta
otros hechos:

- asi el gue frecuentemente la anchura de las vari-
llas sea superior a la de las aragayas, o0 que su longitud sea
igual o superior a la de muchas azagayas. Desde luego creemos
gue en azagayas no muy largas y con un largo plano de bisel,
no  seria necesario un sistema de snmangue complelio del tipo
que proponemos; pero si, guizé, &n azagavas de larga longitud
y por tanto de anchura igual o superior a la de cualguier
varilla plano-convexa.

- de otra parte, si las bases redondeadas o recor-—
tadas de las varillas pueden encajar con nuestra hipdédtesis de
empleo, 85 justo reconocer que las bases biseladas lateral o
facialmente tienen mas sentido en relacidén a un empleo seme-
jante al propuesto por A. Lerci-Gowrhan. En cualguier caso, vy
como sefaldbamos al principio, ambas formas de empleo no
tienen porgué ser ni excluventes entre si, ni siguiera las
anicas.
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Z.4. Las "Fiezas planas®.

Espatulas,y, Hojas vy otros dtiles aplanados son sin duda
algunos de los utensilios mas caracteristicos del instrumen-—
tal odseo magdaleniense, particularmente en las fases media vy
superior de su desarrcllo. Al menos, Yy en relacidén a otros
grupos tipoldgicos de hueso o asta, su fabricacidn parecia
sobre todo importante en los vacimientos mas antiguos es~
tudiados (Ermittia, Tito Bustille ic, 1b), en tanto que
tendia a enrarecerse en los horizontes mas avan-ados del

Magdaleniense, a diferencia de piezas como los arpones o
punzones. ' )

La clasificacidn precisa en tipos de estos atiles apla-
nados presenta una enorme dificultad. Como veremos, no hay
rupturas netas —desde una 6ptica técnica y formal- entre  1a
mayor parte de los grupos tipoldgicos distinguidos por 1.
Barandiaran (19&7), &aun tratandose del més preciso acerca-
miento tipoldgico a estas piezas. For ello nos parecié in-
teresante abordar vy definir minimamente la fabricacidn de
estos dtiles duran@e 21 periodo gue tratamos.

En ese continuum de caracteres, interviensen factores
diversos. De entrada estamos ante piezas poco frecuentes en
los ajuares -~en relacién por ejemplo a azagavas, varillas,
PUNZIONes O arponss—, incluso en los momentos an que  parecen
mas abundantes. Ello influyd negativamente en la formaliza-
cidén de tipos minimamente estables. De otro lado, pero en
idéntico sentido, las funciones desarrolladas parecen mucha
manos especitficas gue en otros grupos dseos. La enorme canti-
dad de variables indicadas a lo largo de la investigacidn del
Magdaleniense, vy sobre todo de denominaciones de tipo funcio-
nal formul adas, parecen sxpresivos al respecto.

De los grupos tipoldgicos definidos por 1. Barandiaran
(19467) en la Familia de Aplanados (IX. Espatulas, X. Hojas,
X1. Alisadores, XII. Cufas, X1II. Retocadores-—-compresores,
XIV. HMachacadores), hemos separado de entrada el XIII, modi-
ficado tan sdélo por uso y con caracteres formales -presencia
de melladuras o zonas de pigueteo en los xiremos— netaments
diferentes de los demds grupos tipolégicos, entre =i mas
interrelacionados.

Estos "compresores-retocadores” son dtiles frecusntes en
los conjuntos magdalenienses analizados, realizados tanto
sobre cantos liticos alargados como sobre didfisis dseas. Los
correspondientes al Magdaleniense Superior-Final se han resco-
gido en el punto 2.1 "adtiles modificados por uwuso" de la
clasificacidn empleada en cada conjunto industrial. Aungue no
vayamos a centrarnos en un andlisis detallado de este tipo de
piezas, si querriamos sehalar dos cusstiones:
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- lps caracteres formales de las piezas son parti-
cularmente especificos y definitorios del grupo, frente &
otros de la familia de Aplanados. Ello debe estar en rela-
cioén | con una funcidén mas precisa gque en aguellos. De otro
lado, cualquiera gue sea la finalidad de estas piezas, no
parece reducirse su necesidad en las fases finales del Magda-
leniense ni en el Epipaleclitico antiguo, toda ver que segui-
mos encontrando estos compresores en esas fases, & diferencia
de la mavor parte de los otros dtiles "Aplanados’, de fabri-
cacidén cada ver mas esporadica.

- respecto & la funcidn, v como hipdtesis no expe-—
rimentada directamente, creemns posible su relacidn con el
retogue de pieras liticas sobre laminilla. Fara este trabajo
parece necesario un vungue durmiente sobre el que ceolocar la
laminilla. Es probable gue con una sola mano pudiera asirse
a2l compresor y sujetar la laminilla (con el pulgar), vy eje-
cutar el retogque —generalmente por presidén— con la otra mano.
Las machacaduwras gue presentan estas piezas servirian para
consaquir gue la laminilla no se desplazase al retocar su
borde, y estarian producidas por uso -efecto del retogue- o
incluso es posible gue en parte sean el resultado de una
preparacidén previa, destinada a consegulr una superficie no
desiizante en el extremo del compresor.

- En cuanto al resto de los grupos tipolédgicos, se han
clasificado algunas  "Cufas" (Grupo XI1) de asta, de UR.D
(£19Q.172:3), LU.C o EK.VIb, en funcisn de su tosguedad y del
espesor de su zona activa redondsada, mavor gue en las Y"espa-
tulas" y sobre todo gue en 21 de las ‘“hojas". Técnica vy
formalmente sin embargo, no hay ruptura entre esas "culas" vy
algunas espatulas u hojas fabricadas sobre diafisis dseas
pulimentadas en un extremo (particularmente en el caso de
algunas “paletas"). El dnico criterio de separacidén ha sido
la mayor tosquedad técnica v formal de sstas Y"cufas”, o el
hecho de presentar un sxtremo activo lo suficientemente séli-
do y grueso como para trabajar con él por presidn.,

Entre los "Alisadores" (Grupo XI), hemos considerado tan
s6lo uno de los tipos (25:'compresor-cincel-alisador”), eu-

cluyendo los fragmentos de azagavas reutilizadas (son las
piezas que en el estudio de cada yacimiento hemos denominado
simplemente ‘cinceles", independientemente de su funcidén

real. Han aparecido en varios conjuntos del Fais Vasco:
Ermittia, Atxeta E, Berroberria, o como paradigma del tipo,
en Altebitarte I inferior (Fig.183:1). El ejemplar sefalado
de Berroberria es =] dnico decorado, vy ademas con motivo
figurativo, aungue muy ssguematizado. No creemos gue lo com-
plementario en la reparticién geografica de estas piezas v la
de las azagayas quizd reuwtilizadas como cinceles (esencial-’

mente en yvacimientos de Cantabria y Asturias) responda a otra
cosa que al azar.

En &l grupo tipolégico de "Machacadores" (XIV) tan sélo
hemos considerado, Yy con muchas dudas, dos piezas de hueso

805



procedentes de los niveles 1b y la de Tito Bustillo
(fig.31:9). ‘

La mavor parte de las piezas aplanadas corresponde a los
grupos tipolégicos de Espdatulas y de Hojas (IX y X). A las 59
estudiadas, deben aRadirse otras de conjuntos antiguos no
valorados por su fuerte seleccidn (al menos dos espatulas de
El Pendo: FE.J0 v FE.34 de la sintesis de arte mobiliar de I.
Rarandiardan 1272:18%). De igual forma deben tenerse en cuenta
piezas como la aparecida en Tito Bustillo l¢ (Mouwre 1982b) en
campafia de excavacidén posterior a las gue han servido de base
a nuestro estudio.

La diversidad Fformal vy técnica de las espatulas es
considerable. En su inmensa mayoria se trata de piezas de
hueso o asta, de desarrollo longitudinal neto y seccidén muy
aplanada, bordes levemente atfilados v extremo distal redon-
deado. S5in embargo encontramos también piezas de bordes no
paraleleos entre si, redondeados en seccidn, e incluso espa-
tulas de ®tremo active no redondeado sino practicamente
rectilinec (Fl.4.2 en fig.72:7), o0 incluso apuntado (LU.C,
fig. 139:3, =2n este caso se trata de una "hoja™).

La determinacidn del soporte es frecusntemente compleja
nor el trabajo de pulimento realizado sobre los recortes
previos. Con todo, casi la mitad de las espdtulas evaminadas
an sido realizadas sobre costillas partidas longitudinalmen-—
te 'y bien pulidas, sobre todo en su cara interna v en el
extremo. El vacimiento de Tito Bustillo proporciond una
magnifica coleccidn de este tipo de pierzas, sobre todo en sus
capas 1o {(fig.Z1:1,2 v 4) vy 1b (hasta & piezas, FigQ.26:9,
27:2)., Ejemplares semsjantss se han localizado sn Ermittia

thasta 4 piezas de extremo redondeado) o Urtiaga D
(Fig.172:1).

En algunocs casos de costilla o diafisis recortada longi-
tudinalmente, se ha mantenido todo el agrosor del soporte en
=3} stramo no active, quizéd reservado como mango. Asi o un
ejemplar del nivel =% de Faloma (Fig.10:1%)y, o0 la espatula
publicada por J.A. FMoure {(1982b) de Tito Bustillo ic.

De igual forma encontramos alguncs ejemplares, mads esca-—
sos, realizados sobre la costilla completa, no recortada
longitudinalmente. Sin embargo en ocasiones, y dado lo exiguo
de la parte conservada, no hemos podido determinar con clari-
dad si se trata de un fragmento de costilla o de diafisis.
Es el caso de dos ejemplares de Morin 2 (Fig.87:6 v 7). Con
mas seguridad se trata de costillas completas en dos piszas
de las excavaciones antiguas de El1  PFendo (I. BRarandiaran
1972:184, FE.Z0 vy FE.34), una de Santimamife VI (fiq.135:2) vy
un ejemplar de Faloma 2—-4. mMAs probablemente sobre diafisis

son las pieras de Atxeta E, Altzbitarte nmivel II (fig.182: 1)y
Ekain VIb.

Junto a las costillas se han trabajado pues fragmentos
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de huesos largos, partidos longitudinalmente y trabajados
esencialmente en su extremo por pulimento. Este trabajo se ha
realizado por la cara interna del hueso en la mayor parte de
los casos (se trata del tipo gque venimos denominando "pale—
ta"). A ¢é1 corresponden ejemplares de PL.4 (fig.7:1) v
FL.2/4: TB.lc (fig.21:5) vy la (fig.31:10); CM.B (fig.52:11),
F1.4.1 ($ig.73:4): RA.2 (£ig.97:6) vy ER.III-I1i (FiqQ.1251:3).

Otros soportes dseos menos frecuentes son los oméplatos
(al menos un ejemplar de TB.lc en +fig.28:1). También hay
espatulas de extremo activo muy ancho, en TR.1b (fig.27:4),
los dos aparecidos en la Sala de Finturas de ese vacimiento
{(M.A. Garcia Guinea 1975, Fig.7:5-4), o un ejemplar de
Aitzbitarte nivel II (fig.182:4).

Junto a esas pieras, se ha incluido en el grupo tipol é-
gico de Espatulas un cierto namero de peguefos fragmentos de
piezras 2n hueso, pulidas y aplanadas, con borde afilado o con
extremo redondeado. 5Son fragmentos de EF.A (Fig.15:16), dos
de TB.lc (fig.21:3), dos de la capa 1b (fig.27:3), CHM.E
(fig.51:6), tres de RI.Z24 (fig.60:2 y 65:1), FE.I1Ig-c, v del
Magdaleniense Superior de Morin.

Los dtiles de asta son mucho més escasos v suelen preci-
sar aclaraciones camplementarias para su clasificacidn como
espatulas. Destacan dos fragmentos de FL.4 (Fig.7:7), v por
s decoracion algunos ejemplares de vacimientos de Cantabria:
la pieza completa de FI.4.2 (figQ.72:7), el fragmento decorado
con una esqguematizacidn frontal de ciaprido de MO. Magd. Sup.
0 la pieza de VA. reproducidae en fig.122:2. En &1 oriente
cantabrico, destacan un fragmento de AI.II (fig.182:2, casi
una hojx), vy un extrafo ejemplar de ER., guiz& cercano
funcionalmente a los compresores (fig.151:4).

En el grupo tipoldogico de "Hojas" (X)), hemos clasificado
7 piezas muy semejantes en todo a las anteriores, pero guizéa
distinguibles en funcidn de su escasa anchura y mayvor alarga-
miento. Son ejemplares de PL.4 (fig.7:2), dos de TE.lc
(fig.21:6 v 8), 1b (fig.27:1) o AI.Il. Destacan igualmesnte un
ejemplar de LU.C (fig.1392:3) fabricado sobre tira extraida de
una detensa de jabali, o una pieza completa de UR.LD
(+ig.172:2) sobre extremo de candil de ciervo.

En cuanto a la decoracidn de Espatulas vy Hojas, puede
llamar la atencidn &l hecho de gue sélo afecte a 13 de las 59
analizadas (22,04), aungue a esas 13 pierzas deban afadirse
los tres ejemplares ya indicados de Tito Bustillo y El Fendo.
Aunque la frecuencia global es sscasa, las formulas decorati-
vas empleadas suelen ser mas complejas gue en otros grupos
tipolégicos: son’ mas frecuentes los temas figurativos, vy
estan bien representadas las técnicas decorativas en relieve,
sobre todo & base de estalladuras laterales.

De otro lado, las pieras decoradas no se reparten uni-
formemente entre los diversos tipos de espatulas, sino que
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estén sobre todo decorados los ejemplares de asta (piezas de
PL.4, FI.4.2, MO v VA), v en menor medida los de hueso. Entre
estas, estan mas decoradas las realizadas sobre costillsa
(ejemplares con decoracidén figurativa de THR.1lc y FE), siempre
por la cara exterior légicamente, gue los realizados sobre
fragmentos de didfisis dseas trabajadas en  su stremo. De
igual forma, entre las "hojas" tan sdlo hemos localizado una

{TB.1b, fig.27:1) con una corta serie de marguitas cortas
sobre un lateral.

Al  digual gue veiamos al analizar los punzones, ello
implica s2gi4n creemos, gue entre los factores gue inciden en
@]l grado de decoracidn de las piezas osesas, no sélo hemos de

considerar la vida media de éstas -—entre otros factores
indicados por A, Leroi-bGourhan— sino también el esfuerzo
técnico exigido para su construccidn. Da la impresidon de que

. &l margen de la duracidén gue pueda tener cada piera, ague-—
llas cuya fabricacidn ha costado méas tiempo estdn més pro-
fusamente decoradas, en tanto que otras espatulas o paletas

técnicamente mas sencillas, apenas presentan aditamento deco-—
rativo.

Entre los ejemplares valorados, son por tanto relativa-
mente frecuentes los motivos figurativos, sobre todo tratados
ssquematicamente {(al menos en mayvor medida que en piezas como
los bastones perforados). Destacan la representacidén frontal
de caprido del ejemplar de Morin en el Museo Argueoldgico
Nacional, la espatula decorada con figuras de caballos relle-
nos de trazos del nivel lc de Tito Bustilleo, una plaguita
dsea aplanada de RI.Z24, con figuracidn detallada de un animal
imaginario, o los ejemplares con esquemnatizaciones de peces
de El Fendo vy de Tito Bustillo lo (Fig.21:2). Ho insistiremos
en lo significativo de esa asociacidn sntre el tipo de pierzas
que comentamos vy la representacidén de peces, durante @ el
Magdaleniense Medio vy Superior~Final, suficientemente tratada
por I. Barandiaran {(19&67:3210).

Son  también frecuentes las piezas decoradas en su con-
torno con pegueias entalladuras laterales. Asi dos ejemplares
de TR.lc (fig.21:2 v 22:31), o0 una de las espitulas proceden—
tes de las excavaciones antiguas de El Fendo. De igual forma,
un  esjemplar en asta de PI. 4.2 (Fig.72:7) presenta esas
entalladuras sobre una arista gue recorre longitudinalmente
la pieza por su cara axterna, al margen de otras series de
trazos incisos asociados a ambos lados de la cresta.

Deben seffalarse por Ultimo series de trazos oblicuos en
piezas de CM.B (fig.51:6, organizados "en espiga™), FL.4
(fFig.7:7, por  ambas caras), - BfA.VI (fig.135:2), TE.1b
(fig.27:2), series de trazos cortos, semejantes a las "marcas
de caza", en eijemplares de TE.lb (fig.27:1), PL.4 (fig.7:1),
o MO.2 (fig.87:7), vy asociaciones mds complejas de trazos no
figurativos en el ejemplar de asta de El1 Valle.
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.5, Los Arpones. Criterios de analisis

Hemos intentado un acercamiento a las variaciones cro-
nolégicas v geograficas de las formas de fabricacidén y de
decoracidn de este tipo de piezas, asi como a las funciones
que desempefaron en las fases recientes del Magdaleniense
Cantabrico.

Fara ello se han valorado una serie de rasgos referidos
al estado de conservacidén, técnica de fabricacidn, morftologia
o decoracidn:

(1). Soporte. El criterio diferenciador, & la hora de
definir fragmentos mediales, distales stc., lo hemos situado
en la posibilidad de establecer el ndmero de hileras de
dientes -en los mediales-, o no {distales y proximales, gue
comn mucho cuentan con un diente: el primero o el altimo).

2.1). Beccidn. Considerada en la zona medial del fuste,
con las variantes habituales en aZtagavas vy otras nuevas.

2.2). Extraccidon de las filas de dientes. Se ha valora-
dao la presencia o no de ruptwas bruscas en el espesor -
escalones~, entre el fuste y el inicio de los dientes: vy en
@l primer cason, s5i las filas han sido separadas del Ffuste
mediante nitidas ranmnwras longitudinales , o bien se trata de
una diferencia de anchura m&s gradual.

Z.1)Y. Rases: Apuntada, Redondeada, o con biseles sim-
mles o dobles.

2.2).

Sistema de sujecidn: se ha valorado en dos planos
sucesivos: abultamiento simple, doble o "intermedio" (algunas
pieras con una protuberancia nitida vy un inicio de una se-

gundal.

Ern un segundo nivel se ha valorado la presencia o no de
perforacidén asociada & cada una de esas tres formas ante-~
riores,

Z2.%3). Namero de hileras: unilaterales o bilaterales. La
escasa variabilidad aparente en el tamafio o distancias entre
los dientes de los arpones cantabricos, nos ha hecho desistir
de otros criterios de subdivisidn mds complejos.

F.43. Forma de los dientes: curvos, angulosos o recti-
lineos. :

(4). La decoracidén y aditamentos funcionales, sxcluidos
légicamente los dientes o abultamientos del sistema de suje~
cidn, se ha analizado a partir de la lista de motivos elabo-
rada por I. Barandiaran (197&b).
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5.1, El1 mamero de hileras y el sistema de sujescidn:
sUus vinculaciones.

Tras casi um siglo de excavaciones arguesolégicas en la
regién, para nadie son una novedad los dos principales carac—
teres del Magdaleniencse local en log referido a sus  arpones:
@2l dominio de los unilaterales sobre los gue presentan doble
hilera v la perforacion frecuentemente realizada en la base
del fuste. OAmbos caracteres, & los gue como veremos debe
aradirse wn particular empedo decorativo, diferencian la
fabricacidan local frente a la de otras areas.

De las 213 piezas consideradas (i1), 172 permitieron su
clasificacidn segun el ndmero de hileras, resultando 143
unilaterales (83,1%) vy 29 bilaterales (16,94). Ese neto domi-~
nio de las primeras contrasta con el mayor eqguilibrio de
otras regiones {(Firineos y seobre todo Ferigord), vy se debe
entre otras razones a la continuidad de su fabricacidn en las
fases mas avanzadas del Maogdaleniense Cantabrico, sincronica-
mente a piecas de doble hilera.

Fespecto al sistema de sujecidn, son particularmente
frecuentes . las pileras con protuberancia simple (58,2% de las
bases clasificables), de acuerdo con su fuerte relacidn con
los arpones unilaterales y la abundancia de estos.

CUADRO IV.44. Los arpones: nimero de hileras y sistema de

sujecion,
efectivos s/sistema prdtub. protub. intermedio
simple doble
1 hilera {68) 5~ 7,3 51 - 75,0 5 - 7,3 7 - 10,3
2 hileras (19) 2 - 10,5 3 -~ 15,8 14 -« 73,7 -
no determi S
nable (23) 2 10 11 -
total (110) 9 - 8,2 64 - 58,2 30 - 27,3 7 - 6,4

Las rarones de la fuerte relacién entre unilaterales v
protuberancia simple son desde lueno técnicas, pues no en
balde la protuberancia corresponde siempreg al lateral denta-
do. Idéntico sentido tiene la correspondiente asociaciodn
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entre los ejemplares de doble fila  y doble abultamiento
basal.

La . ausencia de . sistema de sujecidn no parece tener
connotaciones cronoldgicas. Los nueve ejemplares sefalados
corresponden a conjuntos de cronologia diversa: FL.4, BR.C,
CM.B, PI.Z22b, RA. exc.ant., OQT.3, UR.D v los dos protoarpones
de Ermittia. For el contrario, los 5 ejemplares de una fila vy
abultamiento doble, se centran méds en conjuntos tardios, con
presencia en ellos también de bilaterales: FL.4, CA.S, FE,
VA, LZ. 8é6lo en este dltimo conjunto, donde tan sdlo se
recuperd un arpdn, no se da ldoicamente tal asociacidon sntre
piezas de una y dos filas de dientes.

La AFfrecuente presencia de una perforacidn integrada en
@l sistema de sujecidén es un rasgo técnico y morfolégico
distintivo de la Regidén Cantabrica, practicamente inexistente
en otras areas. Los excepcionales ejemplares perforados de
aguellas, han sido trabajados en el centro del fuste v no
sobre protuberancia lateral —frecusntemente alargada v siem—
pre rebajada en grosor respecto al fuste- gue es el sistema
desarrollado en 21 Cantdébrico.

La presencia de una perforacidn implica urna distinta
forma de empleo, pero no una finalidad diferente a la del
mero . abultamiento, simple o doble. En ambos casos se trata de
asegurar mediante una cuerda la recuperacidn del atil, vy de
cobrar la presa.

Son A8 las piezas per&aradaé consideradas en sl Maogdale—

niense Cantabrico {(34,3% de las 110 gue consarvan su extremo
proximal). La perforacidn es lateral en todas ellas, sxcepto
en un ejemplar de Urtiaga D, perforado en el centro del

fuste. La localizacidn del trabaijio de perforacidn responde a
razones teécnicas: el espesor es mayor en el centro del fuste
que en su lateral, =] correspondiente a la fila de dientes en
el caso de los unilaterales. Ahi se ha resegrvado una zona
rebajada en grosor y facilmente perforable. Légicamente el
trabajo debe realizarse en profundidad v no mediante recortes
&l argados "en ojal?, gus necesitarian uma mas amplia superfi-
cie de trabajo (esta forma de perforacién con todo, se ha
empleado en  algin arpdn magdaleniense, asi un ejemplar de
O7T.3, con abultamiento lateral rebajado en grosor particular-—
mente largo: es mas frecuente de cualguier forma, comenzar la

perforacidn con recortes cortos y acabarla mediante perfora—
cidn circular bipolar).

For semeiantes razonss, en época Ariliense la perfora-
cidn se realiza en el centro del fuste (se trata de piezas

delgadas) vy en forma de "oial”, gque es un procedimiento’
probablemente mas réapido.

Al  margen de que lo gque comentamos presenta una loégica
interna bastante clara, el hecho de gque la pieza citada en
UR.D,y, u otras de vacimientos franceses, presenten una seccidn
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subrectangul ar casi aplanada, nos reafirma en la jerargquiza-
cion de esos caracteres, en gue lo auténticamente significa-
tivo es el tipo de varilla del gque se parte, sea o no aplana-
da, en. tanto gue rasgos morfoldgicos de primer orden como
localiracidn vy tipo de perforacidn, se derivan técnicamente
de lo anterior. ' :

Retornando a nuestro hilo argumental, encontramos perfo-
raciones tanto sobre ejemplares de una como de doble hilera,
o sobre abultamierntos simple, doble o intermedio. Sin embar-
Qo, el agrado en gue se asocia la perforacion a esas variables
presenta significativas diferencias. Salvo raras excepciones

s han perforado ejemplares unilaterales y de abultamiento
simple:

CUADRO 1IV.45. Los arpones: la perforacidn segin ntmero de
hileras o sistema de sujecidn.

efectivos perforados no perforadoes.
1 hilera (69) 29 - 42,0 40 - 58,0
2 hileras (19) 2 - 10,5 o 17 -~ 89,5
Protub. simple (64) 32 - 50,0 32 - 50,0
Protub. doble (30) 4 - 13,3 26 - 86,7
intermedio (7) 2 - 28,6 5 - 71,4

8i a 1la luz de lo expuessto retomamos los dos principales
caracteres del Magdaleniense Cantdbrico en lo referido a
arpones: la alta frecuencia de los unilaterales y la presen-—
cia de perforaciones, surge inmediatamente una vinculacidn
entre ambos hechos gue debe valorarse. Estamos ante dos
cuestiones gue coinciden =n el corredor cantabrico v no  en
otras areas: la +Frecuente realizacidn de arpones de una
hilera en las fases magdaleni=znses mas avanzadas, y 21 gue en
muchos casos estén perforados (excepcionalmente lozs de doble
hileral. No creemos gue se trate de hechos discrecionales,
casualmente coincidentes en la regidn, sino con algun tipo de
razdn subyvacente vy explicativa de ambos. . Dedicaremos las
siguientes pd&ginas a perfilar la naturaleza de tal relacidén.

¥ 5i valoramos geograficamente los atributos que hasta
ahora hemos examinado de forma global -en todo el Cantidbrico-
y  Suwrgen una serie de diferencias entre dreas que tienden a
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corroborar la hipodtesis expuesta (la vinculacidén entre 1la
perduracion de unilaterales en las fases avanzadas vy la
frecuente perforacion de estos), vy a euplicitar su sentido.
En los términos mas generales, de E. a W. tienden a afirmarse
los caracteres mas "cantabricos" -particularmente manifiestos
entre las cuencas del Miera v del Sella-, al tiempo que se
difuminan los mas especificamente aguitanos o piresnaicos. A
2llo nos conducen los cambios 8n la frecuencia de bilaterales
v de bases en doble abultamiento (mds frecuentes en 1 Fais

Vasco), o de unilaterales , protuberancias simples v perfora-
das {(mas abundantes hacia =1 W

CUADRO IV.46. Variacidn geogréfica de la proporcidén entre

arpones unilaterales y bilaterales,

ASTURIAS CANT. C-O. CANT. E. P. VASCO Total
A. unilaterales 38 88,4 48 90,6 30 81,1 27 €9,2 143 83,1

- A, bilaterales 5 11,6 5 9,4 7 i8,¢ 12 30,8 29 16,9

Total: 43 25,0 53 30,8 37 21,5 39 22,7 172 100,0

* Cuencas del Besaya y del Pas/ Miera y Ason.

En el QCuadro IV.446 se separan bastante bien los
vacimientos orientales de los del centro de Cantabria vy
Asturias, direccidn en la gues aumenta la proporcion de los

unilaterales. Incluso si subdividieramos internamente el Fais
Vascon, los de doble hilera estéan meior representados en
conjuntos como Ailtszbitarte vy Berroberria, que en los de

Santimamife, Abittaga o Goikolauw por ejemplo, més occiden-—
tales. :

No habra pasado inadvertida la posibilidad de gue las
diferencias cronoldgicas entre conjuntos pusdan estar en la
base de los resultados ofrecidos. Realmente han podido inter-
venir pero no creemos gre sean determinantes. 5i examinamos
la relacidn entre unilaterales y bilaterales por. vacimientos,
tanto las diferencias cronolégicas como el escaso nidmero  de
evidencias impedirian su ordenacidén clara a lo largo del
corredor. Fero al agrupar los conjuntos en cuatro Areas
sucesivas, esos factores de distorsidén se reducen, vy los
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resultados reproducen unas diferencias geograficas que cree-
mos reales.

Es evidente que la proporcidén de arpones bilaterales
tiende a aumentar cronnldgicamente (secuencias de Fila vy
Otero, o cronologia de otros conjuntos: TE.1 frente a RI.L2Z24
por ejemplo), pero también -y es lo gue tratamos de mostrar-
sobre el eje geoardfico. Al occidente tenemos conjuntos avan-—
rados como FL.4 (7 piezas unilaterales/? bilaterales), guizé
ChA.&6 (1471, PE (17/3), RA exc.ant. (4,2, CH.t (5/1) o VA
(10/3)., PFudiera pensarse aque ] dominio de los unilaterales
se derivara de tratarse de conjuntos procedentes de excava-
ciones antiguas, v guizd representativos de un amplio periodo
de sedimentacidn {gue incluyvera fases antiguas en las qgue
s6lo se fabricaron unilaterales). 8Si este problema ha podido
afectar a varios de esos conjuntos, no parece determinante
toda vez: que en los excavados recientements sucede 1o mismo:
asi en FI.4.1 (5/1), tormado tras dos capas conh piszas de una
hilera tan sélo (FI.4.3 v 4.2) v varios horizontes estériles
intercalados.

Mas al Este, vy tras yacimientos de proporcidén préactica-
mente similar & los ressfados (SHVI:E/1Y, encontramos con-
Juntos Yrardios" como Al (2/3) o BE (G/4).  Son conjuntos
mucho mas tendentes a las proporciones "francesas", v semeg-
Jantes por ejemplo al cercano abrigo de Duruthy. En su  capa
%y depositada en Allerod, aparecid un minimo de 12 piezas
bilaterales y s0lo dos unilaterales, lo gue de por si resultéd
sorprendente (R. Arambowou y otros 1978:40).

Creemos por tanto que en condiciones ideales de igualdad
de muestra (sincrdénicas y con igual namero de efectivos), an
los momentos avanzados -ya con arpones bilaterales—-, la pro-
porcién de unilaterales aumentaria hacia sl W., a1l menos
hasta 1la cuenca del Bella.

¥ Hemos considerado geograficamente las variables en el

sistema de sujecidn, al margen de gue estd o no perforado
{(Cuadro IV.47).

Los resultados son también bastante acordes con la hipd-
tesis expuesta, particularmente los restringidos. Incluso
a@stan mejor representadas las diferencias a 1o largo del
Cantédbrico que al valorar 21 nimerc de hileras en ] Cuadro
anterior. Ello se debe a gue aungue la muestra es ahora
menor, incluye una buesna coleccidn de fragmentos proximales,
con doble abultamiento de UR.D, no clasificables segin ndmero
gde hileras. )

Esa diferencia entre los dos criterios revisados geogr&-
ficamente, nos permite suponer que si al oriente hay mas
bases de protuberancia doble, no se debe sélo al hecho de gue
hay mas arpones de doble hilera, sino también a que on los
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horizontes magdalenienses ma&s avanzados, 1los mas escasos
gjemplares de una hilera se van a realizar alli con mas
frecuentes bases en doble abultamiento, a diferencia de las
regiones occidentales, donde continuaran realizandose en
mayor medida con protuberancia simple y —como veremos-— fre-—
cuentemente perforados.

CUADRO 1IV.47. Variacidn geogréafica del sistema de sujecidén

en los arpones.

ASTURIAS CANT. C-O0. CANT. E. P. VASCO TOTAL
s/sistema 3 12,5 1 2,6 2 10,0 3 11,1 9 8,2
p. simple 14 58,3 32 82,0 11 550 7 25,9 64 58,2

(77,8) (86,5) (68,7) (30,4) (88,1)
p. doble 4 16,7 5 12,8 5 25,0 16 59,3 30 27,3
(22,2) (13,5) (31,2) (69,6) (31,9)

intermedia 3 12,5 1 2,6 2 10,0 1 3,7 7 6,4

Total 24 100,0 39 100,0 20 100,0 27 100,0 110 100,1

* Entre paréntesis, frecuencias restringidas de piezas
con protuberancia simple o doble.

Farece significativo de lo gque comentamos &1 hecho de
que entre los dos dnicos ejemplares unilaterales del " abrigo
de Duruthy nivel 3, el que conserva base presente doble
protuberancia. Algo similar debid ocurrir en Urtiaga D, donde
contamos con un cierto namero de fragmentos mediales v dis-—
tales de una hilera, vy de proximales de doble abultamiento
(aunque algurno de estos debid corresponder también, muy pro-
bablemente, & piezas bilaterales), vy desde luego en el arpin
de Lezetxiki.

Abordamos por Ulitimo las variaciones geograticas del
atributo mas especificamente cantdbricos la presencia de una
perforacidén integrada en el sistema de sujecidén (Cuadro
IV.48, o de forma mas detallada sn fig.216.)

Los valores cobtenidos expresan claramente cémo frente a
la practica ausencia de bases perforadas en el Fais Vasco,
estas tienden a crecer en los vacimientos de "transicién" de
la cuenca del Ast6n, =2n tanto gue desde el Miera v sobre todo
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el Fas, hasta el Sella, las piezas perforadas igualan practi-
camente a las no perforadas, resultando las primeras parti-—
cularmente fracuentes en yacimientos como Pendo, Castillo vy
Fila.

CUADRO 1IV.48. Variacidén geografica de la proporcidn de

arpones perforados.

ASTURIAS CANT. C-O. CANT. E. P. VASCO Total

b. perforada 10 41,7 20 51,3 7 35,0 1 3,7 38 34,6

b. sin perforar 14 58,3 19 48,7 13 65,0 26 96,3 72 65,5

En 21 extremo occidental degl corredor —cusnca fluvial
del Nalén—- los tres criterios valorados ofrecen resultados
algo menos “"cantabricoes” gues en Areas inmediatas. Dado que
@s0s tres criterios no son independientes entre si (la mues—
tra empleada para cada uwno sbdlo es parcialmente distinta), lo
apuntado pudiera deberse al fuerte peso (por su namerc de
arpones) de un conjunto tardio como es el considerado  en
Falomas o} también a que esps caracteres no  aumentan

linealmente hacia 1 W. sino que alcanzan sus maximos entre
21l Sella y Pas.

No creemos ue por 21 momento pueda resolverse  tal
alternativa. En todo caso parece interesante indicar como la
sequnda posibilidad coincide con la distribucidn geografica
de otros rasgos culturales del Faleolitico Superior reciente.
Aei, parece propio de ese area, &n época solutrense v magda~
leniense, wna alta frecuencia de signos parietales frente a
representaciones figwativas de animales o humanas. Mas al
oeste (Fera Candamo) y sobre todo desde el Miera al Ridasoa,
la Frecuencia de signos es muy inferior. De igual Fforma,
cuando abordemos mas adelante la decoracidn de los arpones,
veremos cémo también en ese aspecto suwrgen las mismas dife-
rencias cuantitativas entre la zona central astwiana vy el
territorio entre el Sella y Fas.

Al descomponer la regidn Cantdbrica en cuatro ~aresas
sucesivas, hemos comprobado cémo los caracteres mas "canté~-
bricos” (alta frecuencia de unilaterales, vy presencia de
perforacidén) no se manifiestan en ellas por idigual:; ademas,
las ditfterencias entre Areas son bastante semejantes en los
distintos caracteres analizados. Ello refuerza las hipétesis
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iniciales, 1la vistencia de una asociacidén significativa
entre arpones de una hilera y protuberancia simple —~de origen
téonico-, vy de estos caracteres con la perforacidn lateral
(de orden mas estilistico).

= n
5 - " s n =
/""\.
.—’—‘_\ = ,.‘-N"'"».
- - \\“' ..... -~ \\ ,(, \\\_-_’.-
| | R N N | |
PL, OA PF, CR. BR. PI. PE. OT. AT, SN, ER, UR, LZ,
SF. TB. AZ. CM. CA. MO, CH. LU, AB, EK, AI, BE.
RI. RA. VA. GO. '
n? de bases perforadas / no perforadas:
1/4 2/3 7/7 11/8 11/14 5/10 0/5 1/21
r: -1.20 -0.40 0.00 +0.32 -0.24 -0.67 ~2.00 -1.82

Fig.216. Variacién geografica de la relacidn entre arpones de base

perforada y no perforados.

Al tiempo, comprobabamos cdmo los caracteres cantébricos
tendian a crecer desde el FPais Vasco hasta —al megnos—- 21 Area
comprendida entre 21 Fas y =21 Sella.

Es 21 sentido de esas diferencias geograficas, o el por
qué coinciden las mayores frecuencias de perforacidén con las
zonas donde mas arpones unilaterales se fabrican (incluso en
las fases avanzadas) lo gue trataremos de esclarecer ahora.

Fara ello debemos antes plantearnos 2] porguéd de las
bases perforadas. Hemos indicado cémo no las suponemos una
finalidad distinta a la de los meros abultamientos; antes
bien parece una férmula més sofisticada -y guizd mds sesqura-—
de lograr un mismo fin. Su presencia en &1 Cantabrico desde
fases antiguas del Magdaleniense Superior (FIL4.3 vy TE.la vy
b ~en campafias de excavacidn recientes~), no es facil de
explicar mediante criterios técnicos o funcionales: no parece
mas facil de perforar el asta de ciervo que el de reno, vy en
todo caso 2llo no explicaria la practica ausencia de perfora-
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ciones en el Pais Vasco.

Una posibilidad de tipo funcional, gug guiza intervenga
en la mayor asociacidén entre arpones unilaterales y perfora-
cidn, pero gue no explica totalmente las diferencias geogra-
ficas, pudiera venir derivada de gue los arpones de una
Milera estdn extraidos de varillas menos anchas y sobre  todo
mEnos gruesas que los bilaterales frecuentemente.

El espesor a perforar en los unilaterales, teniendo en
cuenta gue el agujero debe realizarse adyacente al fuste,
suele ser por tanto menor. De otro lado, es posible gue el
doble abultamiento de los hilaterales (la mayoria de estos
presenta ese sistema de sujecidén? iguale —sin superarlas— las
ventajas de uso gque pudiera presentar la perforacidén  lateral
sobre 1 mero abultamiento.

fuizd a esas razones se deba el frecusnte mantenimisnto
~gurante las fases magdalenienses mas avanzadas— de arpones
unilaterales vy base perforada en muchos casos en 8] Cantdébri-
co centro-occidental {un  buen ejemplo es el conjunto de
FI.4.1), e&n tanto gue en zonas donde la perforacidén mo era,
con  anterioridad, un elemento extendido, se fabricaron mas
asiduamente pieras hilaterales.

CEn todo caso la posibilidad apuntada es hipotética, vy no
uplica las razones de que la perforacidn se wtienda por
fstuwrias v Cantabria v no en a8l FPais Vasco. Creemos gue las
bases perforadas de los arpones cantdbricos sedfalan un busen
ejemplo de diferencia cultwal sincrdnica entre Areas gEogra-—
ficas distintas. Es una diferncia gue sobre todo parsce res-—
ponder a la posibilidad, no tanto de Fformular, cuanto de
gengralizar respuestas industriales propias en funcidn preci-
samente d& una situacidén geogrdfica peculiar y marginal res-
pecto a otros grandes focos magdalenienses. Respecto & ellos,
vy conforme avanzamos hacia =1 W, wisten en principio menos
posibilidades de sintetizar las respuestas industriales.

En ese sentido, la guizd paulatina reduccidn de carac—
teres "cantébricos' desde gl Miera al Bidasca., refleijaria sl
mayor influjo en esas comarcas orientales de formulaciones
industriales mas especificas de otras regiones. Estas no se
reducen a la practica ausencia de perforaciones, sing también
& una sucesidén croncldgica de los tipos de arpones —en cuanto

al ndmero de hileras y de abultamientos- probablemente mas
cercana a los modelos "clésicos®.

A partir del momento sn gue se gesneraliza la idea del
arpén bilateral v del sistema de sujecidén en doble abulta-
miento, en el Cantdbrico occidental se contintan fabricando
arpones unilaterales y con base més frecuentemente perforadas
tambien los encontramos con base no perforada, vy por supuesto
alogunos bilaterales —éstos sélo excepcionalmente perforados—.
Conforme nos acercamos al extremo oriental cantabrico, tende-
rian a cambiar las proporciones, siendo mas escasos los
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unilaterales (pero probablemente mas frecuentes con base en
doble abultamiento), y mas abundantes los de doble hilera. La
anica perforacidn hasta hoy conocida (UR.D), es por su loca-
lizacién distinta a las mds tipicamente cantdbricas (late~
rales), y encuentra mayores paralelos en pieras de La Dordofa
vy sobre todo del Firineo (Isturitz, Mas dAzil y Lortet).

2.5.2, El enmangue.

l.as pieras que tratamos se usaron @nmangadas por su base
en un astil de madera. Hemos podido controlar la forma en gue
se prepard su extremo proximal, situwado por debajo del siste—
ma de sujecidn, en 100 piezas. En su inmensa mayvoria (86
arpones) se trata de bases apuntadas, aungue no afiladas como
puedan estarlo los extremos distales normalmente, sino mas
romas. S5in ruptura con ellas, hemos contabilizado otras 10
piezas de base redondeada, en el extremo de wun fuste tendente
al  apuntamiento (disminuyendo paulatinamente en grosor vy
anchural). La seccign de esta zona basal de enmangue s de
tipo circular en la priactica totalidad de estos efectivos
(mas Frecusntemsnte incluso qus en la zona medial del
fuste), o ligeramente ovalada &n algunos casos.

A la norma descrita sdlo escapan 4 piezas, entre ellas
los dos protoarpones valorados en Ermittia, como cabia espe~
rar de la variabilidad morfoldégica que caracteriza a este
horizonte, no sé6lo referida a la forma de destacar los dien-
tes. Una de estas piszas, rota por su extremo basal, conserva
corn todo el final de una incisidén longitudinal gue pudiera
corresponder a una base ahorguillada. Lo exiguo del fraagmento
en su zona basal no permite demasiada seguridad respecto a la
forma de la base, pero lo que desde luego parece improbable
es gue esas incisiones correspondan a una perforacidn al arga=—
da, dado el sspesor del fuste en esa zona (fig. 150:4),

El segundo protoarpdén presenta una base monobisel ada
(fig.1530:3). Es una forma de snoanque que encontramos también
gn  una arpén del nivel 1b de Tito Bustillo (fig.2B:1). FPor
fltimo, una pieza de Urtiaga D (Fig.171:21), sin sistema de
sujecidn formalizado, presenta una base en doble bisel "ati-~
pico", esto es, de superficies ligeramente convenas vy conver-
gentes en &l extremo.

3.5.3

e Sese El fuste dentado.
Se consideran ahora varios aspectos relacionados entre

siy, gue definen morfoldgicamente partes esenciales en estas
piezas: la manera de destacar los dientes del fuste, la forma
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dada a esos dientes y la seccion medial del fuste.

1. Respecto a la primera cuestidn, partiamos de la
hipétesis de que a lo largo del Magdaleniense Superior-Final
Cantabrico existiria una transicidn desde arpones con dientes
bien separados del fuste en seccidn, hasta ejemplares en los
que éstos serian una prolongacién lateral del fuste, cada vez
menos espesa légicamente, pero sin ruptuwras en el grosor de
su inicio. Fara tratar de verificar tal supuesto, controlamos
la presencia de surcos o zonas rebajadas longitudinalmente,
separando  en seccidn el fuste de la hilera de dientes, por
una o ambas caras.

CUADRO 1V.49. Presencia de trabajos de rebaje lateral en los

arpones cantébricos.

rebajados no rebajados Dudosos (*)
lateralmente
Arpones de 1 hilera 50 45,9 59 54,1 34
Arpones de 2 hileras 9 45,0 11 55,0 9

* Piezas no analizadas directamente ni reproducidas en la
bibliografia con seccidén del fuste y zona dentada; se
incluyen también algunos fragmentos de dificil valoracidn.

Los resultados obtenideos no justifican la hipétesis de
partida, gue como veremos estaba formulada desde presupuestos
escasamente aceptables (la posible evolucidén global, del

conjunto de arpones mandalenienses cantdbricos, hacia el tipo
aziliense).

Los resultados de Cuadro IV.4%9 son muy semeiantes para
ambos tipos de arpones. Incluso restringiendo 21 cdlculo a la
presencia o no de auténticas acanal aduras de separacidén entre
dientes y fuste, vy no considerando por tanto aguellas piezas
en las gue la diferencia en grosor entre ambas zonhas es mencs
brusca, 1los efectivos se reparten nuevamente de manera muy
similar en los dos tipos de arpones segin el ndmero de hile-—
ras: hemos controlado estas acanaladuras en 34 piezas de una
hilera (31,2%) v en é bilaterales (30,04).

Se ha considerado también la posibilidad de gue ®is—
tieran diferencias cronoldégicas dentro de los unilaterales,
esto es, gue quiza se concentraran en las fases antiguas los

820



ajemplares con presencia de tales acanaladuras de separacion
, 1o que en cierta forma habria apoyado la hipétesis inicial.
Sin embargo, considerando aisladamente los ejemplares de
Cueva Oscura de Ania, Tito Bustillo, Cueto de La Mina, Fila
4,.3%-4.2, Rascado 2b. Otero 3, vy Lumentxa D-C, wvuelven a
resultar proporciones semejantes a las ya vistas: 1% ejem-
plares qgue presentaban algdin tipo de separacidn, se equili-
bran con otros 18 sin tales diferencias de qgrosor en el
inicio de los dientes.

No existen por tanto diferencias cronoldgicas netas en
la +orma de extraccidn de dientes en el Cantdébrico, sea
mediante el adelgazamiento diferencial respecto al fuste de
la futura zona dentada, sea mediante un adelgazamiento paula-
tino, sin rupturas de grosor con el fuste en el inicio de la
zona dentada. Ambas formas de trabajo parecen desarraollarse
=21 semejantes proporciones en los distintos tipos de piezas,
vy & lo largo del Magdaleniense Superior—-Final de la Regidn.

Antes de valorar este hecho en relacidén a aguellos
presupuestos sobre la evolucidn morfolégica y tecnica de los
arpones en @1 Cantabrico, debemos encarar otros aspectos

complementarios: la forma de log dientes y la seccidn del
fuste.

5

2. 8e ha podido valorar la forma de los dientes de 141
arpones. En su mayor parte (128 piezas), permitian su clasi-~
ficacidén estricta en alguna de las tres posibilidades consi-
deradas: curvos (106:82,8%), rectilineos (2:1,6%) vy angulosos
(20:15,6%), en tanto gue hasta 12 piezas presentaban dientes
de formas intermedias o dudosas. :

El amplio dominio de los dientes de forma curva es
acorde con su aparicidn en cualguier horizonte del desarrollo
del Magdaleniense Superior-Final. Los de perfil rectilineo
por el contrario, no parecen formar parte de la idea de arpdén
gque en abstracto pudieron tener los artesanos magdaleniencses.
Ademds de muy escasos, corresponden & "prototipos" de arpén
(de las piliezas de Ermittia, una presenta dientes rectos, v 1a
sequnda, sd6lo ligeramente incurvados), o a fragmsntos  tan
extraros como €l localizado en el nivel F de Urtiaga.

las 20 pierzas de dientes angulosos corresponden tanto a
piezas de una (12:63,2%) como de doble hilera (7:326,8%), al
margen de un frag. distal de Faloma 4 con sé6lo un diente. Esa
proporcion  contrasta con la referida a la totalidad de ar-—
pones cantabricos (83,1 unilaterales/16,9 bilaterales), y

parece por tanto gue esa delineacidn afecta mas a los bilate-
rales., )

De hecho, los ejemplares unilaterales con dientes an-—
gulosos corresponden preferentemente a conjuntos en los gue
también estan presentes las piezas bilaterales, y son por
tanto recientes cronoldgicamente: 2 piezas de CA.4, 3 de
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FE.exc.ant., 1 de RA.2, 1 de VA.exc.ant., vy 1 de AIl.II.
Escapan a lo anterior una pieza de BR.revuelto, vy otras tres
mas claramente de momentos antiguos, de TR.la, FI1.4.3 y LU.D.

No puede por tanto formularse una evolucidn lineal en la
forma de trabajar los dientes a lo largo del Magdaleniense
reciente del Cantabrico, dada la coexistencia de curvados vy
angulosos a 1o largo de todo el periodo. Fero si comprobarse
algunas tendencias: 1la presencia de dientes rectilineos en
momentos antiguos, caracterizados por la indefinicidén y va-
riabilidad técnica y morfoldgica, vy un cierto incremento de
los perfiles angulosos en las fases avanzadas, aungue ni son
exclusivos de ese horizonte ni tampoco dominantes en él.

Creemos que existen otros cambios cronoldégicos gue afec—
tan tanto . a los dientes de perfil curvo como a los angulosos,
pero bastante mas dificiles de precisar. Desde luego da la
impresidén de gue hay una cierta tendencia al crecimiento de
la longitud de los dientes en relacidén al tamano del resto de
la pieza, o del fuste. No se trata eractamente de un alarga—
miento, pues en ocasiones la mayor longitud va unida a un
aumento en anchura (sobre todo en los de perfil anguloso). Ge
trataria de una tendencia a la consecucidn de dientes mas
sélidos vy fuertes, pero guese tampoco parece manifestarse en
forma de evolucidn lineal ni afectar a todos los arpones.

Debemos indicar a este respecto, un tipo de arpdén de
fuste muy Fino vy con muchos dientes, peguefos Yy cortos:
ejemplares de VA (fig.121:5), ER.ITI {(fig.150:5), UR.D
(fig.171:2 v 10) HMO.2 (fig.B87:6), CM.B (Vega del Gella
1216:1&am. XLITI). Aungue la cronologia del tipo puede ser muy
dilatada, 1los ejemplares indicados parecen corresponder pre-
ferentemente a momentos antiguos (ER.,MO.,CM., & incluso
UR.D: de los dos citados, el gue conserva sigla corresponde a
la base del D inf. -UR.9D.Z230-): el conjunto de VA puesde por
su parte corregponder a un amplio lapso de tiempo. Esa posi-
ble cronologia, sobre todo centrada en fases antiguas, enca-—

jaria con la mayor variabilidad formal gue podemos suponer en
ella.

-

Z. En cuanto a las sescciones mediales, da la impresidn
de gque para el artesano magdaleniense era un aspecto bastante
menos importante en la fabricacidn de arpones que en la de
aragavas por ejemplo. En este tipo de piezas la seccion es
idéntica a lo largo de buena parte de la pieza, excluida la
punta vy la base; en los arpones no es extrafo encontrar sobre

una miesma piera zonas de seccidn bastante diferentes a escasa
distancia. '

Ello tienme que ver con la funcidn de cada Gtil. En el
caso de las aragavas se trata de conseguir puntas, simétricas
y compensadas, para sSer arrojadas a distancia con cierta
precisidén; ademds es béasica la regularidad del fuste de cara
a su capacidad de penetracidn y resistencia a las fracturas.

822



CUADRO IV.50. Seccidn de los arpones magdalenienses.

1 hilera 2 hileras | n? filas no TOTAL
verificable
P1/Cx | 3 2,8 - 2 5 3,2
Circ. <® 41 38,3 11 57,9 17 69 43,7
s. Circ. <® 39 36,4 2 10,5 6 47 29,7
1
s. Circ.
apland. <@, 1 0,9 3 15,8 2 6 3,8
total Cirec. (81 75,7) (16 84,2) |(25) (122 77,2)
Ret., AN 4 3,7 2 10,5 1 7 4,4
s. Ret. <® 10 9,3 1 5,3 2 13 8,2
total Rct. (14 13,1) (3 as5,8) | (3) (20 12,6)
s. Trpz. <®- 9 8,4 - 2 i 11 7,0
v t
TOTAL 107 100 19 100 32 | 158 100
seccidn no
verificable (36) (10) (9) (55)

Emn los arpones lo importante son los dientes —resistentes vy
bien alineados— y en mucha menor medida el tipo de seccidn
resultante en el fuste.

For ello, las secciones son muy variadas: aparecen todas
las posibilidades contempladas entre las azagavas, Yy ademas
la plano/convexa.

Como wvemos, las secciones dominantes son las de tipo
circular, vy en menor medida subcirculares. Los tipos aplana-
dos son realmente escasos; &l hecho de gue afecten més a los
arpones bilaterales debe entenderse en funcidn de wna cierta
tendencia al aplanamiento en las fases magdalenienses avanza-—
das. Con todo tal tendencia sdlo parece afectar algunas
piezas, y no puede generalizarse al conjunto del instrumental
dado que también crecen las secciones de tipo perfectamente
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circular entre los bilaterales.

Esas piezas de seccidén subcircular aplanada corresponden
a FL.4 (fig.B:&), CH.t (fig.1085:4), OT.3 (fig.li12:11), OT.2
(fig.114:10), SM.VI (fig.134:4), y BE. Se trata de pieras de
una hilera (O7.3), o mas frecuentemente de dos (CH.,0T.2 v
BE} o no verificable (un fragmento distal de FL.4, de diente
anguloso v masivo como el ejemplar de 0T.2, vy probablemente
también de doble hilera, vy un fragmento de 5f.VI que creemos
praovimal y correspondiente a un arpén yva aziliense).

Mo creemos que con estos escasos elementos pusda plan-—
tearse en €] Cantabrico una evolucidén global hacia 21  arpén
aziliense. En las fases magdalenienses mas avanzadas, venimos
observando cémo si aparecen algunos escasos ejemplares apla-—
nados, siguen fabricédndose los de seccidn circular:y como el
crecimiento del namero de plieras con dientes angulosos vy
masivos, s6lo afecta & una parte —ni siguiera dominante- del
instrumental., vy ademas, se contiplan fabricando arpones con
un lateral dentado bien destacado del fuste en seccidn.

No pusde plantearse en el Cantabrico por tanto, una
evolucidn lineal -y afectande a la totalidad de laos arpones-
hacia el tipo aziliense. BSolamente encontramos algunos esca-
sos  ejemplares gue morfoldgicamente parecen "intermedios" o
de Ttransicién” en FL.4 (Fip.B:b6), 0OT.2 (fig.114:10) y ERE.
Estas pieras, al igual gue sucede en obtras areas geograticas,
pusden ser perfectamente contemporaneas de otros ejemplares
mas tipicamente magdalenienses. Ello parece claro en FL.4 vy
probable en Berroberria.

Apropiandonos de la terminoclogia empleada por M. Julien
(1982) ., esas escasas evidencias pueden considerarss  “muta-—
ciones” del arpdén magdaleniense, Yy contemporaneas de eliem—
plares mas tipicos. GSegun creemos, deben responder a ciertas
tendencias generadas va desde el Magdaleniense avanzado,
arientadas hacia un mayor pragmatismo y rapidez de fabrica-
cidgn, semejantes a las que partir de tipos similares de
arpones pueden detectarse en FPirineos y Dordofa (tipo € de
los definidos por M. Julien 1982).

Los elementos de julicio actuales, valorados mas arriba,
no permiten plantear un origen cantabrico para el arpén
aziliense, a partir de los ejemplares magdalenienses. Por el
contrario si hay algunos argumentos para situar essa transi-—

cidén tecnomorfoldgica en el Firineo central (Ariége). Serian
log siguientes: :

- Farece 1légico suponer gue el arpén aziliense
derive de estos sjemplares aplanados magdalenienses, dada la
cercania morfolégica y técnica. La fabricacidén de tales pie—
zas —paralela a la de los mas tipicos ejemplares de seccidn
circular—- parece mas Ffrecuente en Dordofa vy sobre todo el

o
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Firineo gue na en el Cantabrico, a la vista de los eiemplares
existentes.

Cronolégicamente, esas "mutaciones" (tipo C de Julien
1982) estan fechadas en Francia a lo larqgo del Drvas II. En
los Firineos durante la oscilacién de Allerod estd va bien
generalizado el arpén aziliense tipico. En los vacimientos
cantdbricos, esas formas nagdalenienses aplanatdas parescen
corresponder a momentos. avanzados del Drvas Il/fase climdatica
VII v a la ocscilacién de Allerod/fase VIII (nivel 2 del
Otero): por su parte, los arpones azilienses estan generali-~
zados en capas correspondientes al Dryas I1il/fase IX vy guizéd
-~zomo plantedbamos en el capitulo referido a la cronologia de
los depésitos— va =n el altimo tercio de Allerod.

Tanto la frecusncia de fabricacidn como la cronologia,
abogan por un origen pirenaico del arpdn aziliense.

~ l.a perforacidn cantabrica, gue en ocasiones ha
sido valorada en el origen de la aziliense, no parece tener
demasiada relacidn con ésta como henos senalado. Antes bien,
resulta ldgico derivar la perforacion alargada aziliense de
la que presentan alounos arpones aplanados maodalenienses ean
el centro del fuste, de seccidén aan subcircular o subcuadran-
qular aplanada. Pusden sefalarse ejemplares de este tipo a lo
largo del PFirineo en Lortet, Mas d™'Azil e Isturitz, o an
Rochereil vy Laugetrie-Hasse e Ferigord,.

Esencialmente se trata de siemplares de doble hilera de
dientes, generalmente masivos vy angulosos, extraidos sin un
desbastacdo diferencial de la zrona dentada respecto al fuste.
Realmente, la base con doble abultamiento y perforacidn cen-
tral circular de Wtiaga D, se asemeia mds a estos ejemplares
que al arpén perforado cantabrico.

Esto es, frente a hipétesis tradicionales en la génesis
del arpén arziliense en el Cantaébrico (de naturalerza sdélo
mor+olégica, no morfotécnica), el caracter esencial es el
tipo de varilla trabajada —-aplanada o no—-, de lo gus se
deriva 1a localizacidn de la perforacidon e incluso la forma
{alargada va sobre varillas particularmentes aplanadas, v en
horizonte caracterizado por el mavor pragmatismo industrial vy

potr el desarrocllo de férmulas técnicas mads rapidas v senci=-
llas).

El tipo de arpén aziliense parece gue se generalizd muy
rapidamente en el Cantédbrico a partir de - 4reas donde se
formalizd técnica y morfeldégicamente antes. La sorprendente
rapidez de ese fendmeno en la regidn, quizad pueda entenderse
en  cuanto gue también en ella sxistian de hecho las mismas
tendencias industriales gus consiguen su formalizacidén en el
Firineo, aungue menos desarvolladas como hemos visto.

En ese sentido, algunos atipicos arpones azilienses
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cantdbricos adn decorados (por €1 momento inéditos, pero gue
conocemos gracias a la amabilidad de J. Fernandez Tresguerres
y C. Gutidédrrez Saezl: un ejemplar de Los Azules con trazos
longitudinales y marcas cortas asociadas, o bien con perfora-
cidn circular y abultamiento lateral —en cueva de La Pila, en
revuelto posterior al 4.1-, &5 posible gue signifiquen, mas
gque una transicidén tecnomorftoldgica local y autdénoma, refle-
jos de caracteres. del del sustrato "magdaleniense” en la
realizacidn practica de una idea, de un tipo de arpén, que se
matd imponiendo répidamente difundido desde el Este.

Z.5.4, La decoracidn.

Como en otros grupos tipoldégicos, hemos abordado la
decoracidn de los arpones del magdaleniense cantabrico desde
una dptica preferentemente tematica, aungue dando cabida
secundariamente a otras posibilidades de andlisis también

importantes: entidad técnica, morfologia v localizacidn de
los motivos.

Hemos partido de las variantes decorativas distinguidas

por I. Barandiardn (1976b), agrupandolas en tres grandes
categorias:

¥ A. FRepresentacionegs figurativas, bien sean rea-
listas, esguematicas, estilizadas stc. Se trata del namero 21
de la lista de I. Barandiaran,

¥ B. Temas geométricos complejos ((n.Z0~-18). BSe
agrupan agui las series de aspas ¢ de trazos en V, o bien
temas decorativos abstractos gue., aungue muy diversos entre
si normalmente, se componen siempre de distintos trazoz aso-
ciados con diferente orientacidén o  longitud. Superan por
tanto en su grado de complejidad a las series de marcas

paralelas sobre =1 fuste, que se integran va en la siguiente
categoria.

¥ C. Temas geométricos simples v motives Ffuncio-
nales. Se incluyen agui toda una serie de marcas decorativas
sobre el fuste, dientes o zona proximsal de la pieza. Esas
qltimas se han agrupado v valorado conjuntamente (€23 n.l10-8)
en la medida en gue en buena parte parecen presentar un
caracter funcional, no decorativoe. Es. cusstidn gque resulta
sobre todo clara en las bases con marcas oblicuas, organiza-
das en ocasiones helicoidalmente para su enmangue en un astil
de madera shuescado. Frente a esas svidencias guizd funcio-

nales, se agrupan en Cl las marcas sobre los dientes (n.é6-4),
y sobre el fuste (n.17-11).

Entre las matiraciones a la lista de motivos de 1.
Rarandiaran, debemos indicar cémo:

8246



- No hemos valorado a efectos decorativos las  "marcas
longitudinales destacando los dientes del fuste" (n.7), por

presentar un caracter tecnoldgico ya abhordado en el epigrafe
anterior.

- De otro lado la dificultad de discriminar en oca—
siones, entre las variantes n.é (marcas sobre los dientes
"delimitandn su  arrangue’) vy n.l17 {("marcas de caza"” en los
bordes del arpén). Hemos incluido en n.é todas las marcas
realizadas entre los dientes —normalmente oblicuas, profundas
y aisladas o por pares como mucho- excepto cuando se trata de
series de trazos oblicuos, bastante mas superficiales v en
series mas numerpsas, en estos casos se ha clasiticaco el
motivo en &1 ndmeroc 17 (mas normalmente dispuesto en el
centro del fuste o en el lateral opuesto a la hilera de
dientes), independientemente de su localizacidn,

- Por dltimo hemos afadido a esa lista, con n.22, al-
gunos abultamientos conseguidos mediante entalladuras late-

rales vy dispuestos en series longitudinales mas abajo de los
dientes en algunas piezas.

Descontando agquellos ejemplares no controlados personal-—-
mente, vy de los que no existe reproduccidn en bibliografia
{algunos de Rascafo v Soford), o aguellos en los que ésta no
g5 suficientemente clara (pieras de Cuesto de La Mina o Va-
11} (12), asi como los restos tecnolégiceos (varillas en tran-
ce de fabricacidn de FL.4, CHM.B v £AH.6), resta un total de
189 piezas valorables & efectos decorativos:; de ellas, hasta
151 (79,9%) presentan decoracidén o aditamento funcional.

La frecuencia de los temas desarrollados es inversamien-
te proporcional a su complejidad: muy escasos los figurativos
(sobre & arpones: 3,20, e incluso los geométricos complejos
{sobre 26 pigzas: 12.0%W), en tanto gue son mucho mas abundan-
tes los temas simples vy aditamentos funcionales, presentes en
137 arpones (72,53%). Ello adguiere coherencia, siguiendo la
conocida argumentacion de A. Leroi-Bourhan, en cuanto gue
estamos ante Atiles de uso precario vy, también, en la medida
en gque la forma v dimensiones del soporte no fagilitan tanto
la realizacidn de figuraciones como de motivos abstractos.

F.5.4.1. Loz temas desarrollados.

A. Temas figurativos.— A las tres piezas tradicional men—
te conocidas, procedentes de las excavaciones antiguas de El
Castillo, Fendo y Rascafo (con representaciones de oso, cabra
y caballo respectivamente), deben afadirse va otros tres
ejemplares: una figuwracidn de bévido sobre arpdn de Cusva
Oscura de Ania (segin J.M. BGimez Tabanera 1980:6%9) v dos
piezas de la cueva de La FPila, por 1 momento inéditas, con
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sendas representaciones serpentiformes dispuestas longitudi-
nalmente sobre el fuste y bastante esguematicas.

De estas dltimas, 1la identificacidén del tema es sequra
en el ejemplar del nivel 4.2, en tanto gue el aparecido en
J.2.b es bastante mas dudosa, aungue el procedimiento ~lineas
paralelas sinuosas con trazos transversales en su interior

($ig.75: 5~ es muy semejante al que presenta 21 arpén de 4.2
(fig.72:8).

H. Temas geométricos complejos.- Las series de aspas vy
de trazos en V (n. i8 v 19) atfectan essncialmente a unos
pocos ejemplares de algunas cuevas de Santander: Castillo,
Pendo vy Valle, aungue también se encuentran —~las series de
trazos en V- en Cuesto de La Mina, Ekain o Aitzbitarte IV,
gdispuestas longitudinalmente y con el anguleo dirigido hacia

la punta del arpdn (CM, PE, VA) o mids frecuentemente en la
forma inversa.

Otros motivos compleios, més dificiles de sistematizar
se han agrupado en 21 n.20. Algunos recusrdan las esqguemati-
zacicnes de capridos en visidén frontal (FL.4 en fig.8:5; 0OT.3
an fig.112:3), aungue creemos improbable tal interpretacidn.,
Formalmente cercanos a lo figurativo-esquendtico, estéan tam—
hién las composiciones longitudinales en zig—-zag (en TR.lic,
CM.B, v sobre todo en UR.D), o bien las composiciones a base
de lingas longitudinales paralelas ~y en ocasiones sinuosas-—
rellenas frecuentemente de marcas cortas transversales, en
series o de forma continua {(dos ejemplares de CA.6, wuno de
MO, RA.Zb v CH). Be trata de composicionss por tanto no muy
alejadas formalmente de los serpentiformes indicados en la
cueva de La Pila.

Tambieén frecusntes son los trazos longitudinales corta—
dos por otros cortos transversales: Castillo (Fig.78:3) o en
el ejemplar con figuwracion de oso (Fi9.77:8) asociados a la
boca de édste, v en El Fendo (fig.81:3). En otros casos, los
trazos transversales son mucho mds cortos, casi puntuaciones
(Fl..4, fig.11:2, v RI. fig.65:2).

Jtros motivos pressntes son los  aflechados (CA. 6,
fig.77:4; vy PE, Ffig.B1:3), cruciformes (O0T.3 en fig.112:5),
reticulas sobre 21 fuste (PFL, en fig.11), asociaciones de
dvalos Y trazos transversales (FE, fig.82:3; UR.D,
fig.171:17), ©o de rombos v trazo leongitudinal {(BR.C en
fig.45: 7).

Comn vya&a hemos indicado, se han agrupado en 1 n. 22
algunas piezas con motivos en relieve de caracter decorativo
y no funcional (como puedan ser los dientes o las protuberan—
cias basales del sistema de sujecidén). Tres piezas presentan
abultamientos dispuestos longitudinalmente sobre un  lateral
del fuste: un arpdén de doble hilera del Pendo (£ig.83:2) vy

dos fragmentos sin dientes en la rona conservada pero proba-
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bhlemente correspondientes a este tipo de piesas, de PFL.4
(fig.8:%2) vy 60O.V (fig.144:2). Se trata de un motivo también
presente en alguna pieza de yacimientos franceses (asi Roche—
reil, véase M. Julien 1982:259-260).

Otras dos piezas de CA.6 (Fig.78:8) v VA (FigQ.121:5)
presentan series de marcas transversales por encima del pri-
mer diente, realizadas de forma gue 21 lateral afectado
obtenga un minimo relieve. La segunda de gsas piezas es muy
interesante, pues en ella las marcas conforman una suerte de
"inicios de dientes" dispusstos de forma alterma: primero en
mentido opuesto al eie del arpén, vy mds abaio con la misma
orientacidén de los dientes auténticos gue inmediatamente les
siguen. Ello implica el caracter totalmente decorativo de
gsta formula (no se trata de "protodigntes", pussto gue mas
abajo se han realizado auténticos dientes), vy apoya la in-
clusion entre las aragayas decoradas en relieave de algunas
piezas f{(de Ermittia, Cueto de La Mina B, Coimbre, Valle o
Castillo), en ocasiones consideradas protoarpones o "varillas
con inicios de dientes” en la bibliografia.

C. Motivos geomsgitricos simples. Uno de los temas mas
frecuentes son las series de “marcas de caza' dispuestas
longitudinalmente, vy sabre todo organizadas en series aisla-
das (n. 17). Algunas pieras sin embargo, presentan varias de
estas series, pero sdélo excepcionalmente dispuestas en para-
lelo (OT.3E, CA.6). De igual forma som escasas las piezas con
"marcas de caza' a lo largo de todo sl fuste (tema 1&:  en VA
v CHM.R).

Otra +érmula frecuente la constituven las series longi-
tudinales de trazos oblicuos (n.15): en menor medida aparecen
también pleras con trazos transversales sobre gl fuste (n.l4:
CA.6, EH, AR.VII); se trata de una férmula mucho més frecusn—
te &n la base de estos arpones, donde presenta guizd& un
cardcter mas funcional gue decorativo.

Igualmente se documentan algunas gscasas gseries de tra—
zos cortos vy oblicuos, paralelos v dispuesstos en serie
transversal (n.1%r TRB. v FPE). Los trazos longitudinales y
acanaladuras (n.11) son bastante menos frecuentes gus en  las
aragavas, afectando aproximadamente al 5,8% de los arpones.

lL.as marcas sobre los dientes (n.3) constituven el motivo
‘decorativo mds repetido, afectando casi a la tercera parte de
la muestra. Algo menos abundantes son las marcas oblicuas v
profundas realizadas en el arrangue de los dientes o en el
sspacio comprendido entre ellos (n.b), ademds estas marcas
parecen afectar esencialmente a los arpones de vacimientos
santanderinos {(sobre todo FI, PE, MO, RA v OT). En esa dltima
cueva, con 11 ejemplares en su nivel 3, destaca tanto el
hecho de gue ninguna presente marcas sobre los dientes, como
el gue hasta 7 arpones las presenten entre los dientes.
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Para finalizar, hemos de referir algunos tipos de marcas
realizadas sobre la bhase de estas pieras, probablemente de
caracter funcional en su mayvor parte. Estas son sobre  todo
transversales w oblicuas al eje del arpon, y estan dispuestas
helicoidalmente, =n occasiones consiguiendo un cierto relieve
{(por ejemplo CA.6, en fig.79:33 o CM.B en fig.33:12).

- ~y

3.9.4.2. Las variaciones geograficas de la decoracidn.

Los motivos decorativos gus venimos examinando indivi-
dualizan en ocasiones al conjunto de pieras procedentes de un
nivel. Asi en el nivel I del Otero hemos destacado wva 1la
ausencia de marcas sobre los dientes de sus 11 piezas, hecho
gque resulta excepcional en el Cantabrico: por el contrario
son muy frecuentes las marcas oblicuas rexlicadas en los
espacios comprendidos entre esos dientes. Ambos hechos con-
figren wuna unidad al conjunto industrial recuperado, que
permite una consideracidn mas estrictamente sincrdnica gue la
de otros conjuntos cantédbricos, sequramente procedentes de
ococupaciones a 1o largo de un lapso de tiempo mavor.

Maés gue la definicidn particular de conjuntos concretos.
nos hemos centrado en las variaciones cronoldgicas y geEogri-
ficas de la decoracidon, de sus foérmulas v frecusncias. Los
resultados obtenidos en el primer aspecto son  sin embargo
sscasamente significativos.

Hemos partido de dos grupos de conjuntos, unos antiguos
{A: Tg, CM.B, FI.4.3-4.2, MO, RA.Zb, OT.3, LU.C-D v ER, con
45  arpones valorables a efectos decoratives) v otros mas
recientes (B FL.4, RI.Z24, FI.4.1, CA, FE, RA.2, CH, 0OT.2,
VA, BfM.VvI, AI.II v BE, con 91 piezasl), sin considerar por
tanto ctros conjuntos industriales de cronologia mas impreci-
sa o muy solapados cronocldgicamente con ambos grupos. como
probablemente sea 2l caso de UR.D por ejemplo.

En 21 cuadro IV.32 se indica el numero de piezas sn las
que estad presente cada uno de los  temas decorativos
contemplados. Las frecuencias de decoracion son ouy semejan-
tes en ambos casogs, v lasg dnicas diferencias guiz& significa—
tivag se centran gn 21 aumento de los temas n. 19 (series de
trazos en V) v n.S (mnarcas sobre los dientes), o0 en la merma

del n.l17 (series longitudinales discontinuas de marcas de
cazal.

De 1los indicados, es probablemente el rasgo mas ssgquro
la tendencia al aumento de las marcas realizadas sobre 1los
dientes, toda vez que es comparable a la dooumentada por M.
Julien (1982:119) al confrontar los ejemplares unilaterales
con los bilaterales (con marcas bastante mas frecusntes)
sobre una muestra mucho mavor gue la nuestra.
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En el Cuadro IV.53, se ha considerado de forma abreviada
el namero de piezas con uno o mas motivos de cada categoria
(A,B,C1 y C2)., Tanto la frecuencia absoluta de piercas decora-—
das © con aditamento funcional, como las de las distintas
categorias son extremadamente semejantes en ambas agrupa-
ciones. Tan s6lo pudiera resultar significativo un posible
aumento en la realizacion de marcas en las bases de los
arpones (C2). For su parte, las marcas decorativas simples
(Cl) permanecen estables al valorar el namero y frecuencia de
las piezas afectadas, pero aumentarian notablemente al com-
putar 1 namero total de motivos. Esto es, los arpones del
grupo B parecen presentar temas decorativos sencillos mas
diversificados y repetidos qgue los del grupo A.

CUADRO IV.53. La decoracidn de los arpones: variacién

cronolégica de las categorias temiticas.

efectivos Decorados: A B C.1 c.2
totales:
Grupo A 44 37 84,1 1 2,3 8 18,2 30 68,2 8 18,2
Grupo B 92 75 81,5 2 2,2 23 25,0 62 67,4 26 28,3

En Grupo A: TB.lc-la; CM.B; PI.4.3-4.2; MO; RA.2b; OT.3;
LU.D-C; ER.III-IIi.

En Grupo B: PL.4;~RI.24; PI.4.1; CA.6; PE; RA.2; CH; OT.2;
VA; SN.VI; AI.II-Ii; BE.

For el contrario, la valoracién geografica de las +or-—
mulas de decoracidn si ha permitido descubrir algunas dife-
rencias bastante nitidas, particularmente interesantes ademas
por coincidir con las variaciones de otros caracteres morfo-

ldgicos (namero de hileras, perforacidn basal) a lo largo del
corredor cantébrico.

Ya en el cuadro IV.54 pueden apreciarse algunas claras

diferencias en la frecuencia de la decoracidn, sobre todo
abundante en las &reas con mas arpones de base perforada v
con mayor proporcion de piezas unilaterales. Con todo, son

mas expresivos los resultados indicados por 21 Cuadro V.55
(nimero de piezas con uno o mas motivos de cada categoria)l.
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CUADRO 1IV.55. La decoracibén de los arpones: variaciones

geograficas de las categorias teméticas.

Piezas completas
decoradas/ no dec.
Decorados: A B c.1 c.2

ASTURIAS 41| 34 82,9 | 12/- 1 2,4 11 26,8 28 68,3 8 19,5
CANT. C.-O. 58 51 87,9 | 30/2 4 6,9 13 22,4 42 72,4 26 44,8
CANT. E. 37|29 78,4 | 11/4 1 2,7 7 18,9 25 67,5 4 10,8
PAIS VASCO 53| 37 69,8 11/5 | - 9 16,9 30 56,6 8 15,1

Efectivos:

Total 189 151 79,9 64/11 6 3,2 40 21,2 125 66,1 46 15,1

Ademas de la frecuencia glebal de decoracidn, estan
mejor representados en las &reas occidentales los temas deco-
ratives mas complejes (A,B), en tanto gue en los simples,
aungue tienden a mantenerse las diferencias, las proporciones
estén algo mds igualadas & lo largo del Cantéabrico.

Sobre todo las frecuencias calculadas para las modifica-
ciones en las bases (C2), pudieran estar deformadas por
posibles diferencias regionales en el grado de conservacion,
al haberse calculado sobre la totalidad de pileras. Valorando
tan sdlo las bases, aparecen modificadas el 40,04 de las
asturianas, el &66,7% en Cantabria centro-cccidental, 25,04 en
Cantabria oriental y 29,6%4 2n el Fais Vasco; esto es, con
diferencias similares a las presentadas en el Cuadro IV.55,
aunqua los valores ahora indicados sean mas reales.

For dltimo, &5 bastante expresivo de esas diferencias
regionales en el grado de decoracidn, la diferente proporcidén
que existe entre las piezas completas —-o reconstruibles en su
practica totalidad- decoradas, y las gue no estidn modificadas
a lo largo de la regidén (Cuadro IV.E5).

El sentide de esas diterencias parece esencialmente
derivado de la mavor o menor cercania a otras areas con
cierta densidad de yacimientos y de poblacidn en @poca magda-—
leniense. Esto es, de los mismos motivos por los gue las
perforaciones basales vy los arpones unilaterales en fases
avanzadas son m&s abundantes en el centro vy oeste de la
reqidn, aunaue en estos dos caracteres pudieran haber inter-
venido tambieén, secundariamente, otras razones de indole
funcional. ’

No parece casual gue si en el Cantabrico encontramos més

figuraciones seguras sobre arpones (5 o & frente a 1 —abri
Morim— o guizas 2 si incluimos la m&s dudosa de Fontalés en
Francia, vy sobre una muestra bastante mayor), esas piezas se
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localizen precisamente en las areas donde con mayor abundan-
cia se manifiestan otros caracteres cantabricos.

For otra parte, en el Cuadro IV.34 comprobdbamos cémo en
la practica totalidad de las formulas decorativas comtempla-
das, la Ffrecuencia de piecas afectadas era menor en el Fais
Vasco gue en Areas mas occidentales. Tan sélo parecian esca=-
par a tal norma las series de trazos oblicuos amplios sobre
el fuste (N.13) y las marcas sobre los dientes (n.3), presen-

tes en un porcentaje de piezas similar al de otras adreas méas
occidentales.

Tampoco esto parece casual, en la medida en que al
menos esa ultima férmula (n.3J), vy a la vista de los datos vy
reproducciones ofrecidas en el trabajo de M. Julien (1982),
parece tan frecuente -o mas— en los arpones franceses gue en
los cantabricos. De hecho, es la dnica férmula decorativa
realizada sobre un gran numero de arpones de la Dordofna o del
Firineo, que en general parecen menos decorados que los del
Cantébrico occidental.

Sin insistir mas en la cuestidn, indicaremos cémo en
Asturias hemos catalogado dos piezas (4,.9% de los arpones
astwrianos valorables & efectos decorativos) sdélo modificados
con marcas gscbre los dientes (Oscura de Ania u Cueto de 1la
Mina R), igual cantidad (Z,4%) en Cantabria centro—occidental
(Castillo vy Pendo), o en la zona oriental (5,7%: de Chora vy
Dtero 2), mientras que hay hasta 10 piezas en el Fais Vasco
(18,9%: dos en S5r.VI, uno en AR.VII, v UR.D, v dos en ER.VIa,
AI.II v BE), que de nuevo se comporta de forma mas similar a
los “modelos® franceses gue el resto del Cantabrico con =1
que <in embargo comparte evidentes vinculos ecolébgicos v
culturales de base, aungue contrastados por su posicidn geo-
grafica como estamos viendo.

-

Z.9.5. Funcidn.

Farece inevitable dedicar wnas lineas al uso dado a
estos arpones durante 2l Magdaleniesnse avanzado. En todo caso
seremns breves dada nuestra coincidencia con las conclusiones
-y con las reservas— expuestas en la reciente monografia de
M., Julien (19B2:13Z7 y ss.). 51 abordamos este aspecto se debe
pues, no a presentar uwunas conclusiones particulares al

respecto, sino algunos argumentos al menos parcialmente nove-
dosos.

Tradicionalmente se han seguido dos caminos para diluci-
dar la funcidén de estas piezas. De una parte los paralelos
etnograficos con sociedades de primitivos actuales, que &l
menos han servido para mostrar cémo sste tipo de piezas
dentadas han sido empleadas esencialmente en actividades de
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pesca, salvo en rarisimas excepciones a tal norma. De otro
lado s ha analizado 1la evidencia que por si mismas
proporcionan estas piezas en base a su forma, material vy
dimensiones.

Tanto el tamafo como la morfologia de los arpones magda-—
lenienses implican su uso enmangado en el extremo ahuecado de
una astil de madera. Ahi seria encajada la base, generalmente
apuntada-roma, practicamente hasta la protuberancia de suje-—
cidén. La presencia de tales abultamientos -en ocasiones per-—
forados— implica 2l uso de una cuerda para recuperar el atil
y cobrar la presa.

l.a forma de la base, generalmente apuntada pero no
aguzada, Yy sobre todo su escasa longitud en relacidn a la
pieza completa (muy diferente por ejemplo a 1a de muchas
azragavas), parecen indicar gu=2 no era necesario ni recomenda-
ble un enmangue sdlido. La base apuntada se fijaria al astil
presionando a&a rosca, de ahi las marcas transversales u

oblicuas -y éstas dispuestas helicoidalemente- de muchas de
esas bases.

La Foérmula de enmanous sirve por tanto para sujetar el
arpon y mantenerlo como prolongacidn del astil, vy para diri-—
gir el artefacto completo con cierta precisidn, pero es lo
suficientemente endeble para gue una ver acertada la presa
quede liberadoc el arpdn, aungue suieto por una cuerda.

No parece por tanto gue 2]l artefacto pueda ser usado a
distancia (necesitaria un enmangue mas sdélido), sino esen-
cialmente para herir y atrapar la presa con los dientes, a
muy corta distancia y probablemente por presiodn {clavando
directamente el artefacto en la presa, no lanzandolo). E1
hecho de gue las puntas estén frecusntemente menos aguzadas
gue en las azagavyas, o0 presenten una seccidén en ocasiones
aplanada parece reforzar esa conclusion: el empleo de los

arpongs sohbre todo por presidn y a muy corta distancia de 1la
pieza.

Ello #cluye su uso en la caza de los mamifercs mas
usuales., Es improbable gue un cazador pueda aproximarse a
menos de 15 m. a un reno 0 & un ciervo, vy aun lanzando el
artefacto con propulsor, no parece gue sea tan efectiveo como
una azagaya o un venablo armado con laminillas de dorso en su

zona distal. El1 enmangue endeble, lo menos aguzado de 1la
punta, y la mayor resistencia ofrecida por los dientes, hacen
del arpdén un atil de menor capacidad de penetracién . 8d6lo

utilizable a muy corta distancia, socbre salmones, truchas,
reos o platijas de estuario. :

La cuerda en si no debia constituir ningin problema parsa
estos grupossy en Lascaux se han reconocido incluso improntas
en la arcilla de cuerdas trenzadas, muy probablemente paleo-
liticas f(Arl. Leroi-Gourhan v J. Allain 1978:180). Lo gue
para nosotros resulta mas dudoso es saber coémo intervenia esa
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cuerda en las operaciones de pesca. No cresmos gue estuviera
atada por su segundo extremo al astil, como en ocasiones se
ha interpretados; parece mas légiceo -y funcional- gue reaco—
rriera el fuste del astil hasta la mano gque empuiaba éste (y
al tiempo mantenia tensa la cuerda sobre el fuste para que no
tocara el agua antes que l1a punta del arpdn), vy de ahi a 1a
aotra mano del pescador, gue dispondria de cierta longitud de
cuerda para ir soltando hasta gus los dientes enganchasen
sdlidamente a la presa acertada.’

Existen otros aroumentos indirectos, no tanto de la
forma de uso, come del previsible empleo en actividades de
pesca, Resulta sigificativo que 8] aumento en restos dseos de
pescado gue manifiestan los depdsitos del Magdaleniense re-
ciente en el Cantdbrico, coincida con la primera formaliza-
cién de un atil gque parece no sélo apropiado sino especifico
de tales actividades.

De otro lado, mientras gue tras la época magdaleniense
las zagayas de asta son casi  totalmente sustituidas por
otros artefactos de caza (venablos armados con laminillas vy
puntas de dorso en su zona distal), esto no afecta a los
arpones, gque contindan fabricéndose en la aziliense, algo
modificados. Esa continuidad mo implica sd6lo gue azagayas v
arpones se usaran de forma diferente, sino también gue sran
enpleadas en medios y scobre objetivos distintos. Si en época
aziliense se contindan fabricando arpones de asta, s porgue
no  han podido sustituwirss por otra férmdla mas efectiva y de
construccidn méds rapida (aungue estas sean cusstiones situa-
das en la base de las modificaciones morfolégicas gue presen-
tan respecto a los de época magdalenisnse). Arpones a base de
laminillias o© puntas de dorso encajadas en madera, pudisron
servir para la caza de ungulados, pero no en rios v estua-
rigs: es de suponer gus los sileM rasgaran el pescado en ves
de sujetarlo, v tanto la madera como la fijacidn de las
laminillas guedarian alteradas rapidamente al contacto con el
AGLIR.

52.5.6. Valoracidn final.

El esquema evolutivo oropuesto por M. Breuwil a comienzos
de siglo, s6lo pusde aceptarse hoy 2n cuanto que sintesis
abstracta de unos procesos mucho mas complejos en la reali-
dad. En muy diferentes ramas, vy no sdlo en las correspondien-
tes a las industrias prehistéricas, s2 ha advertido hace va
bastantes afos la falacia de muchos procesos de evolucion
lineal, gue no han existido gn la realidad, y dnicamente
sirven como restmenes, como paradigma, de procesos gue tanto
desde un punto de vista geogr&fico como cronoldégico o funcio-
nal se manifiestan con grandes variaciones.

En la regidn Cantdbrica, vy tal como entendemos la cuss—
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tidn, existid un horizonte cultural, durante la fase climati-
ca VI, bastante corto cronoldgicamente, en =21 que tan sélo se
fabricaron "protoarpones” (Ermittia III, Caldas 2). Be trata
de artefactos que responden al interés de esos grupos por
diversificar las bases de subsistencia, y son morfoldégicamen—
te muy variables. Aungue los restos son realmente escasos,
presentan una mayor diversificacion en la delingeacidn de los
dientes —generalmente muy abundantes y pequefos-, en 21 tipo
de enmangue vy sistema de sujecidn, en incluso en el ndmero de

hileras, pues se realiza va algin ejemplar de doble fila de
dientes.

No parece necesario gue transcurran milenios hasta que
se formalicen vy generalicen unas formas de trabajo y uwnos
tipos de arpdn concretos, mejor adecuados & su funcidn. La
duracién de ese horizonte cultural (Magdaleniesnse Medio), no
debe ser pues muy dilatada.

En momentos avanzados de esa fase VI, vy de transicidn a
la VII, pueden aparecer sincrénicamente, junto & los dltimos
*protoarpones®, piezas va bastante formalizadas técnica vy
morfolégicamente: de seccidn tendente a circular, dientes
meiaor vy més separados del fuste (v mas escasos), bases

apuntadas vy sistema de sujecidn ya presente: TR.lc, LU.D,
ER. IIi.

l.a wvariabilidad formal v técnica disminuve adn mas
durante toda la primera mitad de la fase climética VII, en la
aque sélo encontramos arpones unilaterales: TH.1b-a, BR.E (77,
FI1.4.3-4.2, RA.2hb, y probablemente la transicidén entre UR.E vy
Dinf. Se trata de piezas con dientes curvos salvo excep—
ciones; en todo caso, estas parecen mds frecusntes tanto en
periados anteriores (algunos dientes rectilinecs), comd en

los posteriores, en los que tienden a crecer los angulosos.

Desde lusgo la perforacion cantabrica estd va presente
en ejemplares de esta época, tanto de FI.4.3, o en piezras de
TB. 1b—-a (procedentes de excavaciones recientes v no conside—
radas & efectos estadisticos en este trabajo), como de al-~
gurmos de los conjuntos con srpones gque al menos parcialmente
también corresponden a esta primera mitad de la Ffase VII:
quizd los de BR.C-D, OCHM.B, MO.2, OT.3%, AR.VII, UR.Di, EK.VI,
o CA.&6 (en este caso con un ejemplar va de doble hileral).

No creemos que los arpones bilaterales formalizados
sobrepasen en antiguedad =1 12.500 BF. Deben corresponder
esencialmente a la segunda mitad o d4ltimo tercio de esa fase
climatica VII v a la VIII. Aparecen en PL.4, RI.Z24, FI.41,
CA.6, RA.exc.ant.{correspondiendo quizd a la cronologia del
nivel 2.1, CH., 07T.2, VA.exc.ant., BA.VI, AI.II vy BE. Aungue
contindan fabricandose arpornes unilaterales, la proporcidn
entre ambos tipos varia a lo largo de la regién.

Creemos probable gque el desarrollo de los bilaterales se
derive mas deg algunas mejoras en la sujecidn de la presa (la
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doble hilera y el doble abultamiento basal quizd implican una
m&s homogenea distribucién de empujies mecdnicos) que de una
ampliacidén de las funciones desempefadas por el grupo tipolé~
gico de arpones.

Es asi mismo posible gue esas mejoras en la suljecidn no
superaran las del arpén unilateral de base perforada. La
proporcion de estos -—respecto al  total de unilaterales-—
parece mayor en los horizontes avanzados, en los que también
se realizan piezas bilaterales.

De esta forma, la diferente proporcidn de bilaterales o
de dobles abultamientos en el Cantébrico, se explicaria esen-
cialmente por 1 distinto influjo gue pueden ejercer otras
regiones dénsamente pobladas, vy secundariamente por algunas
razones de indole funcional en el mantenimento de las fér-
mulas tradicionales.

Durante parte de la fase climdtica VIII, es probable que
las formas de fabricacidn sean semejantes. Bon muy escasas
las evidencias con que contamos: O07.2, guizd PI.4.1-b/d, o el
tercio superior del nivel D de lrtiaga, o inmediato al corre-
dor cantdbrico, el conjunto del nivel 3 de Duruthy. Es probsa-
ble gue en este horizonte disminuva la decoracion de estas
piezas, concentrandose en aspectos funcionales (base), o en
la zona de los dientes. De otro ladao, con igual inseguridad,
parece probable gue la proporcidn de piezas con dientes
masivos, angulosos, y de seccidn tendente al aplanamiento sea
ahora algo mayor., pero coexistiendo con ejemplares magdale-
nienses tipicos, en mavor medida gue en Dordofva, v sobre todo
en Firineos, donde en esste horizonte se generaliza va el
arpén aziliense. ”

En el Cantabrico, encontramos generalizado ese nuevo
arpén a inicios de la fase climatica IX (Azules 4-3, Fila 3,
Rascano 1(%), Fiédlago 4, Ekain IV-III), v guizd lo estuvo
desde 2l dltimo tercio de Allerod. No se trata del final de
wna evolucidn local,y sino de la generalizacidn de un  tipo
ganerado fuesra de la region. Este se eupande muy rdpidamente
por el corredor, guiza por significar la culminacion de una
serie de tendencias gue también estaban presentes en el
Camtabrico durante buena parte de la fase climadtica VIII,
aungue menos desarrolladas.
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1. Froblemas de cronoclogia y signhificacidén.

1.1, El desfase entre lo parietal v lo mobiliar.

Actualmente esta relativamente generalizada entre los
investigadores la idea de un desfase cronoldgico entre el
horizonte Algido del arte parietal (en nmumero y calidad de
las obras), vy el correspondiente &l mobiliar, inmediatamente
posterior. La opinidén guizd méds clara en este sentido es la
de A. Leroi-Bourhan (1971:71}), para guien:

"Au début du magdalénien moven (magdalénien II1), une
évolution se produit vers la multiplication des témoins diart
mobilier. L abondance des objists décorés et des plaguettes
margue le magdalénien moven, et plus encore le magdalénien
récent., Un vigoreuy contraste existe par conségguent entre
1*art mobilier des premiéres périodes {(styles I, I1, 111} et
celul de la période suivante (stvle IV) dans la densité des
plaguettes ornées: 83 % de celles-ci appartiennent au style
IV, Le gontraste est inverse dans 1%art paridétal ou les
figures du stvle IV récent sont une minorité par rapport &
celles de la partie plus ancienne (style III et IV ancien),
ce gul permet de penser gue les sanctuaires parietaud ont é&té

progressivement abandonnés au profit d un art sU
plaguettes.”
En  idéntico sentido se2  ha wpreaesado H. Delporte

guien lo parietal alcanzaria su apogeo en el Cantabrico en el
"Solutrense Ffinal-Magdaleniense II1 v IV, mientras lo mobi-
liar lo harix sn 21 Maadaleniense V v VIU.

{1984:6), o en nuestro pais I. Barandiardn (1972:344), para

Estas ideas se apovan desde luego @n la cronologia de 1o
mobhiliar, con un claro desarreollo durante el Magdaleniense
SBuperior—-Final, y en los paralelos vy vinculaciones estilisti-
cas establecidas entre . las dos variantes artisticas gue
comentamos. . Los mas claros paralelos se logran en  ese
horizonte A&lgido de lo parietal, durante g1 Magdaleniense
Inferior y Maedio, o en un horizonte extremadamente dificil de
separar, como es =] PMagdaleniense Superior inicial (de Tito
Bustillo por ejemplo, distinguible de lo anterior en 1o

industrial, .sé6lo por la pregencia de algin arpon formaliza-
dod .

En fases posteriores, los anicoes paralelos claros  son
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precisamente los de figuras tan esquematizadas como la cabra
parietal  del Otero, vy multitud de figuwraciones mobiliares
practicamente idénticas {(de Custo de La Mina, Morin, Fendo,
Urtiaga...), sincrénicas sin embargo de otras obras mobi-

liares realistas que tradicionalmente definen el estilo IV
reciente.

Fudiera gser también supresivo de ese desfase entre 1o
parietal v lo mobiliar, la diferente proporcidn de yvacimisn~
tos con arte mobiliar y parietal sincrdnicos sxistentes a lo
largo de la época Magdaleniense. Desde luego muchos vacimien-
tos cantabricos con grandes conjuntos mobiliaress del Magdale-—
niense Superior-Final no contienen ningdn tipo de evidencia
parietal (Faloma, Fila, Morin, Rascano, Chora, Valle, Atueta,
Urtiaga, Aitzbitarte IV, Berroberria...}, o0 estas son muy
escasas (Cueto de La Mina, Riera, Pendo, Otero), y sélo en la
ltima atribuibles con minimas garantias al Magdalenienss
Superior-Final. Tan sdlo en Tito Hustilleo, vy con bastantes
dudas en Lastillo o en Ekain, se dan ambas versiones artisti-
cas, correspondiendo las fiowaciones paristales en todo caso

a un momento antiguo dentro del desarrollo del Magdaleniense
Superior-Final.

La situacidn duwrante las fases magdalenienses ante—
riores, aungue s también similar en muchos casos (Faloma,
Rigra, Custo de La Mina, Cierro, Rascalo, Urtiags, Aitzbitar-
te), presenta mads claros santuarios rupestres paralelizables
cronolégicamente con 1o mobiliar (Castille, Altamira, 4Santi-
mamife?), v en todo caso, 1o mobiliar no estd tam desarrolla-
do como &n los depdédsitos del Maodalenisnse SBuperior—-Final,
salvo excepciones como la del nivel 8 de El Castillo.

Creemos gue s real la existencia de un cierto destase
cronnldigico entre los momentos de marimo desarrolio de lo
parietal vy de lo mobiliar:; pero no estamos tan seguros de la
posibilidad de separar netamente dos horizontes de apogeo
distintos f(en el Magdalieniense Inferior—Medio de una parte vy
en el Superior-Final de otral:y antes bien preferimos pensar
an un periodo de apogeo de lo artistico, ligeramente retrasa-
do -—o mejor prolongado- en el caso de lo mobiliar.

Teniendo en cusnta la imprecisidn cronocldgica de nuss—
tros andlisis, sobre todo en 21 caso del arte paristal,
creemos gue los datos existentes tienden en todo caso &
mostrar un horizonte de eclosidn artistica situado en momsn—
tos avanrados del Magdaleniense Inferior, durante el Medio v
en el BSuperior inicial esencialmente. Esto pusde resultar
impreciso, pero se trata de un lapso de poco més de 2.500
afos {desde el 15.000 al 12.300 BF aprodimadamente). El hecho .
de que ese pericdo dlgido podamos subdividirle internamesnte,
s deriva del dinamismo sxistente en la superacidén de res—
puestas industriales (particularmente en las dseas, v entre
estas en los arpones), v ello, al igual gue 1 apogeo artis—
tico parece expresivo de un horizonte de mdxima vitalidad de
un sistema cultural que viene conformandose desde mucho tiem-
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po atras.

A partir de ese horizonte de eclosidn artistica parece
producirse una& disyuncidén entre lo parietal —-gue comienca a
enrarecerse~ v lo mobiliar, gue prolonga su apogeo durante
buena parte del Magdaleniense reciente.

’

1.2, El enrarecimiento de lo figurativo.

Contamos con una evidencia incusstionable: los  grupos
humanos gque fabrican arpones sdlo de tipo aziliense, no
praoducen va representaciones figurativas sobre soporte mobi-
liar, vy todo induce a suponer gue tampoco parietales. Las
manifestaciones artisticas para nosotros accesibles han gue-
dado reducidas a algunas representaciones abstractas sobre
soportes moviles.

l.a practica totalidad de autores gque han tocado 1 tema
propone  una cierta tendencia al esquematismo de las figura-
ciones durante las fases magdalenienses mds avanzadas. Tal
opinidén era va argumentada por D. Feyrony (12353:413), o en
nuestro pais F. Jordd (1960:19) e 1. Barandiaran (1972:31&4),
aun cuando este Altimo autor hizo mas hincapié en la "coexis—
tencia, en el Magdaleniense final, de um espléndido arte
realista (...) con otro esquematizante v muy simple gue
prenuncia las formas "abstractas" del Aziliense.”

Nos interesa indicar cémo esa opinidn de I. Barandiaran
es traduccidon exacta del grado de precisidén. —escaso—- con  gque
contamos para la datacidén relativa de las obrazs mobiliares.
El gue exista de hecho esa coexistencia entre lo realista vy
lo esqguematizante durante =1 Magdaleniense Superior-Final no
implica necesariamente su mantenimiento durante todo el lapso
de JFabricacidén de arpones magdalenienses, sino gque por el
momento se cuenta con secuencias estratiograficas del periodo
poco diversiticadas.

Comp sintesis de ese estado de opinidn, que aceptamos,
reproducimos nuevamente la de A. Leroi-Gouwrhan (1971:156):

"B partir du magdalénien VI, 17art s'effondre asses
brusquement. lLes témoins relativement peu nombreux gue 17 on
pocséde de La Madeleine, de Villepin, de EBrunigusl, d7ls-
turitz, montrent, dans la seconde partie du magdalénien VI,
unge véritable dissclution des formes, dans laguelle les fi-
qures se rédulissnt en gquelgues arcs de cercles qui s réle-
vent etre tantot des ovales ou des poissons.”

Al margen de las hipotéticas vinculaciones gue ssa ten—
dencia al esquematismo pudiera tener con £l sentido de tales
figuraciones, can modificaciones en el significado ultimo de
estas, creemos gue son mas evidentes las vincuwlaciones mec&—
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nicas entre esquematismo y enrarecimiento de las figura-—
ciones. : )

De hecho & lo largo del FPaleonlitico Superior, el parale—
lismo entre perfeccionismo de la representacidén y abundancia
de estas es bastante claro. Ello apoya una segunda  cuestién
también aceptada por casi todos los autores, aungue de forma
implicita en su mayor parte: £l hecho de gue durante las
itltimas fases magdalenienses se estan enrareciendo cuantita-
tivamente las Ffiguwraciones, que no parecen sobrepasar el
g8.000 a.C. como acertadamente propone A. Leroi-Gourhan
{(1971:156). Tal fechacidn parece valida incluso con los sle—
mentos de Juicio conseguidos el los dltimos veinte afos.

Retornando al comienzo del epigrafe, vy a la vista de lo

anterior, la inexistencia de figuraciones en época aziliense
puede interpretarse al mencs en dos formas:

&) en teérminos de ruptura, como sobre todo desde los
trabajos de H. Breuil se ha venido interpretando
frecusntemente. L.a desaparicidn de las figuraciones -
parietales o mobiliares— coincidiria con una sucesidn neta
entre dos modelos culturales antagdnicos, &l menoas en la
faceta artistica y religiosa.

) de forma mas continuista; la desaparicidn de las
figuraciones animales expresaria el +in de un proceso ya
inciado en las dltimas fases magdalenienses (hipotético enra-
recimiento de 1o figuwrative) y desarrollado con  inusitada

rapidez para lo habitual en los procesos de cambio del Faleo-
litico Superior.

Freferimos desde luego esta segunda perspectiva, més
acorde con sintesis recientes sobre £] tema como la de J.
Ferndandez Tresguerres (1980), vy con la idea gue actualmente
podemos  tener de la forma en que se operan los cambios
culturales en 1 Faleolitico.

Tal posibilidad se apoya ademias en la probable continul-
dad de motivos geoméiricos entre 21 Magdaleniense Superior-
Final v Aziliense. Casi desde los inicios de la investigacidn
del Aziliense se ha planteado la semejanza de alqunos de esos
motivos esguemdticos con los de periodos anteriores (veéease 1.
Rarandiaran 1972:318); otros autores han profundizado mas an
la idea de continuidad & partir de essas vinculaciones en  las
representaciones Mabstractas® (A. Sieveking 1981).

Farticularmente (C. Gonzdler Sainz 1982) hemos analizado
2]l caso de una serie de colpantes dseos aparecidos en distin-
tos yvacimentos de Cantabria (Chora, Rascafo, Morin y Fiédlago
I1Y con un tema decorativo abstracto practicamente idéntico.
Su datacidén estratigrafica sélo era clara en Fiédlago 11,
donde la pieza correspondiente aparecia en una capa aziliense
{(ib, probablemente formada en el Dryazs III segun el andlisis
de sedimentos, en Barcia Buinea y otros 1983). Dada la seme—
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janza formal, esa fechacidn era en .pgrincipio extensible al
resto de la coleccidn. Con pogsterioridad ha aparecido una
nueva pieza idéntica a las anteriores, vy un arpdon azrilienss,
en la cueva de San Juan (Castro Urdiales, Cantabria), aungue
en circunstancias poco satisfactorias (Fig.217).

Nog interesa ahora indicar cémo sse tipo de decoracidn -
series de lineas finas cton puntos adosados— era relativamente
semejante a la decoracidn de algin colgante éseo del Magdale-
niense final (de La Vache por ejemplo), o —-con menor arado de
semajanza~ con algunos motivos desarrollados sobre azagayas y
arpones del Magdaleniense Superior~Final Cantdbrico. Incluso
indicabamos la semejanza formal con algunos "signos" parie~
tales pintados en negro en la cueva de Llonin v asociados &
representaciones animales, atribuideos al Magdaleniense Supe-
rior-Final por M. Bsrengusr (1979 (13).

Esas wvinculaciones de lo ssguemdatico, v &1 probable
gnrarecimiento de lo figurativo va =n las fases magdalenien~
ses avanzadas, no necesitan —-para ser aceptadas— de hipétesis
previas hoy dificilmente planteables, como l1a existencia de
grandes movimientos de poblacidn gue en 2ltimo  término son
los gue podrian explicar una "ruptura? drastica Magdalenisn~
sesAzilignse. o

Tradicionalmente se ha explicitado una transicidén més o
menos  larga entre las industrias liticas de una v otra fase
cultural. En este trabajo nos hemos acercedo también a la
transicidén vy cambios existentes en las formas econdmicas, Vv
gntre las industrias dseas {(disminucidn del volumen global vy
cambios en las proporciones entre algunos grupos tipoldgicos
vaa en  fases magdalenisgnses avanzadas). En varios de esos
procesos  se podian apreciar avténticas aceleraciones corresg-
pondientes a las dltimas fases con arpones magdalenienses, v
es probable gue esto suceda también con los cambios artisti-
cos que comentamos, con el rapido enrarecimiento v desapari-
cidn de lo figurativo.

De otro lado hemos de tener en cuenta gue ese procesp de
anrarecimiento vy la posterior desaparicion de 1o figurativo
o tienen porgud coincidir exactamente en el tiempo con 1a
formalizacidon técnica y morfolégica de un  tipo de arpdn
{(aziliense)y ni la cronplogia de esa generalizacidn ser exac~
tamente la misma en todas las regiones del SW suropeo. Los
procesos de cambio de fondo, en 1o artistico, en lo econdmico
o en lo industrial si deben ser los mismos, aungue manifesta~
dos localmente de formsa peculiar, v con posibles destases en
alguna Ffaceta, tanto mds probables cuanto mas concreta, sea
ésta. En ese sentido nos resulta més facil aceptar un desfase
regional  en la generalizacidn del arpdn aziliense (aloo mas.
tardio en el Cantébrico), gue no en ese proceso de enrareci-
miento de lo figwativo. :
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Fig.217.

. L

6

Colgantes y piezas Oseas con similar tema decorativo de
Morin niv., "Aziliense" (n2l1), La Chora (ne2-4), Piélago
IT niv.3b (n@%S5), Rascafio (n26) y Cueva San Juan (n°7,

tomado de J.T. Molinero y J.F. Arozamena 1985).
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2. Los mecanismos explicativos. Discusidn.

2.1, Los temas del arte parietal y mobiliar: unas
motivaciones parcialmente distintas.

Dadas nuestras carencias en el conocimiento de la signi-
ficacidén Gltima del arte rupestre y mobiliar, resulta extre-—
madamente dificil averiguar las causas de ese probable des-—
fase entre ambas variantes artisticas. La hipdtesis m&s cono-
cida es la formulada paor A. Leroi—-Gourhan, gue esencialmente
propuso un mecanismo de sustitucidén. Durante el Magdaleniense
Superior-Final, la realizacidn de grabados en plaguestas liti-
cas, particularmente abundantes en ese horizonte, iria susti-
tuvendo 21 papel del arte rupestre anteriormente mas desarro-
llado cuantitativa v cualitativamente.

Aungue las posibilidades de acercamiento al problema no
son  muchas, creemos que pueden formularse algunas matiza-
ciones.

Em la regidn Cantabrica el fenodmeno de las plaguetas
grabadas estd poco desarrollados SON MUy escasas en relacidn
a otras regiones, vy es dificil aceptar gue ese escaso volumen
de e=videncias haya sustituido al espléndido arte parietal de
estilo IV antiguo.

Ademas, los conjuntos de plaquetas con grabados figura-
tivos del Cantdébrico se centran esencialmente en &l Magdale-
niense Medio v en =1 Superior inicial (nivel 6 de l.a Faloma v
la-b de Tito Bustillo). En periocdos algo posteriores los
ejemplos conocidos son incluso méas puntuales (una plagueta
respectivamente en Urtiaga D, Aitzbitarte IV niv. II, y Ekain
Via), & incluso unn de ellos -=21 ejemplar de Urtiagas D-—
aunque aloo mas reciente, no debe estar demasiado alejado
cronoclogicamente a los de Tito Bustillo, va que los diferen-—
tes Ffragmentos se localizaron cerca de la base del nivel D
(Gonzalez Sainz 1984).

La cronologia gue proponemos para el madimo desarrollo
de ese fendmeno en el Cantébrico —fases antiguas del Magdale-
niese reciente—- coincide con la cronologia de espléndidos
conjuntos como los de Gonnersdort o cueva d Enlene. En  ese
horizonte antiguo del HMagdaleniense reciente aldn se esté
dasarrollando un magnifico arte parietal (en el Cantabrico:
Tito Bustillo, Findal, Monedas, Cullalvera, Altxerri y quiza
el muro de los grabados de Fena de Candamn, series recientes
de Llonin y Ekain), vy es por tanto dificil de aceptar esa
sustitucidn propuesta por Leroi-Gourhan.

Este autor indica otros conjuntos de placas (Limeuwil, La
Marche) algo posteriores, gque si parecen de un horizonte en
el gue lo parietal esta yva muy enrarecido (serian aproximada-—
mente paralelos en el Cantabrico, quizd, a las plaguestas de
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Aitzbitarte IV y Ekain); peroe no es sste ol momento de maxima
xtensidn del fendmeno de las plaguetas grabadas, que corres—

ponde esencialmente a esa época de apogeo de lo artistico que
indicdbamos mas arriba.

La misma secuencia de la cueva del Parpalléd, donde se
recuperd una impresionante coleccidn de plaguetas correspon-—
dientes a los niveles solutrenses y magdalenienses (Inicial,
Inferior y Medio), puede apovar lo gue venimos comentando. La
larga cronologia del fendmeEno en ese vacimiento valenciano
dificulta desde lueqo la consideracidn de su mayor desarrollo
en el Magdaleniense Medio y SBuperior-Final de otros vacimien-
tos, como mecanismo sustitutorio de una arte parietal ante-
rior.

Ademds de laz matizaciones cronplégicas sefectuadas, cabe
plantearse si el sentido de las figuraciones scbre plagquetas

liticas, vy el de las parietales, es realmente similar y por
tanto posible esa sustitucidn.

Al analizar los tres fragmentos de plagueta arenisca con
arabados figuwrativos de la cugva de Urtiaoa (Gonzdlez Sainz
1984), comprobamos cdémo su realizacidn habia sido posterior a
la fractura de 1a placa original. Junto a esos tres fragmen—
tos de una mismna placa aparecieron otros en la misma zona
del vacimiento vy a semejantes profundidades, paor lo gue
proponiamos  la existencia de xlaoin tipo de estructura —guizd
de garacter funcional- de la gue formaban parte todas esas
plaguetas; ademés, indicabames la posibilidad de gue la deco-
racidn de los tres fragmentos hubiera sido inmediata a 1a
fractura de la placa original, pues ninguna otra de las
presentes en la concentracidn estaba grabada. Todo llo in-
cide en la realizacidn ocasional de los grabados, o en una
motivacidn puramente decorativa y mucho menos ritualizada de
lo que era habitual -v s comunmente admitido— en =1 arte
parietal.

No tenemos la seguridad de gque tales propuestas sean del
todo ciertas, pero se apovan en hechos bien documentados
arguecgldégicamente, y parscen oponerse a la idea de santuarios
de plagustas sustitutorios de los parietales, sean cuales
fusran las motivaciones vy funciones de estos.

Fara xplicar el destase entre lo mobiliar v lo parig-
tal, o mejor, la mavor duracidén de la época de apogeo de lo
mobiliar, pusden probablemente emplearse otros mecanismos,
basados en el distinto sentido de unas vy otras representa-—
ciones a lo larqgo del Faleolitico Superior.

lLas investigaciones encaminadas a desvelar &l sentido o
las motivaciones gue indujeron las representacionss artisti-
cas del Faleolitico Superior, han tendido a suponer un senti-—
do univoco en las variantes mobiliar y parietal. Existe sin
embargo toda una serie de diferencias entre ambas variantes
gue pueden derivarse de una mpotivacidén al menos parcialmesnte
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distinta.

En un trabajo anterior (Gonzdé&lez Sainz v Bonzdlezr Mo-
rales 1986), hemos desarrollado la opinidn de gue el desfase
cronolégico exitente entre lo rupestre v lo mobiliar no puede
entenderse sin suponer un sentido distinto para ambas varian-
tes, mas convencional Yy ritualizado en lo parietal, més
decorativo, ocasional y en relacidn a las experiencias coti-
dianas de los artistas en el caso del mobiliar.

Tal enfogue no es nuevo: al menos la existencia de una
serie de diferencias entre lo parietal vy 1o mobiliar relacio-
nadas con un sentido parcialmente distinto, ha sido también

abordada recientemente por H. Delporte (1984) en un magnifico
trabajo.

Somos conscientes de lo peligroso que resulta disociar
lo "religioso"” y lo *"cotidiano” en sociedades primitivas, gue
tienden a entender una sola realidad, a agrupar esas facetas
en un solo plano. Fero hay evidencias gue empujan a conside-
rar tales diferencias de caracter, aungque estas en todo caso,
nunca seran netas sine sdlo parciales probablemente.

La localizacidn de las manifestaciones parietales en
zonas interiores de las cavidades y de dificil acceso, sirvid
en origen para desmontar una de las primeras hipédtesis expli-
cativas del arte paleolitico, gue tradicionalmente denomina-
mos del Yarte por el arte’. Tal argumento es perfectamente
valido para lo parietal, pesro no para £1 arte mobiliar, gue
esencialmente se localizas en los vacimientos de habitacién,
sin  que su distribucidn en los bhabitats resgulte distinta de
la de otros restos de cultura material (dtiles, restos de
comida etc.). Tan sélo en el caso de algunas Ffigurillas
femeninas de época gravetiense ha podido establecerse  una
situacidn peculiar.

Independientemente de los temas mismos, gue analizaremos
mas adelante, su organizacidn en los distintos soportes pre-
senta algunas diferencias significativas de su distinto sen—
tido segin cresmos. Los fendmenos de complementariedad sntre
distintos temas vy principios, desarrollados por A, Leroi-
Bourhan, son desde luego mucho m&s aplicables a la evidencia
parietal -—-de la que esencialmente han sido extraidos— gue a
la mobiliar, en la gue el cardcter mas ocasional vy decorativo

de los temas, o menos predeterminads parece evidente en
muchos cas0s.

Las mismas supsrposiciones de temas son més frecusntes
en el campo parietal, en 21 gue su sentido ritual estd bien
reconocido tras los trabajos de A. Laming-Emperaire sobre las
superposiciones "sincrénicas" (o inmediatas). En el mobiliar
s6lo tienen cierto desarrocllo sobre soportes liticos v rela-
tivamente amplios (placas), pero apenas en los de husso o
asta. No es despreciable el hecho de gue las superposiciones



sobre placa -~en general escasas— no suelan reflejar esos
principios de complementariedad tan frecuentes en lo parietal
{la placa de Ekain por ejemplo, representa mas bhien los
animales mas cazados y mejor conoclidos por los artesanos):; o
el hecho de que en ocasiones, las superposiciones de fiquras
respondan  a roturas sucesivas de la placa-soporte, como pa—
rece suceder en Gonnersdorf.

l.os temas sobre utensilios —-mads frecuentemente "abstrac—
tos'~ se organizan en funcidén de la forma de ese soporte vy
hacen referencia +Frecuentemente mas a un atan decorativo -
sobre todo en época magdaleniense— gque & la representacidn de
unos principios establecidos y repetidos en los paneles  ru-
pestres.

Los principales argumentos se derivan en cualguier caso
de la distinta distribucidén de temas. Los no figurativos o
abstractos estén proporcionalmente mucho mejor representados
en el arte mobiliar. Bu organizacién sobre los soportes, més
gue & essquemas preestablecidos de complementariedad, obedecen
a la forma vy dimensiones de éste, vy al afdn decorativo indi-
cado; asi las repeticiones de unos mismos temas abstractos
gue hemos visto a ambos lados de las azagavas frecuentemente.
Ese caracter escasamente '"ritualizado" de la decoracién
abstracta mobiliar, est& en la base de su dificil discrimina-
cidén, en ocasiones, de los trazos de caracter puramente
funcional.

Entre estas representaciones abstractas, distinguimos en
1o parietal una serie de "signos” gue se repliten Ffrecusnte-
mente en distintos yvacimientos de areas geograficas maéas o
menos ampliasy, Yy gue hacen referencia por tanto a una misma
realidad conocida por diferentes artistas, sea esta de la

naturaleza que sea. Esto existe en una propoarcidn muy infe-
rior en el arte mobiliar, en el gue -—al menos desde nusstra
subjetividad actual— no reconccemos tan directamente la

abstraccidn o "lo simbdélico" como =n los signos parietales, vy
si un mayor componente de lo simplemente "decorativo®.

De hecho, las composicliones abstractas mobiliares mas
compleijias, suelen estar constituidas por la combinacidn de
las ftormas gmométricas més simples: esas formas son bastante
mas sencillas que muchos de los "signos” parietales frecuen-—
temente repetidos en diferentes santuarics, como los cuadran-—
gulares en arco conopial, claviformes etc. 8i estos signos
complejos no aparecen en el arte mobiliar, o su identifica~—
cion como tales es frecusntemente dudosa, no 25 s6lo por las
dimensiones vy forma de los soportes de hueso o asta, pues
tampoco suslen aparecer sobre placas liticas por ejiemplo.

l.os temas figurativos desarrollados en uno u otro sopor-
te, pressntan por su parte una distribucidn méds centrada en
lo cotidiano en el caso de lo mohiliar, vy mas polarizada en
determinados temas quizd emblemdticos en lo paristal.



En el Cuadro IV.56 se han calculado las freacuencias  de
diferentes temas animales en 821 arte meobiliar (secundariamen—
te dividido en placas liticas vy resto de soportes musbles) v
en el rupestre. Fartimos del muestreo vy datos porporcionados
por A. Leroi-Gourhan (1971:488). Conviene indicar cémo ese
muestren se centra para lo mobiliar esencialmente en vaci-
mientos franceses, mientras gue para lo parietal se incluven
ademas santuarios de la region Cantabrica.

La distribucidn de temas animales presenta claras dife—
rencias segun soportes. En lo parigtal existe una gran pola-—
rizacidn, gsencialmentes en los considerados “"centrales” en
la organizacidn de los santuarios por A. Leroci-GBouwhan: caba-
llps v grandes boévidos. BSdélo estos animales v los cisrvos

presentan  una mayor frecusncia en lo parietal que en lo
mobiliar.

A pesar de gue =21 volumen del muestreo 28 notablemente
menor, los temas mobiliares estan mucho mas diversificados.
Ello puede ser acorde con una mavor inmediatez de la realiza-
cidn, mas relacionada con las vivencias cotidianas vy rmo tanto
con codigos de representacidn muy antiauos vy de carédcter
probablemente mas religiosc, mantenidos vigantes en el arte
parietal gurante gran parte del Faleolitico Buperior.

A. Leroi-Gourhan (1971:73) enfocd en otra direccidn las
cornclusiones a extraegr de esos mismos datos. Asi, indica cédmo
las diferencias tienen sentido en relacidén al distinto peso
croncldgico de la muestra parietal {(centrada en  épocas So-
lutrense v Maadalenisnse Inferior—Mediod frente a la mobi-
liar, gue corresponde sobre todo al Magdaleniense Superior-
Final. Ello provoca segan este avtor la multiplicacidn de
renos vy peces y la escasexr de caballos en lo mobiliar. Es
decir, Leroi-Gowhan trata de mantener 1 hecho de gus la
distribucidn de temas s basicamente la misma en los dos

tipos de soporte, aungus esta distribucidn cambia cronoldgi-
camente.

Nuestra propuesta mno =23 tan taxativa. Es praobablemente
cierta 1a esxistencia de variaciones en la distribucidn de
temas & lo largo del Paleclitico SBupsrior, pero 1ig no

explica totalmente las abultadas diferencias obtenidas en
Cuadro IV.54.

8i las diferencias se euplicaran tam sédlo desde un punto
de vista cronolégico, la distribucidén de temas mobiliares
{excluidas las placas) deberia ser més zemejante a la parig—
tal que la distribucidn de temas en placas, dado gue son

wetas las gque mas centradas gstdn en las fases magdalenienses
recientes.

Sin embargo sn Cuadro V.56 puede comprobarse como esto.
s0lo sucede en seis de los temas considerados: caballo,
ciervo, reno, oso, rinoceronte y pajaros, mientras gue bison—
te, wo, cabra, cierva, felinos, mamut y peces, prasentan
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CUADRO 1IV.56. Distribucidén de temas animales en el arte del

Paleolitico Superior, segin A. Leroi-Gourhan.

MOBILIAR —PARIETAL —
Placas: Otros: Total:
Caballo 36 15,0 56 31,1 92 21,9 313 - 34,3
Bisonte 36 15,0 16 9,0 52 12,4 209 22,8
Uro 14 5,8 1 0,6 15 3,6 71 7,8
Cabra 8 7,5 18 10,0 36 - 8,6 78 8,5
Ciervo 9 3,7 7 3,9 16 3,8 68 7,4
Cierva 14 5,8 7 3,9 21 5,0 64 7,0
Reno 66 27,5 3 7,2 79 18,8 36 3,9
Felinos 6 2,5 7 3,9 13 3,1 23 2,5
Oso 20 8,3 7 3,9 27 6,4 | 24 2,6
Mamut 3 1,2 5 2,8 8 1,9 9 0,9
Rinoceronte 4 1,7 2 1,1 6 1,4 9 0,9
Pajaros 8 3,3 4 2,2 12 2,9 5 0,5
Peces 6 2,5 37 20,6 43 10,2 7 0,8
S 240 180 420 916

frecuencias mas semejantes a lo parietal entre las placas gue
entre el resto de los objietos mobiliares, a pesar de la
distinta distribucidn cronoldogica de ambas muestiras.

Creemos mas importante, como factor explicativo de las
distintas proporciones, la existencia de diferentes distri-
buciones tematicas segun sopories en cualguier momento del
Faleolitico Superior, inclindndose 1lo mobiliar mas a los
temas mejor conocidos por los autores, vy lo rupestre a otros
-también conocidos légicamente- pero sobre todo potenciados
por una signiticacion mas religiosa.

Es posible gque como indica Leroi-Gourhan, existan cam—
bios en las proporciones de temas a lo largo del Faleolitico
Superior, pero van a advertirse sobre todo en lo mobiliar, vy
no tanto en lo parietal, de ser cierta la diferencia parcial
de cardcter gue argumentamos. 4

Fara apuntalar ese distinto caracter, e intentar



acercarnos en dltimo término a las razones del desfase crono-
légico entre ambas variantes, hemos intentado una minima
aproximacion a los temas figurativos del arte cantabrico, en

lo mobiliar v en lo parietal, en relacidn a los espectros de
fauna cazada en el territorio.

Desde las primeras criticas &1 la "magia de caza" como
tactor #plicativo del sentido del arte paleoclitico, se ha
insistido frecuentemente en la ausencia de correlacidén entre
los temas y proporciones representadas en la paredss de las
cugvas, Y la ftauna consumida en los mismos yvacimientos. Se
trata de una cuestidn va suficientemente tratada y sobre la
que no insistiremos (entre los dltimos trabajos sobre 21 tema
en el Cantabrico, 1los de JdJ. Altuna -en J. Altuna vy J.M.

Merino 1984-~, J.A. Moure 1586, o de A. Roussot 1984 en Fran—
cial. ‘

Sin embargo., la ausencia de relacidn directa en los
vacimientos concretos no implica la inexistencia de algun
tipo de vinculacidén., Es evidente a este respecto, vy asi se ha
indicado con cierta frecuencia, cémo las peculiares condi-
ciones ambientales, orografices y de vegetacion de la regidn
Cantabrica, implican unas proporciones de la fauna existente
distintas a las del B.W. de Francia -y en algin caso incluso
la presencia 0 ausencia de alogunas especies concretas—, vy omo
gsas diferencias se traducen en las proporciones de temas
representados.

Sobre todo entre los animales "complementarios" en el
psquema de A. Leroci-Gourhan, vamos a encontrar =n el Cantd-
brico mas altas frecuencias de ciervos y ciervas, o en dife—
rente medida del jabali. Por el contrario son muy escasas las
representaciones de renos, o de un animal gue en ocasiones
llega a tener un importante papel en las composicionss del

Ferigord como es =] mamut, Yy ftaltan por el momento las de
rinoceronte 1lanudo.

A un nivel mas particular, vy por idénticas razones, es
posible rastrear esas diterencias temdticas incluso en el
interior de la Regidén Cantdbrica. En relacidn a las varia-
ciones orograficas v faunisticas gue hsmos l1do comesntando en
este trabajo, parece significativa la menor proporcidén  de
representaciones de ciervos y ciervas en el oriente de la
regidn, particularmente en Guipdrcoa. En idéntico sentido, J.
Altuna v J.M. Apellianiz (1978) han indicado va cdémo tanto en
Ekain como en Altxerri es menor el ndmero de ciervos vy cier-

vas parietales gue el de cabras, cuestidén excepcional en el
resto del Cantébrico. .

Este tipo de vinculacidén indirecta entre =1 medio v los
tamas representados, debe sear méas patente en los soportes
mobiliares, si es cierto &l caréacter mds discreto gue propo-
nemos. Hemos intentado un acercamiento a la distribucién de
temas animales en lo mobiliar v en lo parietal cantdabrico
(Cuadro IV.37). Sin embargo no contamos por el momento con un



recuento aceptable de los temas figurativos rupestres cantd-
bricos. Hemos empleado por elle los datos proporcionados por
A. Leroi-Bourhan (1271) para 17 cavidades, vy como contra-
punto, los temas de 30 santuarios rupestres recogidos
textualmente de las publicaciones originales por F. Naber,
D.J. Berenger y L. Zalles-Flosshach (197&6). Una vy otra tabla
(A vy B de Cuadro IV.37) deben considerarse meras aproxima-
ciones estadisticas, no actualizadasz ni criticadas por nues-—
tra parte. -

Memos podido valorar también un recuento de los  temas
animales rupestres cantdbricos, essta ver critico, qgue esta
realizando en la actualidad A, Moure. A falta de contabilizar
las aportaciones mas recientes a ese catalogo parietal canta-—
brico, las frecuencias obtenidas por sse autor son francamen-
te similares & las indicadas en Cuadro IV.346. Las mas altas
diferencias —~en los temas mejor representsdos- no  sobrepasan
los 4 puntos, en tanto gque son insignificantes en los temas
menos representados.

De otro lado, indicamos en l1a tabla T las proporciones
de los temas mobiliares, a partir de los datos publicados por
I. BRarandiardan (19732) vy de los apar&cidcs'y publicados &
partir de ese trabajo, convenientemente recogidos vy valorados
por A. Moure recientemente (19835).

A diferencia de tablas anteriores, asumimos los resulia-
dos expuestos para los temas mobiliares, pues hemos modifica—
do algunas de las clasificaciones realizadas en las dos obras
de referencia. Asi sélo hemos contabilizado las figuras es—
guematicas de caprido =n representacidén frontal gue conside-
ramos segquras. Otras modificaciones de detalle son la conta-
bhilizacidén como ciervo de una representacién esquemdtica
sobre azagava de La Chora, o0 la consideracidn de al menos 1
rebeco —~y no dos bdvidos— e2n una placa del Magdaleniense
Inferior de Altamira (véase 1. Barandiaran 1972:08L.79)

l.as figuraciones se han contabilicado a dos niveles,
incluyendo en el mé&s abstracto las representaciones por =iemn-
plo de "cérvidos"” no clasificables con precisidn come "reno”,
"ciervao” o "cisrva". Por 4ltimo hemos prescindido de al gunos
temaz de clasificacidon frecuentemente discutible como psces,
serpientes, pdiaros v animales fantasticos: en cualguisr caso
debe indicarse cdmo al menos los dos primeros temas son mucho
mas frecuentes en lo mobiliar.

Las distribuciones temidticas en el Cantébrico ratifican
lasg diferencias eobtenidas con los datos de A. Leroi-Gourhan.
En lo mobiliar, es contundente la frecuencia de las especiss
basicas del territorio vy de la sconomia de los grupos humanos
durante buena parte del Faleolitico Superior: ciervos v,
sobre todo, ciervas, o cabras en menor medida. For el contra-
rio la frecuencia de los grandes bévidos es netamente supe-
rior entre las representaciones parietales; el caballo parece
representado en semejante proporcidn, sdlo ligeramente supe-
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CUADRO IV.57. Distribucién de temas animales en el arte del

Paleolitico Superior Cantébrico.

PARTETAL —MOBILIAR.——
A B C
Bévidos 137 29,4 308 32,9 10 5,5
Bisonte 94 20,2 191 20,4 - -
Uro 43 9,2 117 12,5 7 3,8
Caballos 104 22,3 217 23,2 39 21,4
Cérvidos 163 35,0 283 30,2 84 46,1
Ciervo 48 10,3 92 9,8 17 9,3
Cierva 111 23,8 162 17,3 58 31,9
Reno 4 0,9 5 0,5 7 3,8
Capridos 52 11,2 96 10,3 45 24,7
Cabra 52 11,2 89 9,5 42 23,1
Rebeco ? 7 0,8 3 1,7
A. Temibles (*)| 10 2,2 32 3,3 4 2,2
S 466 936 182

A: Segln A. Leroi-Gourhan (1971:463).

B: A partir de la recopilacién de F.B. Naber; D.J. Berenguer y
C. Zalles-Flossbach (1976).

C: A partir de las recopilaciones de I. Barandiaran (1972) y
A. Moure (1985), valoradas criticamente.

¥ . 3 I 3 -
(*): Se incluyen Osos, Jabalies, Proboscideos y Felinos u otros
animales carnivoros.

rior en el arte parietal.

Es muy interesante £l papel jugado por los bisontes
(dentro del grupo de "bévidos"): si son muy frecusntes en el
arte rupestre, sobrepasando claramente al uro, sucede 1o
contrario en los soportes muebles, independientemente del muy
inferior volumen de la muestra.

A. Leroi-Gourhan (1971:462) interpratd las diferentes
proporciones entre wo vy bisonte desde una optica ambilental vy
cronoldgica. Aunque ambas esspecies tienden a estar represen-—
tadas en todas las regiones del S.W. suropen vy en cualguier
horizonte cronolégico-estilistico del FPaleolitico Superior,
las proporciones varian en funcidn de los caracteres climato-
légicos v cronoldgicos: méds uros en las zonas mas atemperadas
y maridionales, sobre todo en los horizontes mas antiguos.



Creemos que esta precision de A. Leoi-Gourhan funciona
bastante bien en el arte parietal de la regién Cantébrica,
donde la proporcidn de bisontes aumenta considerablemente -en
relacidén al uro—- en los santuarios de estilo IV (piensese en
Altamira, Santimamifie, Altderri, Ekain, frente a Arenaza o
Chimeneas...). For supuesto hay excepciones, sobre todo en el
extremp cccidental cantabrico (La Loja, Fefa Candamol), vy no
tanto en los santuarios del oriente cantdbrico (Bantimamife,
Ekain, Altxerri) gue en la época del estilo IV evidencian
(por la alta frecuencia de bisontes v otros caracteres) (14)
suU mayor proximidad y pesibilidad de interrelacidon cultural
con el nacleo pirenaico, donde e1 papel de los bisontes es
igualmente importante.

La ¥plicacidén de A. Leroi-Gourhan es por tanto valida
para el arte parietal, pero no explica las diferencias en la
distribucidn de bévidos en los soportes méviles cantébricos,
donde no encontramos bisontes claros.

, Desde luego es una cuestién gue no parece posible resocl-~
var a corto plazeg, pero en relacidén a las propuestas ague
venimos formul ando respecto al distinto caracter de lo parie-
tal v lo mobiliar, 1a mayor presencia del wo en 1o mobiliar,
seria coherente con una mavor implantacidn de esa especie en
el territorio cantabrico, o al menos con una pressencia  maés
constante a lo largo del ano.

Si examinamos diacrdnicamente los temas animales figura-
dos, encontraremos en 21 arte mobiliar del Magdaleniense
Superior—-Final algunos cambios porcentusles similares a los
que se operan durante el Dryas IIl/fase climatica VII en los
habitos cinegéticos de los grupos cantdbricos.

En &1 Cuadro IV.S58 observamos el amplio desarrollo del
arte mobiliar en época magdaleniense, aun mavor gue en el
campo parietal, habida cuenta del ndmero importante de con-
juntos rupestres de época solutrense.

5i a lo largo del periodo magdaleniense no se  aprecian
diferencias cuantitativas, se debe al fuerte peso de la
coleccidn Magdaleniense Inferior de la cueva del Castillo,
gque incluye mas de 60 ftiguracionss, desfigurando asi el mavor
desarrollo de lo mobiliar en el Magdaleniense Superior-Final.

Diacrénicamente se da una drastica reduccidn del ndmero
vy frecuencia de ciervas, muy abundantes en 21 arte mobiliar
(y parietal) del Solutrense y Magdaleniense Inferior, v esca-
samente representadas con posterioridad. Esa reduccidén no
afecta a los cierves ni a los renos (que en 1o mobiliar estén
esencialmente centrados en el Drvas [I/fase climatica VII).
El fuerte descenso de las ciervas va a ser absorvido sobre

todo por las cabras, mucho mejor representadas en 21 Magdale-~
niense Superior-Final.

857



CUADRO IV.58. Variaciones cronolégicas de los temas animales

en el arte mobiliar Cantébrico.

—Premagdaleniense — — - MAGDALENIENSE
Inferior-Medio: Superior-Final:

Bévidos 1 2 2,3 7 8,1
Caballos 1 | 15 18,3 22 25,6
Ciervo - | 9 11,0 8 9,3
Cierva 7 44 53,7 7 8,1
Reno - - ) 7 8,1
Rebeco - 1 1,2 2 2,3
Cabra 1 11 13,4 30 34,9
A. temibles 1 - 3 3,5

L

S 11 82 86

La immensa mavoria de los temas agrupados en la columna
Mandaleniense Superior—-Final, corresponden a conjuntos depo-
sitados durante &1 Dryas I1I/fase VII, de forma que creemnos
posible que esos cambios diacrdnicos en las frecuencias tien—
dan a reflejar tanto los cambios en las poblaciones animales
existentes en el territorio, como sobre todo las modifica-
ciones en la orientacidn cinegética de muchos vyacimientos,
que  junto a ciervos, tienden a incorporar ahora itmportantes
cantidades de cabras (Cueto de La Mina B, Riera 24, Oteroc 3,
Urtiaga D, Ekain VI...), como vimos en el capitulo referido
al aprovechamiento econtmico.

Es posible gue =]l arte parietal de incics del Magdale-
niense Superior-Final también tienda a modificar la iconoara-
fia complementaria con m&s cabras, renos, peces, OS0s Y MENOS
ciervas (Llonin, Tito Bustillo...), pero en menor medida gue
el mobiliar —aceptando la hipétesis de un caracter
parcialmente distinto- y manteniendo aldn los mismos ejeps de
ordenacidén temdtica, con altas proporciones ain de caballos vy
bisontes (Altxerri, Cullalvera, Findal, &éEkain®), a los gue
siguen correspondiendo los paneles centrales y la mayor dedi-
cacion técnica. Algo semejante puede argumentarse para La
Mairie en Teijat, entre los sescasos santuarios indicados por
A. Leroi-Gourhan para el estilo IV reciente en Francia.

0]
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Creemos por  tanteo posible gue el arte paleclitico
refleje indirectamente, entre otras cosas, la composicién
bidtica del entorno regional, v los cambios diacrénicos en
esa  composicidén y en las tendencias de caza. También parece
que tales vinculaciones se establecen con mayor claridad en
la vertiente mobiliar, vy ello debido probablemente a su
caradcter mas discreto. Los temas parietales parecen mds esti-
ticos geografica vy cronolégicamente, afsctando esto esencial-
mente a los considerados centrales en la organizacidn de los

santuarios segun A. Leroi-Gourhan, vy no tanto & los temas
sgcundarios.

Cuando en vez de conjuntos regionales de vacimientos
analizamos las evidencias artisticas v restos de Ffauna de
estaciones concretas, las tenues relaciones propuestas in-
cluso desaparecen frecuentemente. ‘

Esto sucede casi sistemdticamente en el dmbito de 1o
parietal, vy también Frecuentemente en el campo mobiliar,
salvo casos como los del Magdaleniense Inferior de Castillo vy
Altamira, con alta frecusncia de restos dseos v de represen-—
taciones de ciervas; debe tenerse en cuenta sin embargo que
&l famero de representaciones por vacimientos es
frecuentemente muy escaso.

H. Delporte (1984b) ha realizadeo importantes aproxima—
ciones al problema a partir de los datos faunisticos y mobi-
liares de La Madeleine y La Vache. Aungue nunca se da  una
correlacién estrecha entre una y otra muestra, es claro como
2zn la Vache las representaciones mobiliares de cabras tienen
una cierta importancia estadistica, en relacidn al entorno
oroaratico vy a las bases de subsistencia de la zona durante
el Magdaleniense Superior-Final. En La Madeleine, la relacidén
entre espectro de consumo (dominado por =1 reno) vy el figura-

do (mobiliar), parece ir estrechandose desde el Magdaleniense
Medio al Final.

En la Regidn Cantédbrica pueden comentarse casos como el
del Fendo, donde se documentd un buen niamero de representa-
ciones mobiliares de cabras, animal que sin embargo tuvo una
incidencia minima en la dieta de los ocupantes de ese vaci-
miento. Parece claro sin embargo, gue de igual forma gue no
se representan animales concretos, sino ideas genédgricas nor-—
malmente, la experiencia de los artesancs de El Fendo no se
reduzca a los aledafos de ese vyacimiento, sino que es
probable gue hayan ocupado tanbién, temporalemente, otras
muchas cavidades de la regidn,; incluvendo las de arsas mas

abruptas y con mas cabras en sus cercanias que &n el valle de
Camargo. '

For eso &s al analizar conjuntos regionales de vacimien-
tos cuando puede establecerse algin tipo de relacisn, gue
desaparece al concretar el nivel de andlisis. Las razones gue
subyacen a lo anterior son las mismas gue inciden en gue, de
buscar diferencias tematicas dentro del Cantdbrico, sea mis



ta&cil hallarlas sobre el eje E~W (més amplio) gue no sobre el
N-8, en el gue encontramos casos tan chocantes caomo el de
Covalanas en lo parietal, enclavada en un paraije mé&s bien
abrupto vy con alto ndamero de ciervas y no de cabras.

En 21 Cuadro IV.59 hemos hallado las frecuesncias para
1os temas mobiliares que venimos considerando en tres Areas
cantébricas consecutivas. El volumen de restos s muy escaso
vy los resul tados puaden ser aleatorios, pero parece edpresivo
de lo gque venimos comentando la ausencia de clervas vy el
mayor porcentaje de capridos en el area oriental. No sabemos
hasta qgue punto puede ser también siagnificativa la mayor
frecuencia de "animales temibles" (particularmente zorros vy
os0) s, gue se repite en 21 aAmbito de lo rupestre (Venta de La
Ferra, Santimamife, Ekain y Altxerri).

CUADRO 1IV.59. Variaciones geogréficas de los temas animales

en el arte mobiliar Cantébrico.

-ASTURIAS—7 -~ CANTABRIA — ~PAIS VASCO.

Bdovidos 3 9,1 4 3,4 3 10,7
Caballo 9 27,3 21 17,6 g 32,1
Ciervo 1 3,0 13 10,9 3 10,7
Cierva 10 30,3 48 40,3 -
Reno 3 9,1 2 1,7 2 7,1
Cabra 6 18,2 28 23,5 8 28,6
Rebeco 1 3,0 1 0,8 1 3,6
A. Temibles - 2 1,7 2 7,1

S 33 119 28

Vaolviendo al inicio del epigrafe, v recapitulando, pa—
rece gue la prolongacidén del "apogeo"”" de lo mobiliar tiene
relacién, mads gue con una sustitucidén mecidnica de soportes o
con una sustitucidén de los santuarios parietales de fondo por
otros mobiliares de plagustas, con una crisis de las razones
que motivaban la realizacidn de los santuarios parietales de
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fondo (implicita vy aceptada en los esquemas tradicionales)
gue no afecta tanto al arte mobiliar debido a su caracter v
motivaciones al menos parcialmente distintas, reflejadas
sobre todo en una distribucidn tematica menos estereotipada.

A larqgo plazo, el mismo hecho de que la diferencia de
motivaciones vy caracter sea sédlo parcial, implicaria qgue
también se abandonase esta faceta mobiliar, gue se agote una

de las mas notables facetas cultwales de los grupos magdal e«
nisnses.

. Las vinculaciones entre el cambio ambiental v &l
cultural.

El camino seguido deszsde los inicies de la investigacidn
para wplicar el enrarecimiento y desaparicidn de lo figura-—-
tivo al término del HMagdalenignse vy duwrante la época Azilien—
se es probablemente acertado. Ya gue no conocemos con seguri-
dad porgué se reslizaban las figuraciones rupestres o mobi-
liares durante ] Faleolitico Supsrior, se ha abordado =1
hecho de su desaparicidon en relacidn a otros  factores que
también cambiaban en ese horizonte. De esta forma es el
cambio ambiental vy la desaparicién de la Fauna fria,
gsencialmente del reno, 21 factor gue frecuentemente se rela-
ciona con la desaparicidn de lo figurativo.

Asiy, A. Leroi-Gourhan (1971:42) indica: YLa premiére
partie du magdalénien ftinal est par conséguent 4 la fois dans
la tradition classigue par sa gualit? et novatrice par son
stvle. La derniére partie chavauche sur le retouwr & un climat
adouci et margue la liguidation des temps paléolithiques,
17art entre en régresion au moment ol disparaissent les
derniers rennes de nos reéeglions, vers 000 avant notre ére.”

Al menos este autor se guarda de establecer una relacidn
causal y directa entre cambio faunistico v la liguidacidn del
arte paleclitico; pero si propone un paralelismo o una rela-—
cidn indirecta gue guizd convenga matizar.

Hemos de tensr en cuenta que el cambio ambiental v
faunistico se produce de una forma bastante lenta v paulati-~
nay, Yy ademds se trata de un proceso no lineal, sinoc  con
claras oscilacionss entre las fases climdticas VII (Drvas 1I1)
vy la X (Freboreal). La desaparicidn de lo +igurativo en el
5. W, 2UFOPen parece un fendmeno producido mucho MmAS
rapidamente, vy desde luego no se documentan sn él1  oscila-
ciones, ni son concebibles de otro lado.

Actualmente parece hastante clara la presencia masiva de
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renos, Yy SuU caza por grupos humanos "azilienses" durante el
Dryas III; 1las evidencias del Abri Duruthy en el Fais Vasco
francés (R. Arambourouw y otros 1978), o de otros yacimientos
del Ferigord parece hoy incuestionable. 8Sin embargo en ese
horizaonte cronocldégico y cultural no existen ya Figuraciones
animales mobiliares (ni previsiblemente parietales).

En idéntico sentido, vy centrandoncs en la Regidn Cantéd-
brica, no parece gue la composicidn faunistica durante la
fase climdtica VI (probablemente Bolling) y las X-XI (Dryas
III-Freboreal) presenten diferencias tan notables como para

xplicar la desaparicidn de una faceta cultural tan notable
como el arte figurativo maagdaleniense. Es probable gue havan
desaparecido practicamente de la regidn los bisontes vy gue se
hayan enrarecido algo los caballes: &1 reno por su parte no
debid ser precisamente frecuente en Bolling.

En cualguiera de esos periodos la base faunistica -en lo
referido a ungulados- debid ser en el Cantédbrico bastante mas
similar que en regiones como el Ferigord, donde los cambios
faunisticos (al igual gue los climatoldgicos) parecen  mas
notables. Bin embargo la desaparicidén del arte figurativo se
da con idéntica rapidez en ambas regiornes, v probablemente en
fechas muy similares. Esto s, 1los caracteres del cambio
faunistico pusden ser bastante distintos localmente, sin que
ello parezca afectar de forma distinta a las modificaciones
culturales, gue en lo esencial parecen idénticas.

No parece puess probable una relacidén causal entre desa-
paricidén de la fauna fria y de las representaciones animalecs
palenliticas. Es el sistema de vida lo gue parece modificarse
muy rapidamente en los dltimos estadios magdalenienses, desde
finales del Drvas II1 (fase climatica VII) v durante la osci-—
lacidén de Allerod (fase YIII) esencialmente.

Al  comentar los cambios econdmicos gus se producen  en
las dltimas fases del Tardiaolacial, hemos tratado de analizar
las vinculaciones del cambio ambiental v faunistico con el
cultural. No creemos, en 2s5e zentido, gque los procescos de
atemperamiento ambiesntal y cambio faunistico sean tanto causa
desencadenante de los cambios culturales cuanto factores
determinantes de la orientacidn gue estos van a adoptar.

Debemos buscar por tanto en 2] propio sistema magdale-—
rniense —incluso durante horirzontes aldn tipicamente pleistocé-
nicos como son los finales del Drvas I1I- el origen de esa
posterior desaparicidn de lo figurativo. A ese respecto puede
serr bien significativo el hecho de gue ya el arte parietal se
este enrareciendo cuantitativamente en esas fechas avanzadas

del Dryas II, aungue no tanto ]l mobiliar debido a su distin-
to caracter probablemente.
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3. Conclusién.

En breve sintesis, los elementos de juicio con gue
contamos tienden a apovar el siguiente esquema cronoldgico al
menos en la regidn Cantdbrica:

¥ Fase climatica VI v primera mitad de la VII (aproxima~
damente entre =1 13.700 vy 12,400 BF). Se trata de un horizon-—
te en el que se multiplican las representaciones mabiliares,
paralelamente a la gran diversificacién y abundancia de los
obietos realizados sobre asta y hueso. Son relativamente
abundantes también las plagustas de piedra grabadas; al menos

en la reqidn Cantdbrica seria el momento de mavimo desarrollo
de esta faceta.

Lo parietal continda el gran desarrollo cuantitativo v
cualitativo que venia gestandose desde aproximadamente el
18.000 BP (Solutrense avanzadod.

Las Figuraciones de este horizonte se presentan  con
algunos caracteres nuevos pusstos en evidencia schre todo por
A. Leroci-Bourhan v tendentes o va integrados en el estilo IV
reciente. Dentro de lo no figuwrativo, v en el campo paristal,
destaca la presencia ahora de signos claviformes evoluciona-—
dos (Findal, Cullalveral.

Se trata probablemente, dentro de la fase industrial gue
denominamos Magdaleneniense, del periodo en gue se da el
mayor grado de coherencia interna entre las distintas facetas

culturales, tal como las definimos normalmente para toda la
énoca Magdaleniense.

¥ Durante la segunda mitad de la Fase climatica VII
(aproximadamante 12,400-11.800 BF), v coincidiendo con 1la
orimera parte —segldn creemos— de la fase que tradiciomalmente
denominamos Magdaleniense VI, parece darse ain un abundante
arte figurativo mobiliar. Al analizar las industrias dseas v
su decoracién se ha indicado la dificultad de aislar con-
juntos industriales especificamente correspondientes a las
tases magdalenienses avanzadas, sin me:zcla con otras ante-—
riores. Con todo, la impresidén mas fiable implica la existen-
cia ain de un buen arte figurativo mobiliar, vy la presencia

también de Ffrecuentes temas esquemdtizados, en ocasiones
sobre una misma piesza.

La decoracidn parietal sin embargo parece gue se  estéd
abandonando réapidamente, en cuanto que no es facil encontrar

va parzalelos entre ambas variantes artisticas (como excepcidén
puede indicarse la figuracidn rupestre del Oteral.

¥ Duwrante la Ffase climética VIII {aproximadamente
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11.800-10,700 BF), los grupos humanos del Cantabrico parecen
restringir progresivamente la realizaciodon de figuraciones,
que no parecen sobrepasar -en las dos vertientes-— el 11.000
EF. Es probable sin embarqa el mantenimiento de algunos temas
de caracter abstracto, gue ain definen las escasas represen—
taciones mobiliares azilienses (a partir del dltimo tercio de
la fase VIII en el cantdbrico -con seguridad ya en los ini-
cios de la X— hasta el Freboreal al menos).

l.Las transformaciones que durante buena parte de la fase
climatica VII, v sobre todo y de forma acelerada en la VIII,
han venido operéndose en diferentes facetas del sistema
cultural magdaleniense (no sélo en el volumen y calidad de
laz figuraciones, sino en las formas de aprovechamiento,
movilidad de los grupos o en la tecnologia), parecen crista-—
lizar en una nueva formulacidn cultural —-aziliense— gue pa-—

rece lograr su maxima coherencia durante la fase IX y parte
de la X (Freboreal).

La discusién de puntos anteriores permite por otra parte
plantear algunas hipdtesis sobre 21 tema a partir de una
visidn globalizadora del sentido del arte paleclitico, no
como Aalgo exento (vision favorecida por la espectacularidad
del fendmeno, vy por la necesidad de seguir pautas de estudio

particulares), sino intimamente interrelaccionado con otras
facetas cul turales.

ai observamos ese desarrollo en dos momentos bien dife-—

renciados: dltimo tercio del Wwm IIT1 v fagse Algida del
aistema magdaleniense (aproximadamente hace uwnos 15,.500-
Z.000 o 12.300 afos), sencontramos:

- El1 primer horizonte es =1 momento de formalizacidéon de
unos grandes temas, asoclaciones y formas de composicidn, de
caracter quiza emblemdtico -—-seguramente religioso—-, cuvyo
enplen va a tener una muy larga duracidn.

5a trata de un horizonte en 2l gue las espeEcies gue
definen esos grandes temas -caballos v grandes bodvidos esen—
cialmente— tienen desde luego un papel en la dieta mucho mas
importante gue en el segundo periodo indicado, en el gue las
f6rmulas de ca-a parecen bastante méds planificadas de antema-
no vy centradas en algunas especies particul armente rentables
segQun areas {ciervo y en menor medida cabras en el Cantabri-
co; reno en muchos yacimientos del S.W. de Francia) (15).

Es posible plantear como hipétesis un distinto tipo de
movilidad de los grupos humanos en una v otra #poca. En la
primera, el grado de movilidad parece muy alto, vy dentro de
ello, muy importante el papel de los movimientos a largas
distancias. La unidad de respuestas culturales (industriales
y también artisticas) de ese horizonte entre regiones muy
distantes, pussta en evidencia por A. Leroi-GBourhan al tratar
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de la época del estilo II, es buen reflejo de ese estado de
cosas. Igual idea sugiere la extensién geografica de elemen-

tos industriales anteriores como la azagaya de base hendida
aurifnaciense.

En el segundo momento, vemos cémo han cambiado las
técnicas artisticas, haciéndose mas complejas, el estilo etc,
pero que siguen manteniendose unos grandes temas y una cierta
unidad de la composicidén de estos. Sin embargo para estos
grupos magdalenienses, esos temas que siguen siendo centrales
no tienen guizda el mismo sentido gue en la primera época,
aunqgque si hay un mantenimiento de significados, fueran estos
cuales fueran. Esos animales no tienen en la dieta de los
grupos magdalenienses, ni en su sistema de vida, la importan-—
cia que tenian originalmente, puesto gque durante todo el
Wurmn v es0s grupos humanos han ido centrandose
paulatinamente en unas formas de caza "especializada”. Esta
forma de aprovechamiento implica una gran movilidad de los
grupos cantdbricos, pero con un componente de los movimientos
a larga distancia bastante menor que en aguel horizonte

anterior. 8Se trata ahora de movimientos de cardcter estacio—
nal, no derivados tan directamente del agotamiento econdmico
del Area circundante, cuanto del conocimiento mas profundo

del entorno regional y de las variaciones anuales de recursos
en diferentes latitudes.

En relacidn a ello, las vincuwlaciones cultuwrales van a
ser igualmente fuertes o mas en areas como la franco—canta-—
brica, pero pierden cohesién, o van a ser més nitidas v

profundas las adaptaciones culturales locales cuando examina-—
mos un &rea mayor. '

Esas  tendencias econdémicas a la especializacidn durante
2l Wurm IV, han ido acompanadas de un proceso de diversifica-
cidn de las areas de aprovechamiento, vy de diversiticacion
del esspectro de recursos aprovechados, al menos en el Canbta—
brico. Tal diversificacidn aumentd particularmente durante el
Magdaleniense Superior—-Final (pesca, incrementos de la reco-
leccidén costeral), vy se ha acelerado sobre todo en las fases
mas avanzadas, al tiempo gue 13 especializacidén cinegética de
los grupos comenzaba a reducirse y se arbitraban férmul as de
aprovechamiento mas elasticas.

Ello implica gque los movimientos de los grupos & larga
distancia han cesado ya practicamente por completo, vy gque la
movilidad va a tender, en los términos mas generales, & un
menor radio. Esto coincide desde lusgo con un enrarecimiento
en Allerocd (practicamente irreversible en algunas &species)
de la fauna de ambientacidén més fria, costumbres frecuente-
mente gregarias vy especializada en grandes desplazamientos
por terrenos abiertos; vy coincide con las tendencias a las
restricciones de las &reas de aprovechamiento econdmico con-—
troladas por los grupos humanos a lo largo del afo.

La cohesidn cultural gue en muchas facetas han mantenido
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las sociedades paleoliticas del G.W. de Europa durante el
Faleolitico Superior comienza a difuminarse probablemente en
la segunda mitad del Dryas II por las mismas tendencias de
aprovechamiento econdmico. El1 probable menor radio de los
desplazamientos vy grado de interrelacion de grupos humanos
distantes, va a apovar la pérdida de significados, de descon-
textualizacidon de unas operaciones parietales gue va no te—
nian el mismo sentido gue en origen (sean cuales fueran las
motivaciones concretas, es mas que probable la exdistencia de
alguna relacidn con la caza, en cuanto que se trata de grupos
con conciencia de cazadores vy que vertebran lo esencial de su
sistema cultural en funcidn de esas operaciones); van a
contribuir en dltimo término al enrarecimiento y posterior
desaparicion de lo pariestal.

Lo mobiliar parece desarrollarse durante mas tiempo en
la medida en gque su cardacter es mas discreto, vy su ejecucidn
menos ritualizada. A corto plazo, la profundizacidn en esas
tendencias econdmicas, abocara a grupos algo mas aislados
culturalmente, gue van a desarrollar respuestas geografica-—
mente mas particulares (el &rea de alta cohesidn "aziliense®
©s probablemente mernor gue en época magdaleniense, vy de hecho
adguiere caracterss muy particulares —-mas gue lo magdalenien-—

se en pericdos anteriores— fuera del drea pirenaico-cantéabri-—
cal.

Al  analizar las industrias hemos comentado la relacidén
gque parece existir entre la generalizacidén de un espiritu mas
pragmdtico y opoartunista, con la tendencia a la restriccidn
de &reas de aprovechamiento controladas por los grupos, par-—
ticularmente en lo referido a las materias primas liticas.

El perfeccionismo industrial magdaleniense se descom-—-
pone aceleradamente desde finales del Drvas Il/fase VII, v
existe una relacidén —aungus no comprendamos bien los términos
en gue se establece—~ con &l hecho de que se estén desmoronan-—
do unas creencias, o al menos la forma de manifestarlas.

Tradicionalmente nos azombramos de que frente & la con-—-
tinuidad qgue existe en algunas facetas culturales entre la
epoca  Magdaleniense vy A-iliense (particularmente en las in-
dustrias liticas), en el terreno artistico vy religioso se
astablerca una ruptursa bastante dréastica. 8in embargo se
trata de facetas culturales de muy distinta naturaleza. Lo
religioso es en cualguier sistema cultuwral mucho mas estable
que aquellas facetas dirigidas directa y materialmente a 1la
produccidng frente a éstas, esos componentes superes-—
tructurales de la cultura no tienden a evolucionar o a modi-
ticarse mas o menos paulatinamente, como puede ser &] caso de
facetas como la tecnoldgica o econdmica (aungue también en
ellas se advierten proceseos de aceleracidén y largas fases de
estabilidad). Los cambios, paticularmente en lo religioso
suelen ser revolucionarios, vy para que se produzcan y cuajen,
25 necesario que —-sea 21 estimulo de la naturaleza gque sea-
la base cultuwral este preparada, se alcance con tales cambios
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un  mayor grado de coherencia entre las distintas facetas
culturales. 0 bien se trate de un cambio impuesto, 1o que no
parece concebible en este tipo de =ociedades.

Es posible gue este planteamiento pueda ser aplicable -
en sus términos mads generales~ al problema de la desaparicidén
del arte figurativo paleolitico. La acumulacidén a lo largo de
milenios de peqguefas innovaciones o modificaciones en la base
cul tural de los grupos humanos, en la infraestructura, cada
ves mas en contradiccidn con otros aspectos
superestructurales puede estar en la base de un réapido cambio
an  las respuestas transcendentes o al menos en la forma de
manifestarlas, gque antre otras cosas supuso la liguidacidon
del arte figurativo.

l.a descomposicidn de tal faceta, aungue en cierta forma
vinculada al cambio ambiental, no es desde luego un mero
afecto de éste. También parece dudoso gue en un horizonte de
probable retraimiento de las areas de aprovechamiento anual,
pueda explicarse s6lo por difusidn un fendmeno de tal snver -
gadura. Tal mecanismo de cambio cultural ha debido jugar un
importante papel en el Paleolitico Superior, v lo seqguiréd
juaando posteriormente (extensidén del tipo de arpdén azilien-
s2, del microlitismo geométrico, innovaciones técnicas como
2l arco...l, aungue probablemente mds en las facetas
culturales directamente ligadas a la produccidn gue no en las
religiosas v artisticas. Ademas, difusion ddesde donde?. La

rtensidn geografica de lo figurativo es mavor &n el campo
mobiliar que en el parietal, pero en todas partes parece
darse una misma desaparicisen de lo figurativo.

l.a desaparicidn del arte animalistico del Faleoglitico

Superior es un fendmeno extremadamente complejo, vy tan saor-—
prendente como =1 explendor alcanzado =n la época Maodale-—

niense. Nada sabemos del problema de basze: las motivaciones
ltimas de su realizacidn en el Paleolitico Superior, v
cualguier argumentacidn sobre las causas de su desaparicidén
va a moverse siempre por 21 terreno de la hipdtesis. Con esas
limitaciones, vy las derivadas de nuestra inseguridad en la
datacidén sobre todo del arte pariestal, hemos tratado de
acercarnos a los factores cuyva combinacidén puede estar en el

origen de ese enrarecimiento v posterior desaparicién, gue
resumiriamos:

¥ pérdida del sentido original de unos temas y férmulas
de composicidn parietal, mantenidos durante casi todo 1
Faleolitico Superior, pero cada vez mas en contradiccidn con
las bases econdmicas de los arupos humanos. )

¥ tendencias & un menor grado de interrelacidén cultural
de los grupos humanos, por el menor papel de los movimientos
a larga distancia v la nueva orientacién del aprovechamiento

econdmico, mas intensivo y diversificade, desde finales de la
apoca Magdaleniense.
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Ambos factores estan desde luego potenciados por las
modificaciones ambientales y faunisticas producidas al térmi-
no del Tardiglacial, esencialmente desde Allerod.

NOTAS AL CAFITULO IV

(1) Tan sé6lo no hemos considerado en la realizacidén de
husos cronoldgico—culturales, la datacidén 45 de Fosyvmau
n.CFF. Esta capa se ha atribuido tradicionalmente al Azilien-
se, aungue sin ningan argumento positivo gue edcluvera  su
consideracidén dentro del Magdaleniense, como nos ha contirma—
do verbalmente G. Laplace, autor de las sxucavaciones y es-—
tudios tipoldogicos del vacimiento.

los

(2 Con posterioridad a la redaccidén de esta parte del
trabajo, hemos obtenido nuevas & i sortantes informaciones.
1. Rarandiaran nos ofrecid amablemente 4 nuevas dataciones
del covacho de Berroberria, que aclaramn n buena parte muchas
de las dudas que la cronclogia del depdsito nos planteaba, vy
que iremos comentando en las paginas siguientes:

EM. 2371

X n.D 10,160 +—- 410 R.F.
¥ BM, 2370 n.D inf. 11.750 +— 300 B.F.
X BM.2I72 n.E inf. 13,270 +—- 220 B.F.
¥ BM. 23795 n.G 14,470 +- 290 RBR.F.
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Antes., debe indicars coma al  menos las  tres mas
antiguas corresponden bien con 1o gue cabria esperar de la
naturaleza sedimentoldgica de los niveles: el 6 a un momento
avanzado del Drvas I/fase climatica I1I1 o quiza Vi el E
inferior a un horizonte antiguo del Drvas I11/fase VII, v el D
inferior al final de ese mismo estadio frio. La clasificacidn
cultural de las industrias es cuestidn menos clara:s la fecha
del E inf. fuerza a considerar la existencia de un Magdale-
nisnse Supsrior no evolucionado, restringiendo la clasifica-
cidn tradicional de "Magd. Final®” para la parte superior de
2sa Ccapa. En cuanto al D interior.,. que no ha dado arpones de
ningan tipo, cresmos mAs probable su adscripcidn cultuwral aan
magdaleniense, gue la azilienss tradicionalmente propussta
patr-a todo el nivel {gue desde luego es cierta para la parte
media vy superior del mismo., &n la gue aparecid un arpén
aplanadol.

De otro lado, la publicacidn definitiva de Erralla  (J.
Alturna., A. Baldedn v B, Mariszkwrena 1985), ha ampliado =21
namero de dataciones de ese vacimiento, oraecisando la
adscripcidn estratigréafica vy cultuwal de las va publicadas
antes (las 48 v 49 del Catalogo que presentamos., ogue habiamos
tomado de E. Mariezkurrena 127%). La serie completa =3 asi:

¥ 1.1343 rn.l17 120310 44— 190 B.F. Magd., Final

¥  1.1081%9 . IV 14,370 +— 200 B.FP. essteril (n.48)
¥ I1.1372 n.iv 15,800 +— 2E0 B.F. "

¥ I.12540 M.y 15.740 +~ 240 B.F. Maod. Inft.

¥ 1.12551 n.v 14,200 +— 240 R.P. "

¥ 0 1.1080Z n.y 10,580 +— 240 B.P. " {rn.49)
¥ I.1284B Mia Y 16,3270 +— 240 B.P. "

For tanto la +echba n.d48 de nuestro Catdlooo  (1.1081%)
guse habiamos agrupnado entre las del rMagdalenienze Inferior,
corresponds  de hecho a un nivel esteril situado sobre 21 V.
La fecha n.4%9 (1.10802) gus habiamos incluido entrs a5
indefinidas, corresponde & =se nivel YV, con industrias del
Magdaleniense Interior, pero g claramesnte contradictoria con
gl resto. Excepto en este caso, las demnds dataciones sncajan
nien en los husos que hemos construido.

{3 Una vz tredactadas estas linesas, 6. Laplaces

ey
]

publicado
urn trabaljo (1984) en =] gqus, irndirsctamente, s aborda o1
problema  oue agui hemos tratado, llegando a conclusiones
parcial mente semsjantes a las nuestras. Laulace prooone la
pertensncia de todos los restos humanos a un mizmo horizonte
Neceneolitico, o a&al mivel B: su dispersidn sstratigrafica
correspondaria  a remopciones del depdsito sfectuadas  durante
la Edad del Hierroc, gue habrian afszctado a todos los niveles

superiores, al menos hasta =1 D.

Se basa &n la aparicion en todes =2sas capas, y en sechtor
i1, de algunos adtiles liticos con restos de 6xido de cobre, a

causa de su contacto con objetos de ese material o de bronce,
en un msdio hdmedo.
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Realmente creemos gque esas remociones afectan a los
sectores del fondo de Urtiaga, &l 11 y quizd al 10 -cuyas
industrias no hemos revisado—-, en tanto que en sectores
inmediatamente anteriores, las alteraciones al depdésito deben
de ser va de la édpoca de formaciodn del nivel B, como hemos

wpuesto anteriormente. En cualguier casa, 1a conclusidn

respecto a la cronclogia de los restos humanos aparecidos an
nivel D v £ s idéntica.

{4#) Recientemente se ha sefalado un fragmento mnas que dudoso
en la cueva de El FPiglago II (M.A.  Lépesr—Berags v M. Valle,
en M.A., Garcia Buinea y otros 1985:113), aparecido en  los
niveles m&s altos de la secuesncia (1-2), Fformados en a1
Freboreal v caracterizados por la snorms abundancia de con—
chas de Heliy nemoralis. '

{5 Fuede consultarse gl folleto de la Hoja 322 del  Mapa
Geoldégico de Espafna, I.G6.M.E., Madrid 1981, en padg.B. El
aspecto de este material: rojizo o marrdn, de grano poco fino
v estructura menos homoogenesa que en  ofras variedades de
zilex, lo asemeia bastante a la descripcidn gue M.5. Corchdan

hare de la gilecita, pudiendo tratarse de una misma variedad.

{6 Debemos recordar como los restos de Ekain, gue son los
tdnicos no estudiados por 21 autor, han sido clasificados por
J. M, Merino sobre una grafica Bagolini ligeramsnte modificada
y de forma gue su comparacion con el resto de los conjuntos
unicamente puede realizarse con reservas. Esa modificacién
amplia ligeramente la superficle del sector 4 {("lascas lami-
nares), v disminuye en igual medida la del 3 ("laminas”y.

{73 En el caso de Urtiaga €, habiamos documsntado 1a
reduccidén de las laminillas sin retocar respecto a nivelss
anteriores {(Quadro IV.14): 6. Laplace v J.M., Merino (1979
por =u parte sefalan claros aumentos de 1 v 11 entre  las
plezas retocadas. 8in smbargo no hemos podido calcocular 1a
relacidon por guanto gue nuestros datos se refiersn al  nues-
treo efectuado en sectores 3 v 8, v los de esos  investiga-
dores a la totalidad del vacimiento.

{8) Debemos los valorss del nivel 28, Aziliense, a la amabi-
lidad de F. Arias Cabal, gque sstudid una coleccidn de 44
tipos primarios en el Museo Argueoldgico de Oviedo.

() Este autor (en J. Altuna v J.M. Merino 1984) serala
tambidén un 59,56%4 de estas piszas en el nivel VII, Magdalenien-
sg Inferior, qgue no acertamos a comprender btotalmente, Guiza
sin embargo, esa similitud entre el nivel VII v 1o aziliense,
ssté relacionada  cor lo gque también parece suceder, por
ejemnpla, con las clases de buril, segin hemos visto. Elio
implicaria  como venimos proponiendo, que ciertos caracteres
tipolégicos de finales del Magdaleniense y definitorios. del
Aziliense, vendrian apovados por cambios en la sstructura
tecnica v tipomdtrica de los restos de talla selecciconados
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para el retogue. En alqunos casos estos cambios son semejan—

tes, & la inversa, & los producidos entre =1 Magdaleniense
Inferior y el Superior.

(10 Con motivo practicame: déntico al de wuna pieza del
nivel VII (Magdaleniense In- -) de Santimamifne (véase ean
I.Rarandiardn 1967:fig.73).

(11) - han valorado ya, entre las azagavas, hasta 9 piezae:z
con decoracién en relieve ("dientes invertidos") gu , desde
una perspectiva acorde con los sistemas de clasificacidn
técnica y sobre todo formal, previamente se habian considera-
do mas cercanas al grupo tipoldégico de los arpones. A las

razones expuestas entonces, se sunaran algunas mas =2n  este
epigrafe. '

{(12) Estas piezas pueden definirse en aspectos comno 21
namero de hileras, sistema de sujeccion, base etc. La decora-
cion por el contrario solo puede controlarse parcialmente: en
algunas casos se observan bien las marcas sobre los dientes,
pero desconccemcos sSi ademas existen otros motivos sobre el
fuste, por lo gue no contabilizamos ninguno.

(13) Este autor va habia planteado la semejanza formal de
es0s  =ignos con la decoracidn de colgantes de La Vache por
ejemplo.

(14) Es significativa a este respec la comunidad de
convenciones de representacion, sobre todo en caballos
(thipertrofia de nalges por ejemplo), xistentes desde Santi-

mamine al grupo de Camou—-Cihigue, en el Pais Vasco francés.
Las semejanzas técnicas y formales = la representacidon de

caballos de Ekain vy Sinhikole, o en menor medida de
Etcheberri e incluso Niaux., son tan evidentes como las mas
conocidas de Lascaud v Le Gabillou. Es un aspecto cue sobre

todo ha sido tratado por A. Sieveking (197%:Fig.10 v 11).

(15) Al menos en el Cantdbrico ssta es una cuestidon frecuen-—
temente tratada en la bibicgrafia. Destacariamos los trabajos
de J. Altuna (1972, L.G. Freeman (1973) v L.G. Stirraus
(1977}, o de éste ultimo (Btrausz y otros 19872) en lo referido

al depédsito de La Riera, donde se constatan tales varia-
ciones. Farticularmentes también hemos abordado la cuestian en
un trabajo especificamente referido a la provincia de.

Cantabria (Gonzdélez Sainz vy Gonzdler Morales 1986).
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