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4. La transformacidén en utensilios.

4.1. Los modos de retogue.

Son casi ilimitadas las posibilidades gque se abrem en
cuanto a la forma de abordar un estudio tipoldégico de los
ntiles retocados del Magdaleniense Superior—-Final. Farticu-
larmente pretendemos objetivar en lo posible los principales
caracteres de los conjuntos de ese periodo -—aguellos gue
definen tipoldégicamente al horizonte—, las diferencias entre
tales conjuntos, Yy los mecanismos explicativos de esa varia-—-
bilidad.

En =] andlisis técnico realizado anteriormente de las
piezas retocadas, s han encontrado una serie de diferencias
entre los conjuntos, de orden scobre todo geografico (distin-
tas materias primas, orado de seleccidn, Ffrecuencias de
determinados soportes), y cronoldoico (variaciones en los
tipos de soporte retocado, vy en el grado de seleccisén de
algunos restos de tallad), que deben tener una traduccidn mas

o menos directa en la valoracidn tipoldgica de esos mismos
conjuntos.

Fara wverificar este planteamiento, comprobar si otros
macanismos explicativos eran capaces de aislar o de uplicar
determinadas formulaciones (facies funcionales por 2jemplo),
y definir la estructura tipoldgica del periodo v sus varia-
ciones, hemos comenzado el anadlisis por sus aspectos méas
abstractozs o gesnerales, por los modos de retogue (segin
concepto v mecanica de andlisis de G. Laplace 1974). FPensamos
gue de esta forma, al abordar posteriormente los grupos
tipolégicos v los tipos, tendrdn un sentido mas preciso las
diferencias segun conjuntos.

4.1.1. La variabilidad modal. Anidlisis de distancias.

52 ha calculado la distancia X2 de los diferentes con-—
Jjuntos estudiadoes, tomados dos a dos, & partir de la composi-
cion de cada uno de ellos segun modos de retogue. Los re-—
sultados =2 expresan en Cuadro IV.2S v en el gendrograma
construido a partir de ellos, gue explicita las distinmtas
asotiaciones entre niveles sn funcidn de esa distancia X2.

El dendrograma evidencia una notable coherencia  entre
los distintos conjuntos liticos, cuvas sucesivas adiciones se
producen en su practica totalidad a menos de 0.350. Tan solo
a la derecha de la represesntacidén parecen situarse cuatro

conjuntos bastante distintos del resto: CH.I, FL.4, CM.E vy
sobre todo LILII-Ib.



En la ar&fica pueden distinguirse dos grupos de con-
juntos internamente muy homogéneos: A (EK.IV a EF.R) y B
(EK.V a TEB.1c). A la derecha del dendrograma se abtade un
tercer arupo de conjuntos internamente mucho mas heterogéneo:
C ((OT.2 a LI.II-Ib)g sus integrantes van uniéndose de forma
progresiva a la suma de grupos A y B, aungque esa adicidon
lineal presenta dos excepciones: las uniones previas de RI.Zé
y RI.Z27, vy de CH.I1 y FL.4. @Guiza convenga indicar cémo los
conjuntos de este arupo C se unen siempre a otros del B, y no
del A, bastante més alejados, aun cuando la representacion
grafica dunicamente refleje su adicidn a A+E. '

Esos tres grupos de conjuntos presentan caracteres cro-—
neldégicos, gsograticos, retferidos a la calidad de la excava-
cion {grado de fiabilidad del muestreon), vy previsiblemente
funcionales, parcialmente diferentes. El grupo situado a la
izgquierda (A), esta compuesto por conjuntos procedentes de
excavaciones recientes (excepto UR.D)Y, es cronolbgicamente
bastante heterogéneo (desde conjuntos arilienses hasta EF.E,
probablemente del Magdaleniense Inferior avanzado), y geogra—
ficamente corresponde al oriente cantébrico con preferencia.

El agrupo B presenta mavor coherencia cronoldgica (excep-—
to UR.F, todos los conjuntos son del Magdaleniense Superior-
Final): en cuanto a 1a calidad del muestreo o0 a la situacidn
geografica es mas heteroagéneo gue 1 A, aun cuando  sigan
dominando los conjuntos de la zona oriental.

En el tercer grupo, se integran sélo conjuntos occiden-—
tales, procedentes en su mavor parte de edcavaciones anti-
quas, % casi todos ellos  asianables al Magdaleniense
Superiocr-Final, aun cuando encontramos niveles de transicidn
o guiza azilienses (RI.Z7 o el muy extrafio de CH.I).

Si centramos nuestra atencidn en la estructura modal de
los conjuntos interrelacionados (véanse ordenados an
fig.186), ohservaremos cémo a la izguierda de la agrafica se
han reunido una serie de conjuntos fuesrtemente dominados por
2l modo de retoque Abrupto. Conforme nos desplazamos a la
derecha, van apareciendo los conjuntos con modo de retogue
Simple dominante, seguido al principio del modo Abrupto v, va

en los conjuntos del grupo C, de otros modos (Buril preferen-—
temente).

Es obvio cdémo las variaciones del modo de retogue
Abrupto constituyen el més importante factor de ruptura entre
conjuntos. Esa mavor capacidad de unir o separar se deriva de
ser el modo con mayores variaciones segun tipo de excavacion,
o mas afectado por algunas alteraciones sedimentarias segun
niveles, y ademds por tratarse de piezas que van agrupadas en

un mismo  util, & diferencia de buriles o raspadores, por
sefalar los factores mas claros.

Hay algunas excepciones a la tendencia de organizacién
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modal formulada gue conviene comentar. Entre las més claras
se encuentran las de conjuntos como AR.VII vy UR.Dinf., muy
semejantes entre si, gue son los Gdnicos en los que el modo de
Buril es dominante, quizd por problemas de seleccidon de
material o errores de muestreo, pero también por la mavor
abundancia de buriles en el Cantabrico oriental, y sobre todo
en el horizonte croneolégico que representa al menos UR.Dinf.
En cualguier caso, probablemente los conjuntos originales
contaron con mayor presencia de Simples y sobre todo de
Abruptos: en relacidén con e2llo, su situacidon en el dendrogra-
ma no parece légica —como veremos mas adelante—, ni desde una
dptica geoarafica ni cronologica.

Es similar en este sentido el caso de SH.VI, gue es el
conjunto mas cercano tanto a UR.Dinf como a ABLVII.

For su parte, los niveles 26 yv 27 de Riera, de es-—
tructuwra modal dominada por los Abruptos, aparecen sin embar-—
o szituados &n la zona derecha del dendrograma (grupo €. Ge

uplica esta cuestidn por tratarse de dos conjuntos bastante
alejados de casi todos los demds, vy sobre todo relativamente
distantes entre si (0.31%9), de forma gue su unidn silo tiene
cabida en una zona del dendrograma bastante mas a la derecha
gque la de aquellos conjuntos respecto a los gue, de hecho,
presentan menores distancias.

lLLos +tactores gue sdplican la ordenacidn de niveles pues-—
ta en evidencia por el dendrograma, son los mismos gue deter-—
minan la variabilidad industrial entre distintos conjuntos:
s2 trata de una misma cuestidn. Estos factores son desde
luego miltiples vy actdan de forma interrelacionada, en siste—
ma, perc pusden jerarguizarse en orden a su mavor o menor
capacidad de euplicar esa variabilidad, al menos sobre los
conjuntos con los gque por el momento contamos, para un perio-
do vy sobre un area geografica concreta.

Abordamos asi un comentario de los més importantes fac—

tores, jerarquizados a partir de los resultados del dedrogra-
mas

1. Bituacidn geografica. Se trata del factor que mas
parece determinar los agrupamientos de conjuntos liticos. Las
diferencias culturales sincrénicas, derivadas anicamente de
la situwacion geogréafica, son logicamente muy importantes en
una regidn organizada sobre un 2jie W.-E., en relacidén sobre
todo por su extremos oriental con otros importantes focos
durante la época que tratamos. De otra parte, la desigual
presencia de las materias primas liticas a lo largo de 1la
region, vy las importantes implicaciones técnicas vy tipolégi-
cas qgue esto conlleva, actia 2n un mismo sentido.

De esta forma, las "rupturas" geograficas en las in-
dustrias liticas seran mads claras que entre los ndtiles de
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hueso o asta, terreno en el que las diferencias E.-W. vienen
esencialmente marcadas por el diferente grado de relacidén con
atros focos o de aislamiento, vy por factores estrictamente
funcionales, pero no por distintas condiciones de adaptacion
en cuanto a materias primas.

En fig.186 hemos proyectado la ordenacidn de los dife-
rentes conjuntos del dendrograma, indicando su situacidn en
la =zona oriental cantédbrica (Fais Vasco) u occidental (As—
turias—-Cantabrial). La separacidn de unos y otros es notoria
en una visidn de conjunto. En una aproximacidn mas concreta,
en el interior de cada una de las agrupaciones de distancias
indicadas (A, EBE,C), parece observarse la misma tendencia,
destacdandose los dos conjuntos occidentales del grupo A
(R1I.24 vy EF.B) entre los m&s alejados y por tanto, a 1la
derecha. Algo semejante viene a suceder en el grupo B, aungue
no parece encajar bien -como va hemos comentado- la situacidn
de AR.VII y Sf.VI, guizd por distintos tipos de seleccidn de
sus materiales. Dentro del grupo més heterogéneo (£, sdélo
encontramos conjuntos occidentales.

2. Cronologia. Las diferencias cultuwrales diacrénicas,

aun siendo importantes factores explicativos de la variabi-
lidad dentro del periodo gue tratamos, parecen menos nitida-
mente xpresadas en la agrupacion de distancias del dendro-—

grama. Valorado é4ste en su conjunto, se constata una cierta
tendencia entre los conjuntos mas recientes a situarse a 1la
1zguierda. Esto no se debe a que los conjuntos mas evolucio-
nados sean mas homogénens (0 mejor, presenten menos distan-—
cias entre si) necesariamente, sSino a que coinciden en nues-
tro an&lisis, sobre todo, la tendencia a la especializacidn
an utillaje de dgorso microlaminar durante el Magdaleniense
terminal y todo el Ariliense, con una relativa mayor abundan—

cia de este tipo de dtiles en algunos vacimientos del Pais
Vasco.

Considerados individualmente los vacimientos con més de
un conjunto industrial, también parece evidenciarse una cier-—
ta tendencia a su ordenacidén cronolégica, recesiva  de
izguierda a derecha. Esto sucede, entre las series de dos
conjuntos, en Tk, OT, y Al, aurngue no en EF. Aquellos vaci-
mientos con mayvor numero de niveles, evidencian sin  embargo
un mayor entrecruzamiento de éstos gue cuando se han conside-
rado sus distancias ailsladamente (solo en relacidén a los
conjuntos del mismo vacimiento, aspecto que abordaremos en el
siguiente capitulo), dadas las interferencias cue ahora pro-—-
duce la inclusidén de otros muchos conjuntos. Asi, nNo se
ordenan bien cronoldgicamente los niveles 26 y 27 de Riera, D
inf. de Urtiaga v el conjunto I de La Chora. For dltimod,
desde luego las diferencias modales entre los conjuntos de
Ekain, no se deben precisamente a factores de evolucién
cronoldgica, sino & posibles errores de muestreo (distinto
grado de representatividad del conjunto original, a lo largo
de la serie) y a diferencias funcionales entre niveles.
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ER. IV A//S B SE

EK. VIa A// B S SE

UR. C A//S B SE

EK. VIIs A/S B A
RI. 24 A// S/ B/ SE E
EK. III A/// S B SE

EF. B A S/ B SE

EK. V A/B:8/ SE

UR. Ds A/S B// SE E
AI. Ii A/B S //SE E
EK. VIb A B S

UR. E S B A//SE E
AI. II A S B//SE E
TB. Ia-b A S B/ SE E
UR. F S/A B//SE E B
RI. 21/23 S A/B/SE E
MO. 2 S A// B SE E
CH. VI-II S/A B/SE E
UR. Di B/S/A//SE E
SN. VI S B/A/SE E
AB., VII B/S A SE

TB. lc S A//B/SE E
OT. 2 s/// A B/SE E
CH. VII-X s /// A B/ SE E
EF. A S A// B SE

RA. 2b S/B A SE/E
BR. % S/B A SE

RI. 27 A/S/B E SE C
RI. 26 A/S// B E SE
OT. 3 s /// B A SE

CH. I S/B SE A/E
PL. 4+MS S/B SE A/E
CM. B S SE B/ A E
LI. II-Ib S//A/SE B E

Asturias-Cantabria / Pais Vascc~——-——-~~~~~——-—Y

Magd.Inf./ Magd.Sup-Final - I/II/III/ Aziliense

Fig.186. Secuencias estructurales segin Modos de retoque,
ordenadas a partir de su sistancia X2: su traduccidn

geogréafica,

Anteriormente va hemos indicado cémo las tres agrupa-
ciones de distancias distinguwidas, presentan un distinto
caracter desde uwna 6ptica cronolégica y cultural, siendo
sobre todo heterogéneo el grupo A. En el interior de esos
grupns, vy sobre todeo en el primero de ellos, los conjuntos
parecen reproducir la tendencia a organizarse cronoldgicamen—
te, situdndose los mads recientes a la izguierda de cada
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agrupacién. La sucesién no es desde luego demasiado precisa
por la interferencia de otros factores. 8i eliminaramos los
errores de muestreo, es decir, si tuvieramos la seguridad de
gue todos los conjuntos analizados presentaran el mismo grado
de representatividad respecto a la realidad original, segura-—
mente los conjuntos se ordenarian cronoldgicamente meior en
cada agrupacidn de distancias, vy guiza estuvieramos ante —al
menos—-, dos modelos de evolucidn a lo aziliense, determinados
por razones funcionales y diferencias culturales de orden
geografico, pero desgraciadamente no es el caso.
Z. Errores de muestreo. Es claro gue estos también
#plican una parte importante de la variabilidad modal, de
forma gue por el momento parece mas sensato insistir en unas
mismas tendencias de evolucidn modal a lo largo de la regidn,
aungue presadas de forma diferente segun areas geograticas
(como factor diferencial mas importante).

Aunque dificiles de calibrar, estas distorsiones parecen

importantes en conjuntos como FL.4 v CM.B, procedentes de
excavaciones antiguas de las gue practicamente no se han
conservado restos de talla, con la consiguiente discrimina-—

cidn de piezas poco tipicas. La falta de utillaje microlami-—
nar es similar a la que parece afectar a 6&r.VI, ABVII vy
probablemente a BR.E-C.

Otros tipos de distorsiocnes pueden ser las sufridas por

CH.I o UR.Dint., conjunto separado del D sup. un  tanto

aleatoriamente vy respecto al gus presenta diferencias guiza
Hcesivas en 1 modo de retogue Abrupto.

lLas muestras procedentes de zonas marginales del  vaci-—
miento, guizd con un mayor grado de alteracidn sedimentaria,
y menor en &l caso de la antrdépica, pueden incorporar a su
ver errores que han podido influwir en conjuntos como el de
RA.Zb o algunos de la cusva de La Riera.

4. Variabilidad de orden funcional. Las distintas pro—
porciones de dtiles segin conjuntos sincrénicos, tienden a
interpretarse hace va tiempo como reflejo de las distintas
furciones llevadas a cabo en 2]l yvacimiento, o de la distinta
importancia relativa de éstas.

Es claro que deben existir variaciones industriales
entre conjuntos de orden funcionalsj sin embargo, a&a la vista
del dendrograma gue comentamos no parece gue estemos ante el
factor més importante. De hecho no creemos gue las diferen-—
cias en las proporciones de los dtiles sequn conjuntos,
impliquen directa y esencialmente, cambios en las funciones
desarrolladas —-ni siguiera en la importamcia relativa de
estas—, sino gue en mavor medida deben reflejar diferentes
manaras de llevar a cabo unas funciones muy semejantes en los
distintos vacimientos generalmente.

De hecho, no parecen agruparse por un lado los yacimien-
tos costeros con importante indice de recoleccidn de
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moluscos,. y de otro los yacimientos del interior. En esta-
ciones con objetivos de caza dominantes muy contrastados
segiin niveles, como Ekain, no se agrupan de un lado aguellos
mas centrados en la caza del ciervo (VII sup., vy en menor
medida V vy IV), frente a los especializados en la caza de
capridos (VIb, Vla). Debe recordarse sin embargo cémo los
niveles de este vacimiento guipuzcuano tampoco se ordenan
bien cronoldégicamente, por lo gue excluido el ftactor geocgra-—
fico, debe pensarse guizd en la diferente representatividad
de los conjuntos recuperados respecto a los originales seguan
niveles como principal factor explicativo (influyendo también
seguramente el cronoldgico vy el funcional).

Las estructuras modales de esos conjuntos de Ekain, son
precisamente las mis alejadas estadisticamente de conjuntos
como €l de Rascaho 2b, de orientacidén econdmica similar al
menos a los niveles Via v VIb de Ekain.

Realmente creemos gue las actividades desarrolladas en
los vyacimisntos v niveles tratades debieron ser mucho més
semejantes de 1o que los estudios de fauna y moluscos, o el
relieve en que se enmarcan los vacimientos, nos inducen a
pensar en ocasiones. Farece claro gue a partir de esos traba-—
jos, se aprecian mas diferencias entre yacimientos o niveles
gque a partir del andlisis de sus industrias, en donde existe
un mayor grado de semejanza. Aungue creemos que las diferen—
cias de orden estrictamente funcional entre las industrias
deben existir de hecho, su inciderncia en la variabilidad debe

ser  escasa, y por el momento parecen ocultas por la mavor
capacidad xplicativa de otros factores, quiza también
"funcionales” en algun caso, pero en sentido muy amplio
{condiciones geograficas de adaptacidn sobre todo, y fac-

tores cronoldgicos o errores de muestrea).

El calcule de distancias entre conjuntos realizado,
manifiesta un resultado negativo en cuanto a la posibilidad
de aislar diferentes modelos evolutivos en el Cantébrico,
paralelos cronoldgicamente vy definidos a partir de diferen—
cias culturales de naturaleza geografica y sobre todo funcio-—
nal, o de ambos tipos.

Farece poder deducirse del dendrograma, wnas tendencias
de evolucidn modal muy semejantes a lo largo del Cantébrico,
aunque expresadas de forma diferente segin —-sobre todo— &reas
geoaraficas sobre el eje E.-W., o0 en funcidén de distintas
condiciones de adaptacidn en cuanto a materias primas.

Se destacan como principales variables, entre los modos
de retoque, los tipos Abrupto v Simple, de tendencia frecuen-—
temente inversa. Los cambios entre estos drdenes, y el dife-
rente papel jugado por Buriles y Sobreelevados, se “plican
mas desde una optica geografica gue cronolégica, 2n tanto que
las variaciones funcionales parecen, a este nivel de andlisis

y con los conjuntos actualmente disponibles, mucho menos
wplicativas.
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4.1.2. Las estructuras modales del Magdaleniense
Superior-Final Cantdbrico. Dinamica evolutiva vy
variaciones geograficas.

4.1.2.1. Los vacimientos cantdébricos.

Abordamos a continuacidn la estructura modal de los
conjuntos liticos del Maadaleniense Superior-Final, incluyen-—
do el andlisis de algunos correspondientes a horizontes ante—
riores y posteriores, coma punto de. apovo a una mas correcta
formulacidén de las tendencias industriales:

i. Cueva de La Faloma. El conjunto de piezas del nivel 4
@sta bastante seleccionado, como evidencia la escasez de
efectivos en el orden de Abruptos, 1la falta de restos de
talla, vy 1la gramn cantidad de industrias oOszas conservadas
frente al namero de piezas retocadas. En relacidn con esos
factores, parecen minimizados los valores de los Abruptos, o
dentro del orden de los Simples, de piezas como Raederas v
Denticulados, de sfectivos muy escasos en comparacidon a otros

conjuntos del Magdaleniense Superior—-Final del Cantdbrico
occidental:

S/ B SE A/ E
Jb,b / 2640 12,5 17,6 / 0,4

El conjunto de Faloma nivel 4+MS, esté& muy distanciado
estadisticamente de la mayoria de los analizados. Sorprende
en cualguisr caso su estrecha semejanza con CH.I, en cuanto a
los modos de retogue o incluso al nivel de grupos tipolégi-
cos. El  hecho de gue CH.I ssa un conjunto acerca del que
tenemos serias dudas de su representatividad (frente a otros
de ese vacimiento), reafirma nuestra prevencidm sobre  los

valores que pueden extraerse de los dtiles conservados de La
Faloma.

”

2. Abrigo de Entrefoces. Los dos conjuntos considerados
presentan una formulacidn de su estructura modal sélo relati-
vamente diferente; de hecho su distancia X2, no excesivamente
elevada, es la menor de uno u otro respecto a cualquiera de
los conjuntos liticos considerados en la regidén.

Los conjuntos m&s cercanos a los de Entrefoces A vy B son
los de MD.2, RI.21/23 y TE.lc (al B), esto es conjuntos
occidentales y de momentos antiguos del Magdaleniense Supe-—
rior-Final, lo que podria apovar la cronologia cultural pro-
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puesta para Entrefoces: un Magdaleniense Inferior tardio para
la capa B y Superior inicial para la A, aunque sin demasiada
seguridad dada 1la escasez de elementos de juicio y lo poco
comian del vacimiento en su composicidn industrial.

l.os 6Grdenes tipoldgicos de ambas capas evidencian un
sensible aumerto del modo de retogue Simple a costa de
Abruptos, Buriles y Sobreelevados:

nivel A: S A// B SE

50,3 42,2 /7 6,0 1,4

nivel B: A S/ B 5E
47,8 346,92 / 11,3 3,9

Ese incremento de Simples se centra esencialmente en el

grupo de Denticulados, muy desarrocllado en el nivel A, donde
también sumentan algunos grupos correspondientes al orden de
Abruptos como FPerforadores, Abruptos v Truncadurasg =3

descenso de Laminas vy Funtas de dorso es sin  embargo mas
fuerte.

Aungue ambos niveles son semejantes en cuanto a 1a
importancia de la talla de la cuarcita o g1 escaso desarrollo
de_ algunos utiles de transformacion (como buwriles o raspa-
dores), esas actividades de taller estin mas desarrolladas en
el nmivel B, horizonte que parece representar uwnas actividades
mas definidas {(gran cantidad de restos de talla y dtiles mas
centrados en labores de caza) que el A, con grupos tipoldégi-
cos mas diversificados.

-r

Z. Cueva de Tito Bustillo. Los dos conjuntos reconoci-—
dos, lc y la-b, se sitdan en un horizonte bastante antiguo
del Magdaleniense Superior-Final Cantébrico, apenas distin-—
quible en el caso del 1lc del Magdaleniense Medio.

Las estructuras modales svidencian un importante aumento
del orden de Buriles, vy en manor medida de los SE, frente a
la estabilidad de los Abruptos vy el descenso de Simples vy
Astillados (E):s

nivel la-b:

38,9

nivel 1c:

41,3 :

A 8 B/ SE E

27,7 22,7 / 5,9 2,7

n
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Las distancias X2 de estos dos conjuntos son escasas
respecto a muchos de los niveles analizados. De esta forma,
la separacidn ntre la-b y lc (0.310) es mayor gque la distan-
cia de lc a MODO.2 (0.219), RI.21/23 (0.232), UR.F (0.284) vy
ATI.IT (0. 280), o que la existente entre la-b y ese Ultimo
conjunto guipuzcuano (0.192), con 1 que tambieén presentaba
llamativas semejanzas (dada la situacidén geografica de ambos)
en la estructura técnica de talla. ‘

4. Cueva de Bricia. La estructura modal del conjunto de
niveles magdalenienses esta dominada por el modo de retoque
Simple, muy diversificado por grupos tipoldgicos, y @n menor
medida por los Buriles: son muy escasos los dtiles Abruptos:

S /7B A SE

Algunos aspectos de esta composicidn acercan a FBricia,
paraddjicamente, a caonjuntos orientales con muchos Buriles v
escasos Abruptos a<causa probablemente de una alta seleccidn
por tamafios: SH.VI vy AR.VII.

Debe resaltarse el hecho de gque las diferencias de
Bricia respecto a vacimientos con varios niveles
(TR,RI,CH,OT,AI), son siempre menores con 21 conjunto més
antiguo de cada serie, excepto en aguellas sstaciones en las
que se han considerado niveles del Magdaleniense Inferior:
Urtiaga (donde el mas cercano a BR es el D.inft.), Entrefoces
el A) o Ekain (el V). Es determinante en estos hechos el
fuerte desarrollo de los buriles en =21 conjunto de Bricia,
gue esencialmente podria corresponder a fases no tardias del
Magdaleniense Supesrior-Final.

=

J. Abrigo de Cueto de La Mina. La estructura modal del
rivel B es una de las més extrafas de todas las analizadas,
con altas distancias esstadisticas respecto a todos los con-—
juntos, si exceptuamos los de FL.4 y CH.I.

S 8 B/ A E
35,8 29,0 23,3 / 10,5 1,4
Ello es asi, no sélo por la escaser de Abruptos, sino
sobre todo por el muy elevado namero de Sobreelevados, debido

a la alta frecuencia de raspadores nucleiformes o carenados.

El niamero de buriles es todavia importante, aungue menor que
en el nivel precedente C.
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6. Cueva de La Riera. La estructura modal de la secuen-—
cia Magdaleniense Superior y Aziliense es como sigue:

nivel 28: A/ B B OE

75,0 /// 18,2 4,5 2,3

nivel 27: A/ S /7 B E SE

nivel Zé&: A/ S // B E SE

47,1 7 35,3 // 9,4 7.1 1,2

nivel 24: A/ S /S B /S SE E

S8.6 // 27,1 / 14,4 / E,5 0,4

nivel 21/23: S A/ B/ SE E

42,4 32,6 / 18,5 / 5,4 1,1

No se observan en ella, ni an su representacion gratica
{(fig.187), movimientos continuados de aumento o descenso de
los diferentes ordenes, pero si una serie de tendencias
bastante expresivas de la dindmica industrial del periodo:
asi la reduccidon del orden de Buriles -—-salvo oscilaciones
puntuales como en el nivel 27— desde un Magdaleniense Supe-
rior bastante antiguo (RILZ1I/723) gue marca el maximo desarro-
llo de este tipo de piezas {al igual que en Cueto de La Mina
2l T v en menar medida el B). Esa tendencia a la reduccidn de
buriles va acompafada de importantes cambios en la técnica de
fabricacidén durante la secuencia 21/27 a 27.

Se advierte también wuna reduccidn de los valores de S5E,
desde el nivel Z1/23, con un cierto nimero de raspadores
carenados vy nucleiformes todavia, hasta el nivel 27. Las
oscilaciones que presasntan Abruptos vy Simples parscen de
sentido inverso, tendiéndose al aumento de los primeros v a
la reduccidén de Simples.

El cdlculo de distancias X2 entre sélo esos cinco con-
Juntos, evidencia una minima distancia entre capas 26 y 27,
conjunteos & los que progresivamente se unen el 24, 2Z1/273 vy
28, cada vez mas diferentes, o de caracteres paulatinamente
mas especificos.

En relacidn a las tendencias eveolutivas indicadas més
arriba. para los modos de retogque, destaca la médxima separa-
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Cueva de LA RIERA.

7] —

— n. 28 (44 t.)

= n. 27 (112 t.)

/ // ] ] n. 26 (85 t.)

// / / — n. 24 (284 t.)

T

/ / —— n. 21/23 (92 t.)
S A B SE E
Fig.187.

cidn estadistica entre 21/23% y 28, situados a su vez en los
extremos de la serie estratigratica considerada.

Respecto a otros yacimientos cantéabricos, los niveles

mas antiguos (21/23 y 24) presentan bastantes similitudes con
otros conjuntos magdalenienses, siendo mucho mas diferentes
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0 28 26 27 24 21-23

LA RIERA -
(Ult. Min.) 0.200 _ 0.240
0.313
400
28 0.400 — 0 187 I

2710.583 I
260.784]0.240
24(0.487]0.313]0.517

21-2310.981/0.400]0.578|0.445

28 27 26 24 21-23

Fig.188.

las capas 26 y 27. Asi, =21 21/23 se aproxima a UR.F (0.182),
MO.2 (0.206), CH.VI-II (0.207) o TH.lc (0.232); el 24 a UR.C
(0.198), EF.B (0.2146), EE.IV (0.2548) o UR.D sup. (0.265). Las
capas 26 y 27 estén mas alejadas de los conijuntos cantabri-
Cos.

7. Cueva del Linar. La estructura modal deducible de los
apenas 49 tipos primarios de capas 1I+Ib, aparece dominada
por los Simples (sobre todo pie-as de retoque continuo v
raspadores), 2n tanto gue 25 minima la incidencia de los
buriles:

s /7 A/ 5 B E

51,0 /7 24,5 / 10,2 8,2 6,1

Entre otros Ffactores explicativos de esta estructurs,
debe tenerse en cuenta el frecuente empleon de la cuarcita va
en el sector occidental de Cantabria. Las distancias de este
conjunto del Linar son bastante altas respecto a todos los
considerados en la regidn. Las minimas son las gue presenta
con MO.2 (0.584) y CH.VI-II (0.35%94).

8. Cueva de Morin. Su estructura también aparece dominas-—
da por los Simples, aungue en este caso estén mas desarrolla-—
dos los Abruptos. Sorprende el bajo porcentaje de BRuriles,
que convierte a MO.2 en uno de los escasos conjuntos del
Magdaleniense Superior-Final Cantabrico en los gue estas
piezas aparecen superadas por los raspadores (junto a FPL.4,
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CM.B, LI.II~Ib vy CH.)
S A// B BE E

41,2 38,8 // 11,5 6,6 1,9

l.os  conjuntos cantébricos mds cercanos son RIL21/723
(0,206, TB.1c (0.219), EF.B (0.294) yv TB la-b (0.317), todos
ellos occcidentales v poco avolucionados cronoldégicamente.

?. Cueva del Rascafo. La frecuesncia de denticulados vy
ragpadores en el nivel 2b determina una estructura modal
dominada por los Simples, gue marcan una discontinuidad res-
pecto a Buriles, Abrupltos y Sobreeslevados:

S/ B A S/ E

39,9 / 25,9 18,4 13,3 / 2,5

Fresenta distancias bastante altas respecto al resto de
vacimientos de la época estudiada. Las minimas se localizan

an CH.VI-1I, o =n conjuntos no demasiado fiables como FL.4 vy
CH.I.

10. Cuevas del Otero y La Chora. La prodimidad ceogr&ifi-
ca de sstos dos vacimientos del Valle de fAras, en la cusnca
del rio Ason, y el hecho de haber gido excavados por un mismo
2quipo y en condiciones similares, permite un intento de
interrelacidn de las tendencias modales gus evidencian sus
secuencias., El seaundo de los factores indicados impide por
ejemplo una aproximacidén similer -—gue hubieramos dessado
efectuar— & grupos de yacimientos como el de La Llera en el
griente astuwriano (Bricia, Custo de La Mina yv Rieral.

La estructura modal de los niveles del Otero es la
gsiguiente:

nivel 2 8 /// AR/ BE E

55,1 /// 23,3 18,8 / 1,4 1,4

]
e

nivel s/// B A BE

&9,2 /77 17,1 12, 0,7
Entre ambas capas, al parecer depositadas durante g1
Dryas 11 vy Allerod, se cbserva un fusrte descenso de los

Simples (orden muy desarrollado en este vacimiento), compen-
sado preferentemente por los incrementos de fAbruptos vy  més
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Cueva de LA CHORA,

// // I (122 t.)

I11-VI (177 t.)

/é;/ | // . VII-X (131 t.)

S A B SE E
// // [ | : Chora total (981 t.)
S B A SE E
Fig.189.

discretamente de Buriles y Sobreelevados. -

Los conjuntos liticos considerados en La Chora parecsn
presentar unas tendencias modales similares:
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Vi~IT1: Ss/7A B/ BE E

44,1 /7 24,3 22,0 / 7,9 1,7

X-VII: S ///A B/ SE E
s5,0 /// 23,7 16,8 / 3,8 0,8

También agui encontramos una reduccidén de los Simples,
m&s centrada en las Raederas incluso gue en El  Otero, pues
Raspadores vy Denticulados apenas varian. El aumento de los
Abruptos entre X-VII y VI-1l es sin embargo bastante menor
que el documentado entre Otero 7 vy 2. Cabe indicar cémo la
formulacidn de la estructura modal de O07T.2 y CH.X-VII es
idéntica, con valores muy semnejiantes también por grupos tipo-
ldgicos, gntre los que sdlo destacan las diferencias de
raspadores (mads frecuentes en CH) v denticulados (en OT).

Mientras que la transicidén entre CH.X-VII y VI~II parece
bastante coherente con la evidenciada en Btero 3 v 2, 0 en
otros yvacimientos cantébricos, la estructura modal de CH.I es
completamente atipica dentro del Magdaleniense o Ariliense de
la regidn., Sus distancias X2 son muy altas respecto a 1la
mayor parte de los yacimientos cantdbriceos, v sdlo parece
cercana a FL.4 (0.122) o RA.2b (0.392). Las distancias X2 de
los otros dos conjuntos de La Chora son mucho menores respec-
to a yacimientos como RI (21/23), TR, MO, UR v sobre todo al
Otero, con el que presentan las minimas de toda la reqgidn,
como cabria esperar.

Considerando aisladamente los tres conjuntos de La Cho-
ra, se asocian rapidamente los dos de base (X-VII y VI-II1),

en tanto gue 21 1 es bastante mas diferente, igualdndose a
VI-IT a 0.4329;

0 -VII—X I1-VI I

LA CHORA .
(Ult. Min.)
0.200 - 14 251
I 0.400 — 0.439
11-VI|0.439 i
VII-X|0.598]0.251
I 1I-VI VII-X Fig.190.
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ha uwltramétrica superior minima de los conjuntos de. La
Chora vy El Otero, evidencian nuevamente la enorme similitud
de O0T.2 v CH.X-VII. A este Altimo conjunto se anaden poste-

riormente CH.VI-II v OT.3, en tanto que CH.I no se agrupa a
los anteriores mas que a 0.504:

LA CHORA y OTERO. o - L TI-VI VII=X 1_2 3
(Ult. Mfn.) 0.12
0.200 — 0.262
—— 0.339
I )
0.400
I1-V1|0.504 0.504

l
VII-X|0.675|0.262

2 10.749{0.293(0.121
3 10.840|0.54410.339|0.340
I II-VvI VII-X 2 3

Fig.191.

El dendrograma construido es bastante expresivo desde un
punto de vista cronoléogico. Los dos conjuntos asociados en
primer lugar (O0T7T.% y CH.X-VII) posiblemente se sitldan en
Allerod v Dryas Il avanzado o transicidn al Allerod respecti-
vamente. Ambos son sobre todo cercanos a CH.VI-IT (probable
Allerod), en tanto que 07T.23% (Drvas 1l pleno) se parece mas a
cualguiera de los dos conjuntos primero asociados gue a
CH.VI-II. El1 conjunto mas alejado de todos (CH.1), presenta
ia minima distancia con CH.VI-I1, vy la maxima con O0OT.3, lo
que =25 al menos coherente cronoldéoicamente.

11. Cueva de Santimamife. El conjunto de pieras liticas
valorado en el nivel VI, gue debe corresponder a un amplio
lapso cronoldégico de deposicidén, aparece dominado por los
itiles de retogue S5imple {(sobre todo Denticulados, Raederas
Yy &N menor proporcidén, Raspadores), aungue parezca mas des-—
tacable la alta frecuencia del modo Buril, caracteristica del
Cantabrico ariental: ‘



El cdlculo de distancias X2 aproxima este conjunto a
otros del Cantdbrico oriental: UR.Dinf. (0.167), AB.VII
(0.212), v &algo mas distantes,  AI.II (0.384) vy CH.VI-II
(0.394), este dltimo va de la zona ariental de la provincia
de Cantabria. -

i2. Cueva de Abittaga. Los caracteres de la estructura
modal cque hemos visto en Santimamife aparecen mas destacados
ain en AR.VII, donde llegan a dominar los Buriles sobre los
Simples (con alto ndamero de Raederas y muy escaso de Raspa—
dores):; los abruptos resultan asi mismo muy escasos.

B/ S8/ A/ SE

40,3 / 35,5 / 17,8 / b&,4

En relacidn con esa distribucidn de frecuencias, las
distancias son peguefas respecto a otros conjuntos con fuer—
tes porcentajes de Buriles y con pocos ARbruptos del Cantabri-
co oriental: Sr.VI (0.212), UR.E (0.234) v D.oinf (0.236). E1
resto de los conjuntos cantabricos estan bastante més aleja—
dos.

1%Z. Cueva de Urtiaga. La secuencia estratigratica e
industrial de Urtiaga ha tenido una particular importancia en
la investigacidn del Magdaleniense Cantabrico. Se trata
posiblemente del vacimiento en el gue las tendencias de
evolucidén modal estan mads nitidamente marcadas, sin  apenas
fluctuaciones de los modos de retogue en diferentes sentidos
a lo largo de la secusncia.

Esos modos de retogue parecen evolucionar de una  forma
progresiva (asi la reduccidn de Simples de F a ©), 0o acelera-
da en ocasiones {(aumento de Buriles en E v D.int, v posterior
descenso; aceleracidn del procesgo microlaminar o de los
Abruptos en D.sup. v O).

La ausencia de {fluctuaciones en tales cambics parece
derivarse sobre todo de la amplitud de los paguetes estrati-
graficos considerados, vy del elevado numero de piezas qgue
presentan casi todos elles. Las sucesivas secuencias son las
siguientes (la del C estd construida & partir de los datos
publicados por G. Laplace v J.M. Merino 1979):
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/

Cueva de URTIAGA.

n. C (320 t.)

/

3

. D sup. (752 t.)

/ —

3

. D inf. (870 t.)

4

|

. E (204 t.)

/ —

—_— . F (111 t,)

Fig.192.
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nivel C: A // S B SE

62,5 // 22,5 14,1 0,9
nivel D(total): A B 8§ // SE E

nivel D.sup: A/ S B // SE E

44,8 / 27,5 24,5 // 2,9 0,3

nivel D.inf: B S /A // 8 E

39,3 34,4 / 23,7 1,8 0,2

nivel E: s B A// 8E E

-~

34,3 31,4 30,9 / 2,9 0O,

47

nivel F: sSs/ A B // SE E

42,3 / 29,7 24,3 // 2,7 0,9

l.a ultramétrica superior minima muestra la escasa dis—
tancia existente entre D.inf v E, & los gue inmediatamente se
suma F. De estos tres niveles aparece relativamente distan-
ciado el D.sup y sobre todo el C.

El dendrograma resultante de la ultrameétrica superior
maxima muestra sin embargo algunas diferencias en la agrupa-
cion de los niveless, potenciando la separacidn del D.sup y C
del grupo de niveles mas antiquos:

Esa ruptura en dos grupos de niveles parece significati-
va de la aceleracidén en el incremento de Abruptos gque se
constata en el Dusup v gue se continda en C. De todas formas
no nos parece argumento suficiente para considerar “Azilien—
se” el conjunto D.sup, gue como hemos visto en el capitulo
dedicado a cronclogia, corresponde yva en su Altimo tramo a la
oscilacidén de Allerod, horizonte en el que aun parecen ftabri-
carse arpones de tipo magdaleniense en el Cantdbrico (al
menos en la mayor parte de esa oscilacidn templada).

Respecto a otros vacimientos cantabricos, el calculo de
distancias X2 indica la proximidad entre UR.F vy RI.Z21/23
(0. 182), AI.II (0.204) o UR.E (0.206): de este ultimo nivel
con los conjuntos de Al.Iinf (0.191) vy II (0.1%94) y con UR.LF
y Dind (O.211). El nivel D.inf se parece sobre todo a 5/.VI
(0.167), mientras que el D.sup se aproxima a AI.Iinf (0.147)
y II (0.260), ER.VIb (0.231) v RI.24 (0.265).
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F E D inf. D sup. C

URTIAGA o —
(Ult. Min.)
0.200 — | 0.211}9-209
0.292
F
E 0.211 0.400 _ 01387
Dinf.| 0.353{0.209 .
Dsup.| 0.38410.292)0.467
C 0.705{0.666|0.824}0.387
F E Dinf. Dsup. C
URTIAGA 0 F E D inf. D sup. C
(Ult. Méx.)
0.200 - 0.209
0.353
— 0.387
0.400 0.467 [
|
Fig.193.

El nivel aziliense de Urtiaga (L) por dltimo, presenta
distancias bastante altas respecto a la mayor parte de 1los
conjuntos considerados. Se aproxima con todo a EF.VIia (0.1432)
y VIi.sup (0.160) o a RI.2Z24 (0,.198),

14. Cueva de Ekain. Las secuencias estructurales de los
distintos niveles de Ekain que presentamos han sido construi-
das a partir del andlisis tipoldégico que, pisza por pieza,
ofrece J.M. Merino en su magnifico trabeaioc scobre las in-
dustrias liticas de ese yacimiento (en J. Altuna vy J.M.
Merino 1984). Los efectivos calculados a los distintos modos
de retoque presentan algunos cambios minimos respecto a ese
trabajo, en la medida en que no hemos empleado algunas
ampliaciones de Merino a la "lista" tipoldgica de G. Laplace
(1974), en concreto los tipos LD.41 vy LDT.41.

Estas ampliaciones presentan desde luego un enorme inte-

rés vy son perfectamente licitas desde una dptica analitica
(tal como nosostros la entendemos al menos), pero no las
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hemos aprovechado por no introducir distorsiones respecto a
los otros yacimientas cantébricos que va teniamos analizados
con anterioridad a la aparicién del trabajo de J.M. Merino.
En todo caso, tal como hemos enfocado el andlisis de las
industrias liticas, la mavor informacidn gue proporcionarian
estos nuevos tipos analiticos, 1a& podemos obtener en parte
mediante la clasificacidn sobre la lista de Sonneville-~RBordes
y Ferrot, gue contempla a1l menos las laminillas de dorso con
retogues denticul ados opuestos (tipo n.87).

De otra parte, no hemos valorado el nivel VII en  su
conjunto, sino tan s6lo los 4 lechos superiores (VII sups 9 a
12), que presentan una estructura modal ligeramente distinta
a la del total del nivel VII empleada por Merino.

La secuencia de estructuwras obtenida es la siguiente:

nivel II1I: A //7/ S B OBE

77,0 /77 14,5 7,4 1,2

nivel IV: A/, S B SE

63,8 // 18,5 16,9 0,8

nivel Vi A/ B=58/ 5BE

nivel VYia: A// B S SE

&4,2 // 18,5 16,6 0,5

mivel Vib: A B s

nivel Viisup: A / 5 B

67,4 / =2, 8,6

La valoracidén gue podemos realizar de estas secuen-—
cias estructurales es desde luego coincidente con. la va
efectuada por J.M. Merino, asentada de forma mds precisa por
el establecimiento de rupturas mediante el X2. Trataremos de
vincular sin embargo tal valoracidén a los cambios diacrénicos
de otros vacimientos que hemos venido examinando.



Cueva de EKAIN.

A¢7 —1 n. ITI (256 t.)

/

n. IV (130 t.)

n. V (98 t.)

[é/ n. VIia (205 t.)

n. VIb (177 t.)

Fig.194. // ] ’ ~n. VII sup. (93 t.)




EFs de destacar la importancia de los Abruptos a lo largo
de toda la secusncia de Ekain, que confiere al intrumental un
caracter bastante especializado en relacidn a otras esta-—
‘ciones cantabricas, de utillaje mds diversificado proporcio-
nalmente.

l.a frecuencia de los Abruptos es oscilante a lo largo de
la serie, pero pueden indicarse unos maximos en los dos
extremos: niveles 111 y VIiI.sup. El fuerte indice del nivel
VIii.sup {(probablemente un Magdaleniense Inferior evoluciona-
do) puede presentar en nuestra opinidn un caracter puntual
cultuwalmente, gquizd relacionado con &l hecho de que sea este
nivel 21 mds sspecializado como caradero de toda la secuen-—
cia, tan sélo ocupado entre Junio v Octubre (segun J.Altuna vy
K. Mariezkwrena, en Altuna y Merino 1984). El incremento de
los Abruptos en 21 nivel IV (probablemente Allerod avanzado)
y sobre todo en el III (Dryas IIl & inicios del Freboreal en
nuastira opinidén), presenta un cardchter culturalmente mas
generalizado en el Cantadbrico, gue se corresponde con  una
aceleracidén del proceso de azilinizacidn en esos horizontes
cronol dgicos.

FParece en todo caso méas expresiva la dindmica de los
Buriles, en la gue observamos nuevamente dos niveles muy
semejantes en su escasez, en los dos extremos de la serie:
VII sup v III, vy un conjunteo central con mayores frecusncias
(Vib a IV). La dinamica de este orden en Ekain es perfecta—
mente  axpresiva del incremsnto gue experimenta este tipo de
piezas en el Magdaleniense Superior {(nivel VIb), tendiendo
posteriormente al descenso {(aungus con fluctuaciones impor-—
tantes en V), vy acelerdndose este proceso en la transicidn al
Aziliense (nivel IV v sobre todo en la época en gque ese
modelo industrial ha adguirido va coherencia (niveles I11 vy
IT de Ekain en nuestra opinidn).

Las ocscilaciones de los Sobreelevados, entre los gue se
pbhserva un  ligero incremento en la transicidn al Aziliencse
{(al digual gue en UR.C), o de los Simples, parscen en todo
casp menos ¥presivas, o0 capacss de separar  conjuntos  de
niveles gue otros modos de retogue comentados.

En relacidon con la sstructuracidn de cada conjunto, las
distancias 2 calculadas, reflejadas en el dendrograma ad-

Junto {Ult. sup. minima), permiten subravar varias cues-
tiones:

¥ La separacidn del nivel 111 {(Aziliense) de todos los
demas (Magdalenienses en nuestra opinidén). Ese nivel 111 se
acerca sobre todo al VII sup, al gue s suma una ve:s gque éste
lo ha hecho a Via+IV, con los gue presenta menores distancias
que respecto a III. Agui radica la dnica diferencia de nues—-
tro andlisis con el de Merino, debida dnicamente a gue hemos

considerado s6lo la parte superior del nivel VII v no la capa
completa.
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EKAIN 0 - 111 Via 1V VII ) VIib
(UIt. Min.) 0.063
0.200 _— _ 0.211
11 0-252 1 5 278
1v[0.340 0.329 ]
V10.668;0.376 ‘ |
VI1a|0.329{0.069/0.386
VIb{0.604}0.305{0.211/0.278
VIIs|0.333/0.252{0.546{0.2920.498
II1 IV ) VIa VIib VIIs.
Fig.195.
¥ La escasa diferencia entre V y VIb, vy entre IV y Via.

Aungue no creemos que pueds derivarse la adscripcidn cronol -
gico cultuwral de un nivel directamente del estudio estadisti-
co de sus resto liticos, ni gue ese sea el principal objetivo
del andlisis, no debe desderarse en nuestro caso, estas
uniones entre los subniveles del VI (Magdaleniense Superior-—
Final) vy los niveles V vy IV, de cronologia vy adscripciodn
menos clara, aungue en nuestra opinidn integrables en el
Magdaleniense Superior—-Final avanzado (basicamente durante la
oscilacidén de Allerod, excepto el tramo final del VY., Las
distancias mavores de todos ellos respecto al III o al 11,
claramente Azilienses, parecen apovar nuestra propuesta de
cronologia y adscripcidén cultural.

Respecto a otros vacimientos cantibricos, las distancias
de los niveles de Ekain son bastante altas en general. Su
situacidén geocgrafica implica wun menor alejamiento de los
niveles de vacimientos como Urtiaga o Aitzbitarte IV, o0 bien
de conjuntos mas alejados geocgraficamente como RILZ4, pero de
caracter también bastante especializado en cuanto al desarro-
llo de los Abruptos.

Hay un hecho gue guisieramos destacar por Gltimo. De los
niveles de Ekain, el gue menos distancia presenta respecto a
la practica totalidad de los restantes conjuntos cantébricos
es el V. Tan sdlo RI.Z24 se sitda més cerca de EK.IV gue del
V. Este hecho parece totalmente contradictorio con el caric—
ter mas especializado gue J.M. Merino (en Altuma v Merino
1984: 135) atribuye al nivel V en relacidén al resto de la
secuencia de Ekain. Esta propuesta, gue no compartimos, posi-
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blemente se derive del calculo de la entropia relativa sobre
log OGrupos Tipoléogicos y no sobre los Ordenes de retogue,
puesto que probablemente por presentar EH.V el menor namero
de efectivos de 1la serie, cuente también con el menor namero
de categorias a considerar (grupos tipoldgicos), de forma que
la entropia relativa tendera& a ser mas peqguera. For modos de
retogue sin embargo, las categorias mas significativas en
Ekain (A,8 v RBR) estan en ese nivel mucho mas equilibradas gue
en los demads, y de ahi su menor distancia a otros vacimientos
cantabricos v —-en nuestra opinidn— su menor grado de especia-—
lizacidn industrial.

15. Aitzbitarte IV. Las secusncias estructurales conse—
guidas sobre los dos conjuntos considerados son:

nivel Iinf: A/ B 8 // SE E

39,7 / 29,4 27,9 // 2,2 0,7

nivel 11: A 85 R /J/ B5E E

34,9 33,6 26,1 // 3,5 1,8

Se trata por tanto de dos conjuntos industriales domina-
dos por el modo de retogue Abrupto, incrementado en I.inf a
costa sobre todo de los Simples. 81 hasta agui es coincidente
con otros vacimientos cantabricos —dada la cronologia avanza-
da de ambos conjuntos de Aitzhitarte—-, le resta significacidn
2l ligero aumento de los buriles en I.inf.

Respecto & la totalidad de los conjuntos cantdbricos
axaminados, la distancia X2 entre los dos niveles de Aitzbhi-
tarte es muy pequefa (0.193),. Ambos conjuntos se parecen
bastante a los de Urtiaga: =1 II sobre todo a UR.E (0.194) v
el I.int a UR.D sup {(0.147}), v a Ekain (sobre todo IV v VID).
Fuera del &mbito guipuzcuano destaca la cercania va indicada
de AI.II a TR.la-b (0.1722).

4.1.2.2. Dindmica svolutiva.

Los dos modos de retogue gque encaberzan la estructura
madal de los niveles magdalenienses vy azilienses, wsalvo
veepoiones muy concretas en el FPais Vasco (AB.VIT v
UR.Dinf.) son los Simples y Abruptos. de tendencias svoluti-
vas interrelacionadas y relativamente complejas.
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Con los datos actuwales no puede mantenerse el plantea-
miento tradicional, oue proponia un proagresivo incremento de
pieras de dorsoc (Abruptos) a lo largo del Magdaleniense
Superior—-Final. l.os porcentajes de este tipo de piezas son
oscilantes durante buena parte del Magdaleniense, quiza a
causa de variaciones funcionales, pero sobre todo por la
distinta calidad en la recogida de dtiles (segln excavaciones
v. dentro de un mismo vacimiento, segun el distinto grado de
alteraciones sedimentarias de los niveles).

Son frecuentes los casos en los que el valor de A (&l
menos en la medida en gue practicamente se iguala a LD -+ FD),
desciende en el Maodaleniense Superior, en relacidén a niveles
anteriores, del Magdaleniense Inferior o Medio (Faloma., En-
trefoces, Rascano, Ekainl): en alain vacimiento (Tito Busti-
11o0), la frecuencia de los Abruptos desciende entre conjuntos
del Magdaleniense Superior.

Otra hecho también parece cierto: en los conjuntos mas
avanzados cronoldgicamente, "de tramsicisn" al Aziliense, VY
correspondientses a Allerod/fase VIII, los valores de A son
siempre altos; en ese horizonte, se documentan aumentos de
los Abruptos en Aitsbitarte, Urtiaga y Otero, y en otros
“vacimientos, sin  alcanzar los maximos de toda la secuencia
HMagdaleniense, los valores son bastante elevados (Ekain,
Chora, Riera). La escasa frecuencia de Abruptos gue presentan
algunos niveles (como 21 4 de La Faloma y VI de SBantimamife),
gque en parte pensamos se desarrollan en este momento de
transicidn, aungue también en horizontes anteriores, parecen
deberse sobre todo a una recogida selectiva de materiales.

lLas tendencias del modo de retogue simple son opuestas
gensralmente: sus valores descienden claramente en los momen-—
tos de tramsicidn al Aziliense, en funcidén del desarrollo o
de las altas frecusncias que presentan los Abruptos en ese
horizonte i{descenso de 5 entre ALLII v Ii: EE.V, IV v TIII:
UR. Ds yv Cy OT. T v 23 RI. 26, 27 v 28).

En esstadios macdalenienses anteriores los valores de 8§
parecen oscilantes, en funcidén de puntuales incrementos de A
(en RI.2Z24, EK.VIIs.., EF.B), con el consiguiente descenso de
otros modos de retogue. Sin embargo, parecen observarse va-
lores generalmente mas altos de 85 en los momentos magdale-
nienses mas antiguos, no porgue exista una tendencia - a un
progresivo  incremento de A dwrante 21 Magdaleniense, como
hemos visto, sino por documentarse un notable aumento de los
Buriles &n los momemtos centrales del desarrollio del Magdale-
niense Cantabrico, en lo que tradicionalmente se ha denomina-
do Magdaleniense rMedio (Caldas 11, Cueto de La Mina C), v en
el Superior, inicial en algunos casos (Tito Bustillo lc, la-
b, Riera Z1/27, Rascaho 2b, Urtiaga E vy Dinf.: Ek. VI .

Ese incremento de los buriles en todo el Cantédbrico

viene a coincidir con el momento Alagido de las industrias
oseas magdalenienses, vy explica ] hecho de gue los valores
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de § tiendan a reducirse en algunos yvacimientos en ese hori-
zonte (al margen de buntuales desarvrollos de A).

l.os buriles, a partir de su momento de apogeo, descien—
den en namero hacia el Ariliense bastamte claramente. Esto es
particularmente nitido en vacimientos como Ekain V-IV-I111, o
Urtiaga Di-Ds-C, esto es, en series gue en es0s niveles del
Magdaleniense Superior avanzado y de transicidon al Aziliense,
presentan una eveolucidn progresiva, también, en la frecusncia
ge otros modos de retogue, vy no tanto en yvacimientos donde se
producen fluctuaciones de los Abruptos, como en RI 24-26-327-
28, aunqgque también agqui, el porcentaje final de B =25 minimo
(en 21 nivel 28, Aziliense).

En cualguier caso, el descenso de los Buriles a lo largo
del Magdaleniense Superior avanzado, es5 mas real vy generali-
zado gue el de los Simples, que parece mas influenciado por
las fluctuaciones —concretas o generalizadas— de los
Abruptos. A esa conclusidén puede llegarse si observamos  1a
evolucidn de 5, B, BE yv E, sliminando por tanto los Abruptos,
principal factor de distorsidén entre secuencias, en vacimien-—
tos como Ekain v Urtiaga:

CUADRO IV.26. Variacidén de los Modos de retoque (excluidos
Abruptos) de Urtiaga y Ekain, en relacidén a la

probable cronologia de sus depdsitos.

S B SE E ] S B SE E
UR. C (120) 60,0 37,5 2,5 - EK. III (59) 62,7 32,2 5,1 =

[} Ek. v (47) 51,1 46,8 2,1 -
UR. Ds(415) 49,9 44,3 5,3 0,5 | k. v (53) 49,1 49,1 2,3 -

M EK. VIa (73) 46,6 52,1 1,4 -
UR. Di{664) 45,8 51,5 2,4 0,3 EK. VIb (84) 42,9 57,1 ~ -

UR. E (141) 49,6 45,4 4,3 0,7 L
B EX. VIIs(29) 72,4 27,6 =~ =

UR. F (78) 60,3 34,6 3,8 1,3 (EK. VIIt(73) 69,9 30,1 =~ =)

Entre paréntesis, el nimero de efectivos valorado.

Las tendencias evolutivas ogue se evidencian son  muy
parecidas v. los principales cambios parecen coincidir en ol
tiempo, teniendo &n cusnta lo grosero de nuestro ascercamiesn—
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to. El namero de tipos considerados, &l descontar los
Abruptos es demasiado escaso en alaunos conjuntos de Ekain, vy
los resultados no son muy fiables estadisticamente, aunque si
muy significativos en nuestra opinidn.

For altimo, las variaciones del Orden de Sobreelevados vy
"Ecailles", son bastante mas dificiles de valorar cronoldégi-
camente, por estar escasamente representados e intervenir
bastante mas el acar en sus movimientos. En 1 caso de los
Sobreelevados, sus variaciones parecen estar mucho mas deter-—
minadas por factores geograticos cgue cronoldgicos, aue en el
caso de los otros drdenes de retogue. De esta forma, sus
valores son mavores generalmente en UOccidente, tanto en vaci-
mientos con més problemas de seleccidn (Faloma, Cueto de La
Mina), como en otros excavados mas recientemente (Morin,
Rascafo). En el Fais Vasco, anicamente superan el 3% en
conjuntos procedentes de excavaciones antiguas (Santimamife,
Abittaga, Airtzbitarte IV, niv. 11).

Eca diferencia geocarafica estd indirectamente relaciaona-—
da con el uso de la cuarcita hacia el pccidente cantédbrico.
La cuestidn gue tratamos no se debe tanto a estar realizados
en cuarcita la mayor parte de los dtiles Scobreelevados (lo
gque de hecho no ocurre, pues en ese material son frecuentes
las pieras de grandes dimensiones, pero no  carenadas
necesariamente), sino por €1 mas intensivo aprovechamiento de
la materia prima de calidad en &reas donde el silex es menos
frecuente (posible reutilizacidn de ndcleos agotados), v de
fragmentos no utilizables para la “traccidén, Ccomo raspa-
dores...). Asimismo, pusden arguirse entre esas piszas, dife-—
rencias estilisticas (dentro de las culturales sincrdnicas) vy
aquiza funcionales en sentido estricto, aungue no sea édste el
factor gue consideramcs mas importante.

Cronol doicamente, hallariamos mas nitidas diferencias,
de incluir mé&s coniuntos del Maagdaleniense Inferior en nues-—
tro andlisis, con mas altos porcentajes de raspadores nuclei-
formes por ejemplo, como han sefalado repetidamente J. Gormzé-—
lez Echegaray v P. Utrilla, sobre todo en areas occidentales.
Con la informacidén gue hemos recogido, se observa con todo un
descenso de 5E entre los niveles B y A de Entrefoces, o entre
el 21/22 v capas posteriores de La Riera, aunque esto no se
repite en los vacimientos guipuzcoanos. Fropondriamos por
tanto una cierta tendencia al descenso desde el Maadaleniense
Inferior, o desde el Superior Inicial, en las zonas donde 21

desarrollo de este tipo de piezas ha sido particularmente
importante.



4,1.2,3 Variacién qgeografica de las estructuras
modales.

Al examinar el papel del orden de Sobreelevados, hemos
entrado va de hecho en este segundo aspecto de la cuestidn,
particularmente expresivo en ese modo de retoque, vy en los
demas, cComo veremos.

Asi, las oscilaciones cronologicas del modo de retogue
Buril, comunes para todo el Cantabrico, presentan  muay
diferente importancia segin areas ageograficaes. Ese orden
tipoléagico aparece siempre mejor representado en 1 oriente,
con frecuencias gue alcanzan el 40,34 en Abittaga, v sobrepa-
sa el 354 en Urtiaga D inferior o Santimamine VI &1 minimo -
dentro del Magdaleniense Superior-Final- se sitda en Ekain IV
(16,9%). En occidente, los buriles sdélo alcanzan valores
altos en conjuntos con muy posibles problemas de seleccidén de
materiales (Bricia, Faloma), o quizd en el caso del primeroc,
muy especializados cronoldégicamente (se trataria gquizda del
momento de maxima extensidn del modo Buril en el Cantébrico),
o funcionalmente, como desde luego parece ser el caso del
conjunto recuperado en la S5ala de Finturas de Tito Bustillo.
En términos absolutos, los valores de B en los vacimientos

®cavados recientem=2nte de Asturias y Cantabria, oscilan
entre el 25,9 del Rascafio v el 46,074 de Entrefoces A.

Abruptos vy Simples parecen presentar menos variaciones
geograficas que Sobreelevados vy Buriles. Los conjuntos liti-
cos recuperados recientemente en el Area occidental (Entre-—
foces, Tito Bustillo, Riera v Morin, con la excepcidn de
Rascano) , ponen de manifiesto gus las diferencias geograficas
en el modo Abrupto son menores de 1o gque se ha supuesto an
ocasiones, aungue parezca este modo de retogue algo mas
frecuente en el Fais Vasco debido a la distorsidn gue intro-
duce el empleo de cuarcita en occidente -dada la dificuitad
de obtener laminillas—-, vy la mavor capacidad de rveposicidn
donde el silex es mas abundante. La diferencia entre esas dos
areas, que no creemos demasiado acusada en los Abruptos, es
mas notoria cocuando abordamos los conjuntos procedentes de

xecavaciones antiguas.

El modo de retogue Simple, por altimo, &l igual gue el
SE y frente a B y A, tiende a cobrar importancia hacia el
occidente, en ligazén directa en este caso al empleo alterna-
tivo de la cuarcita (gque en la inmensa mavoria de los casos
s ha trabajado mediante sste modo de retogue), vy a otras
posibles diferencias estilisticas sincrénicas. La diferencia
es con todo mayor en las colecciones antiguas (Faloma o Cueto
de La Mina frente a Santimamifie), que en las mads modernas.

Tratando de aunar las variaciones cronclégicas y qeogra—
ficas de las estructuras modales en una sola linea argumen-—
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tal, encontramos en los inicios del Maadaleniense Superior
(horizonte con los primeros arpones formalizados)., conjuntos
con un notable incremento del modo Buril respecto al Magdale-
niense Inferior;: ese desarrollo sobre todo resalta en occi-
dente, donde los valores de ese modo de retogue son tradicio-
nalmente mas escasos, aungue su desarrollo cuantitativo sea
mayvor en 21 Pais Vasco. Farecen dominar en cualguier caso los

modos Simple o0 Abrupto durante todo el Magdaleniense con
ArpoOnes.

En horizontes mas avanzados, desde finales del Drvas 11
vy durante 21 Allerod sobre todo, parecen generalizarse en el
Cantabrico leos altos porcentajes de Abruptos, con reducciones
de Buriles v Simples, de forma mas aleatoria.

4.2. Los Grupos Tipoldégicos v los tipos.
4.2.1. lLos raspadores.

Estamos sin duda frente a uno de los Grupos Tipeldgicos
mé&s relevante estadisticamente no va del periodo que analiza-
mos, 5ino de todo el Faleolitico Superior v Epipaleoclitico
Cantédbrico. Ern los conjuntos del Magdaleniense Superior-Final
de la regidn, hemos encontrado sobre todo frecuencias altas
de los tipos Simples v de los realizados sobre el extremo de
piezras retocadas, generalmente laminas. Junto a ellos presen-—
tan valores relativamente importante los tipos sobre 1lasca
retocada, carenados v nucleitormes, asi como ungiformes. For
el contrario apenas estéan representados los de frente en
hocico vy, menos aan, los realizados sobre lamina "awinaciern-—
se", los de frente ojival o en abanico.

De la misma forma gque el Grupo Tipoldéogico en su conjumto
presenta  valores interiores en la zona oriental (IG. Fais
Vasco: 8.9, frente al 23,9 v 18,7 de Cantabria o Asturias)y,
también los tipos se reparten de desigual manera. En términos
genaerales los raspadores estan mads diversificados en occiden-—
te donde alcanzan mas altos valores los realirados sobre
lasca, carenados, nucleiformes y ungiformes. Conforme avanca—
mos hacia el Este, =21 instrumental tiende a concentrarse en
los tipos bé&sicos del periodo: los Simples v los realizados
en extremo de lamina, sobre todo frecusntes en este area.

Ello no se debe sd6lo a la presencia de la cuarcita en
los conjuntos asturianos, qgque impone realmente la realizacidn
de ciertos tipos, pues la frecuencia de piezas retocadas en
ese material suele ser minima, v en cualquier caso dejariamos
sin explicacién la elevada frecusncia de los raspadores en la
mavor parte de los vacimientos de Cantabria, donde se emplea
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mucho menos ese material. Nos parece mas importante la dife-
rente cantidad y calidad del silex presente a lo largo del
Cantéabrico. Farece existir una mayor frecuencia de variantes
poca aptas para la talla en occidente, vy en cualguier caso,
la seleccién de calidad debid ser mucho menor que en el Fais
Vasco, donde como hemos visto en epigrafes anteriores se
consigue un mayor niamero de laminas de tamafio medio-grande en
la talla de los nddulos.

Ello ¥plica directamente la mavor diversificacion del
arupo en occidente, v en cierta forma su abundancia relativa,
dado que es uno de los utensilios que méas facilmente pueden
realizarse sobre cualguier soporte, ampliandose aqui guizé
las Ffunciones que desarrollaban en otras zonas. Es también
posible gue la adaptacidn local gue suponeg esa  diversifica-
cién del utillaje en cccidente implique también uwuna méas
frecuente reposicidén de este tipo de piezas o una fabricacion

ann mas puntual gue en otras zonas y desde luego mas frecuen-
te.

Algunos tipos realizados @n su inmensa mayoria en silex,
como los nucleiform=s o los ungiformes, presentan valores muy
diferentes a lo largo de la reqién, reflejo creemos de un mas
intensivo aprovechamiento de ese material donde es mas esca—
SO Sobre la lista del Faleolitico Superior, los primeros
suponen =1 3,84 del utillaje en Asturias, 2,8 en Cantabria
y el 0,9 en el Fais Vasco. Los ungiformes por su parte, el
1,84 del total de piezas v el 2,8 de los raspadores en  As-
turias, el 1,6 vy el 6,3 2n Cantabria, v sdélo el 0,5 v el 5,9
en los vacimientos del Fais Vasco (entre los que por otra
parte, no hemos considerado a Ekain, donde el tipo no esté
representado en toda la secuencia. Véase Apéndice 11).

Estas diferencias gue vemos dentro del Cantdbrico son de
hecho muy semejantes & las que pusden establecerse entre
nuestra region y el Ferigord (con meiores nédulos de silex vy
menos frecuencia y diversificacidn de raspadores en términos
generales), o a las que va H. Breuil (1917%:214) indicaba
entre las materias primas del FPerigord v las del area pire—

naica, con Atiles en silex menos alargados durante el periodo
gue estudiamos.

Desde una déptica cronoldgica, la tendencia &l empeguene~—
cimiento de algunos tipos, o &1 aumento de ungiformes v
circulares, es sobre todo nitida al comparar los conjuntos
magdalenienses con los azilienses.

Comn todo, esos cambios se documentan vya durante el
Magdaleniense Supericr-Final,., de forma mds o menos progresi-—
va, sobre todo en los conjuntos occidentales comb La Riera,

donde este tipo de piezas aumenta paulatinamente desde 21/23
a 27. :

Es claro de ptro lado cémo la frecuencia de raspadores
microliticos es superior en vacimientos con niveles termi-
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nales (CH.X-VII, VI-II, PL.4) que en otros mas antiguos
(TR.ic, la-b, RA.Z2b, MO.2). Entre los conjuntos no estudiados
directamente por nosotros, sucede lo mismo en El Fendo, donde
aparecen en IIla-b, i1 v I, pero no en la base del Magdale-
niense Superior-Final (FE.I1Ig—c) (J. Gonz&ler Echegaray v
otros, 1980).

Estos raspadores microliticos, al menos el ungiforme,
pueden aparecer en cualguier caso desde momentos antiguos del
Magdaleniense Superior, aungue en porcentajes siempre infe—
riores (RI.2Z21/72%, UR.E).

La razon del desarrcllo de estas piezas durante el
Magdaleniense Superior—-Final vy de su multiplicacidn en el
Aziliense, pusde estar en cierta forma relacionada con el
hecho de gue., en cualguier horizonte cronoldégico, sean mas
frecuentes n Asturias. Al hablar de las materias primas
planteabamos la posibilidad de ciertas restricciones en las
areas de recogida sobre todo & partir del Allerod. Esto
podria intluir en un aprovechamiento mas intensivo del siles
de calidad donde es méas escaso, VY en una tendencia creciente
a la diversificacidén de tipos sobre todo en occidente.

De hecho =2n el Aziliense del Fais Vasco apenas encontra-—

mos ungiformes, vy si —aln— altas frecuencias de raspadores en

xtremo de lamina, dado que la hipotética restriccidon del

area de recogida de materias primas influye menos en la

calidad del silex, mas abundante gue en fAstuwrias o que en la
mayor parte de Cantabria.

Considerado el grupo tipoldégico de raspadores en su
conjunto, sus movimientos cronoldégicos no son uniformes en
todos los vacimientos, pero si muestran las mismas tendencias
de base. La +frecusncia de los raspadores parece aumentar en
la transicién al Aziliense en conjuntos como RILZ v 27,
CH.VI~II o Al.Iinf., en tantc gue otros conjuntos sobre todo
orientales muestran una mayor estabilidad (en Urtiaga o
Ekain). Esa tendencia no es mas gue el predmbulo de un carac-—-
ter definitorio del posterior Aziliense. Las razones de esas
diterencias son semejantes a las gue hemos argumentado mas
arribas en daltimo teérmino z=e trata, sobre todo, de una cuss-—
tidn de materias primas. De hecho, el gue en Aitsbitarte IV
si  aumenten 1os raspadores puede estar relacionado con la
mernor frecuencia gue hemos detallado de las piezas retocadas
sobre laminas de tamafo medio—arande, en relacidén a otros
vacimientos de la zona oriental, v con materias primas menos
adecuadas. Idénticas razones pueden arguirse para #“plicar
los movimientos de otros grupos tipoldgicos como veremos.

En - horizontes anteriores, los conjuntos son mucho m&s
estables (RI.Z1/23-24; UR.E-D; EK.VIb-IV), aungue con valores
menores que en el Magdaleniense Inferior normalmente. Se
trataria por tanto, dentro del Wurm IV, del horizonte con
menor proporcidn de raspadores, Yy al tiempo con la mas alta
de piezas retocadas sobre laminas de tamafo medio-grande,
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aungue con importantes diferencias a lo largo de la regidn
como hemos visto. :

4,.2.2. Los buriles.

Se trata de uno de los Grupos Tipoldégicos mds caracte—
risticos del periodo que tratamos, dados los fuertes porcen~—
tajes gue presenta respecto a horizontes cultwales ante-—
riores @ posteriores. Los valores gue encontramos en el
Cantébrico suslen ser inferiores a lo usual en Dordofa, en
relacidén a la menor calidad v tamaiio de los ndédulos de silex.
De igual +torma & lo largo del Cantabrico las frecuencias del
arupo  parecen menores donde 21 silex a trabajar parece menos
seleccionado en su calidad, se emplean otras materias primas
frecuentemente v £l indice laminar es menor. Da la impresion
de gue parte de las funciones gue este tipo de plezras acapara
en el oriente cantédbrico, son realizadas por otros grupos
tipolégicos —con maés altos efesctivos— en occidente.

Sobre la lista del Falesolitico Superior, los buriles del
Magdal enianse Superior-Final representan el 19,3% del
instrumental retocado en Astuwrias, el 17,9 2n Cantabria y el
29,0 en el Fais Vasco, sSin que parszca sensato suponer una
distinta dedicacion al trabajo del hueso v del asta en esas
Areas.

En realidad 1lps buriles del Magdalsniense Superior-Final
Cantabrico no estan excesivaments diversificados. Aun estando
presentes casi todos los tipos definidos, s6lo tres o cuatro
de entre ellos acaparan la casi totalidad de efectivos. Son
particularmente frecuentes los de tipo diedro, alcanzando una
alta Frecuencia los realizados sobre plano natural o sobre
fractrura. Estos parecen bastante méds abundantes gue sn areas
francesas, Vv ello puede estar asn relacidn sobre todo a la
distinta calidad de las materias primas disponibles. En este
aentido paresece ilustrativo gus 1 tipo n.30, el buril de
dngulo sobre rotura, suponga =1 23,37 o el 30,8% del total de
los buriles en Asturias y en Cantabria, v sé6lo el 16,274 en el
Fais Vasco.

Junto &l "tipo" indicado son muy abundantes los diedros
centrales, ladeados vy de angulo; con frecusncias bastante
menores se sitdan los realizados sobre truncadura, preferen—
temente oblicua. El resto de los tipos estd muy escasamente
representado, aungue el dnico ausente del Cantébrico ~entre
los definidos por Sonneville-Rordes vy J. Ferrot- sea precisa=-
mente el "pico de loro"”, f6sil director del Maogdaleniense VI

en el SW de Francia. Sobre esta cuestidon nos detendremos
brevemente.

El buril "pice de loro” 25 uno de los tipos mis sspeci~
ficos o particulares de toda la lista del FPaleolitico Supe-
rior. For expresarlo mas claramente, diriamos gue es uno de
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los tipos reales, cuya idea existié realmente en la mente de
los artesanos maagdalenienses, Yy no sdlo en la del tipdélogo,
dada la escasa variabilidad del tipo. Sus caracteres precisos
egtdn bien definidos a partir de las decenas, @ incluso
centenares, de piezas localizadas en el SW de Francia, pro-
fusamente evpuestas en los museos locales. Be trata de piezas
realizadas generalments sobre laminas de uwnos 10 cm. de
longitud v unos 3 de anchura, gue son muy difticiles de conse-—
guir en el Cantabrico, donde los ndéddulos no parecen permitir
estas extracciones.

82 han indicado sin embargo algunas piezas de este tipo,
0 Ccercanas: asi en AI.II (J.M. Barandiaran 1965b:179), AT.E
(J.M. PBarandiaran 1960:Fig9.25%), SL.III {(J.M. BHarandiaran
1978:9 vy +ig.19.22), VA, {(Cheynier v Gonzdlez Echegaray
1964:+¥ig.5-6), Cobrantes o El Fendo {(A. Moure 1970:373), o
BE.E (I. PRarandiaran 1972:33). Ninguna de ellas sin embargo
parece claramente clasificables como tal: cuando se han re-
presentado graficamente, no se trata mas que de buriles en
los que la direccidn del golpe, o el hecho de estar realiza-
dos . sobre truncadura convexa (auncue el refogue nunca se

extiende por toda la pieza) puede recordar a ese tipo tan
concreto.

Creemos  gue se trata de un tipo ausente de la regidn
Cantabrica, no sdélo en los conjuntos gue hemos revisado
directamente. Los ejemplarses indicados pueden ser semejantes
al "pico de loro", pero no se trata de ese tipo tan especifi-
co vy definido. Tampoco cresmos gue sean una adecuacidén propias
de la =zona cantabrica -en ese sentido congervaria su  valor
como +6sil director del Maogdaleniense avanzado—, sing que la
prasencia  de ejemplares mas o menos cercanos se debe proba-
blemente al azar. Si los buriles fueran igualmente abundantes
an otros horizontes del Paleolitico Superior, probablemente
encontrariamas también algunas plezas similares, 0 gue reacor-
daran en alauwrno de sus caracteres al tipo gue tratamos.
También parece claro cémo la investigacidn ha indicado la
semejanza de alyunas piezas con €1 tipo pico de loro cuando
se describe un conjunto con arpones magdalenienses, v proba-
blemente ha tendido a soslavar idénticas semejanzas al anali-
zar otros horizontes cultuwrales.

Al abordar los modos de retogue en el Maogdaleniense
Superior-Final Cantédbrico hemos indicado la desigual impor-
tancia de los buriles a 1o largo del periodo, mostrando su
mayor frecuencia en los horizontes antiguos. De igual Fforma
hemos sefaladeo su diferente desarrollo cuantitative a 1o
largo del eje E-W que conforma la reglén cantdbrica.

Lo primaroc determina ciertos cambios en la relacién del
Indice de Buriles con =1 de otros Grupos Tipoldéagicos a 1lo
largo del periodo, siendo particularmente significativa 1la
relacisén con el de Raspadores, gue analizaremos mds adelante.
Lo segundo por su parte, se refleja en una composicidén tipo-
légica parcialmente distinta segin a&reas.
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En este sentido pusde ser representativo el distinto
valor relativo de los buriles realizados sobre  itruncadura
{(IBt, IBtr. Véase Cuadro IV.28), algo mas frecuentes en el
oriente, al igual que los diedros de calidad -~realizados
sobre soportes laminares idéneos-—, y a diferencia de los
fabricados sobre fractura o plano natural, mas frecuentes en
2l occidente {como hemos visto va con 21 tipo n.30 de 1la
lista del Paleolitico Superior).

Igual conclusidn puede extrasrse empleando las clases de
Buril definidas por 6. Laplace (1974). Hemds resumido la
informacidén, referida s6lo a los conjuntos del Magdaleniense
Superior-Final, en 21 Cuadro IV.27. En ¢l puede apreciarse:

¥ La distinta frecuencia del Grupo Tipoldgico a lo
largo de 1a regidén, segin grupos de vacimientos, o0 en areas
mas amplias (Astwias:18,3; Cantabria:2l,03; FPais Vasco:30,1).

¥ La distinta importancia de las clases de Buril,
ern una valoracidn restringida, =& lo largo del Cantdbrico. En
general los R.2 vy B.3 son mas frecuentes en el oriente,
mientras que los realizados scbre plano natural o fractura v
en gqgeneral sobre soportes técnicos menos iddineocs son mas

abundantes en los vacimientos de Cantabria central vy As-
turias.

Sorprende en orincipio la alta frecuencia de los B.1 en
la zona centro-occidental de la provincia de Cantabria, supe-
rior incluso & 1a de cualguiera de las agrupsciones conside—
radas en Astuwrias. Guizi, de haber podido incluir los efecti-—
vos de El Pendo v La Fila, los resultados hubleran sido mas
semejantes a los del grupo de La Liera por ejiemplo. No cree—
mos sin embargo gue los resul tados ofrecidos por Linar, Morin
v Rascabo se deban al azar, por cuanto gue la alta frecuencia
interna de B.l coincide con un porcentaje minimo del  grupo
tipoldgico de buriles. Anteriormente también hemos indicado
la menor calidad aparente del silex empleado en  alguna de
estos vacimientos santanderinos, vy las frecusncias excesiva-—
mente bajas del soporte laminar entre las piezas reiocadas
{(Cuadros  IV.21 v 22y, infegriores incluso a las de wvarios
conjuntos asturianos. Todas esllas son cusstiones gue creemos
interrelacionadas.

Ademas de estas variaciones gecograficas v sincrénicas,
nos parecen muy sexpresivos alounos cambios diacrénicos en la
fabricacidén de buriles. En los términos mas generales parece
apreciarse en las fasesz Ffimnales del Magdaleniense, una
tendencia & la simplificacidn en el fabricacidén de estas
piezas. Tal tendencia es paralela al enrarecimiento relative
de los buriles en los ajuares del Magdaleniense terminal.
Ambas cuestiones se sitdan en el origen de lo gue sucederd en
el Ariliense, horizonte en 2] gue esas tendencias estian més
desarreolladas v adguieren un cardacter definitorio de la es-~
tructura tipoldgica. El pragmatismo en las soluciones técni-~
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CUADRO IV.27. Las clases de Buril. Variaciones geografi~

cas durante el Magdaleniense Superior-Final.

ASTURIAS. CANTABRIA. PAIS VASCO.
BR.t. T LI.II-Ib T UR.E-D T
PL.4 CM.B M0.2 CH.t SN.VI EK.IV
EF.A TB.1 RI.21/26 RA.2 O0T.3-2 AB.VII -VIb AI.II-Ii
Bil 9 6 16 31 10 32 42 38 51 9 98
Bl12 18 24 35 77 50 76 126 53 78 7 138
Bl1% 31,8 33,0 38,3 35,0 57,7 38,7 43,9 27,7 17,5 16,2 20,3
B21 9 13 12 34 4 21 25 24 126 9 159
B22 9 14 13 36 14 25 39 41 67 19 127
B23 3 - 1 4 - 4 4 12 14 3 29
B2 % 24,7 29,7 19,5 23,9 17,3 17,9 17,7 23,4 28,1 31,3 27,1
B31 29 24 35 88 17 80 97 96 257 30 383
B32 7 10 21 38 7 37 44 64 136 22 222
B3 % 42,4 37,4 42,1 40,8 23,1 41,9 38,6 48,6 53,4 52,5 52,0
B4 1 - - 1 2 4 6 - 4
B4 % 1,2 - - %3 1,2 1,4 1,7 0,3 0,4 - 0,3
BN, - - - - - - - - - 4
BN, % = - - - - - - - 0,5 = 0,3
B. % 15,6 21,9 18,3 18,3 15,8 23,9 21,0 32,1 29,6 27,3 30,1
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Cas que parece caracterizar a 1os grupos azilienses, segin se
ha puesto de manifiesto en lo referido a las industrias dseas
sobre todo (J. Ferndndez~Tresguerres 1980), podria por tanto
rastrearse desde =21 Magdaleniense avanzado en el caso de 1a
fabricacidén de buriles.

Las tendencias diacrdnicas que proponemos, implican el
incremento de los buriles realizados sobre plano natural o
sobre Jfractura (B.1) a lo largo del perigpdo v en relacidén a
agquellas clases mas ”p@rfeccianistas" {que parecen resultar
de un proceso de ftabricacién mas  “normalizado": RB.2, -3
gue desde luego se enrarecen. Esa dindamica ha podido
rastrearse en alagunos de los vacimientos analizados con  mas
de un nivel estratigrafico del Maagcaleniense Superior-Final.

8in embargo las variaciones diacrénicas en las clases de
buriles no son igualmente importantes a lo largo de la re-
gidn: estan mas acentuadas al W y bastante menos en 21 Fais
Vasco, donde los buriles de época aziliense son mucho mas
sgmejantes en su distribucidn en clases, & los magdalenien-
s25. lgual parecia suceder con los raspadores.

De ezta forma, al analizer cada uno de los vacimientos,
hemos documentado incrementos de B.l v descensos de los
diedros o los realizados sobre retogue, entre los niveles B v
A de Entrefoces, a lo largo de la serie formada por capas
”I/hg. 24,26 vy 27 de La Riera, o entre los conjuntos X-VII,
VI-ITI v I de La Chora. En algunos casos, 1 namero de efecti-~
vos no es suficiente para valorar estadisticamente la cues-
tidnm con cierto rigor, pero deben tenerse en  cuenta esos
resultados en la medida en gue parecen repetirse en varios
vacimisntos vy  son concordantes con otros  cambios in-
dustriales.

En 1 PFais Vasco, aungque los camblios diacrénicos son
mucho menores, los resultados obtenidos parecen apovar la
propuesta. En Ekain hemos visto cdémo 1la clase B.Z  oresenta
sus mas altos valores entre VIib v IV, con un maximos en =21
VIb: por el contrarioc, la EB.l reparte su centro de gravedad
entre V vy III, con un maximo en este dltimo nivel, va azi-
liense. En UWUrtiaga se advierte un cierto incremento de B.1
desde la capa E hasta la € va aziliense, aungue se trate de
una sarie muy estable, al igual gue la de Aitzbitarte IV, con
minimos cambios entre Il v 1 inferior.

lLas series de Ekain y Urtiags, en cualgquier caso, permi-
ten observar una cuestidn no tratada hasta ahora v referida
al Magdaleniense Inferior. Tanto EE.VIisup. como URLGF presen—
tan valores muy altos del B.1, incluso superiores a los de
época aziliense. Ello permite plantear gque ] incremento de
buriles gue estos vacimientos experimentan en 21 Magdalenien—
se Superior no evolucionado (EK.VIb, UR.E-Dinf.) va unido a
una clara mejora en su realizacidn técnica, sdlo ligeramente

diluida en el Magdaleniense termlnar vy Ariliense en este 4aresa
‘terminal.
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Existe por tanto un cierto namero de indicios emn  la
dindmica de las clases de Buril durante el Maagdaleniense
Buperior—-Final Cantédbrico, gque permiten asocciar esos cambios
primaero, a un alto perfeccionismo técnico parejo al gran
desarrollo de las industrias dseas durante el Magdaleniense
Medio y Superior inicial, vy mas tarde, a un creciente prag-—
matismo técnico, antecesogr de formas de trabajo mas desarro-
lladas en fases epipaleoliticas posteriores. #plicar ese
cambio de mentalidad, o de comportamientos técnicos, parece
un problema bastante mas complejo. 8in embargo esta cuestidn
debe estar irelacionada con el hecho de gue esos cambios
presenten una distints dimension en las areas occidental vy
oriental de 1la regidn. Es decir, gue si encontramos respuesta
a esa diferencia gepgrafica, guizd podamos acercsnos a las
causas que determinan esos comportamisntos nusvas.

Ern este sentido va hemos relacionado  anteriorimente el
menor porcentaie de buriles en occidente con el menor indice
laminar de las industrias liticas, vy con el hecho de gue el
silex esté probablemente menos seleccionado en su calidad que
en la zona oriental. Al analizar las materias primas v los
soportes técnicos obtenidos en la talla, hemos planteado la
posibilidad de que, va en el Magdaleniense terminal, hubiera
comenzado wuna  tendencia a la restriccidn de las areas de
aprovechamiento y obtencidn de materias primas.

Ello supondria la menor seleccidn de la materia prima de
calidad, recogida en un aresa mas limitada, los cambios en
soportes técnicos obtenidos, v los cambios indicados en las
clases de buriles entre otras cuestiones. Estos cambios seran
tanto mas claros cuanto menos seleccicnada esté, vy menor
calidad presente, la materia prima empleada. En este sentido
serd en &1 Cantébrico occidental donde mejor puedan apreciar-—
58 esas variacionss diacrdnicas., dado lo mas esporadico del
=ilex de calidad. De hecho en Astuwrias, por ejemplo en La
Riera, s=sncontramos una cierta tendencia a realizar buriles
sobre cuarcita precisamente en &l nivel 27 de la serie ess—

tudiada, gue proporciondg un coniunto "de transicidén®™ o wva
aziliense.

Existen algunos slementos documentados por otros autores
que encajan con estas propuesstas. fAsi J.M. Merino. al anali~
rar la tipomstria de los buriles de Ekain {(en J. Altuna v
J.M. Merino 1984:142), indica cémo en los niveles VIib vy Via
"los soportes v las silustas de estos dtiles sran més perfec—
tos en simetria v mas trabajados, se advierte gque aumsntan
los soportes laminares, mientras gue en el resto del vaci-
miento (...}, 1a&a mayoria de las piezas estaban preparadas
sobre lascas poco o nada semeiantes entre si vy gque desperta-
ban la idea de una eleccidn condicionada por la adaptabilidad
del material con pocos gestos de trabajo”. De  hecho, la
proporcidn  de buriles sobre lamina {aunque los criterios de
definicion empleados por Merino son algo diferentes a los gue
seguimos en este trabajo), es sobre todo alta en el nivel VI,
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menor en V y IV, vy se reduce sobre todo en la capa III, va
claramente aziliense. ' .

Cabe por tanto, como hipédtesis concordante con otras
establecidas al analizar las materias primas, soportes técni-
cos o0 los raspadores, plantear la relacidn entre esas tenden—
cias & la simplificacidén técnica, vy el timido comienzo de un
nroceso  de especializacidén geografica va en los agrupos  del
Magdaleniegnse avanzado. Junto a ello, en el caso de los
buriles, debid influir una reduccisdn de los trabajos mas
aspecificos de estos utensilios (tratamiento del asta v del
huesol , gue no sélo parece determinar la menor frecuencia de
pstas piezas en el Madaleniense terminal vy sobre todo en el

Ariliense, sino que también pudo influir en sy fabricacion
menos normalizada y mas pragmatica. :

4.2.3 Algunos indices tipoldgicos.

A la vista de las variaciones gecgraficas vy cronoldgicas
senal adas en los grupos de raspadores v buriles, tamto consi-
deradps en su conjunto como en su composicién tipoldoica, asi
como de los mecanismos explicativos propuestos, parscen ad-
quirir un sentido méds concreto alguno de los indices, o
relaciones de indices, mas frecusntemente smpleados por la
investigacidn tradicionalmente.

a) La relascidn entre 2] indice de raspadores v el de
buriles, & partir de la lista tipoldgica del Faleolitico
Superior, es uno de los elemsntos més caracteristicos del
Magdaleniense Superior del BW de Francia. En &1 Cantébrico,
z@ ha sefalado va cédmo el dominio de los buriles se da en una
forma  mucho menos generalizada que 2n €l pais  veoino. Con

todo. es uno de los elementos tipoldgicos més definmitorios
del pesriodo.

Al analizar los wodos de retogue, se ha sefdalado un
fuerte incremento del modo Buril en los inicios del Magdale-—
niense  Superior, continuando 21 despegue de estas pieZas en
algunos conjuntos tradicionalmente asignados al Magdaleniense
Medio (Cueto de La Mina C, Caldas ID). En términos generales,
el empleo de buriles parece descender a lo largo del Magdale—
niense Superior-Final, anticipando lo gque va a ser caracte-—
ristico en el Aziliense. En relacidn a estos movimientos, el
IBE domina sobre el I6 con mucha més claridad en los momentos
antiguos o iniciales del Magdaleniense con arpones. En esse
haorizonte, s6lo deben sefalarse las sxcepciones de Morin 2 vy
Cueto de La Mina B, aun cuando esos conjuntos pusdan corrss-—
ponder a un lapso de tiempo bastante amplio. Frente a ellos
habria gque sefalar un buen nimero de conjuntos: EF.a, TR, lo
y la-b, BR. t.Magd., RI.2Z21/23, QT.3, Fendo 11 g-c. v desde
luego UR.E v Dinf., o EK. VIb, &n todos los cuales se consta-—
ta 2l dominio del IR sobre el IG (véanse Cuadros IV.28 v 29).
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Indices tipoldgicos.

CUADRO IV.28.:

GP 1Il1

IBd IBt IGA IBdr IBtr IGAr GA
40,1 20,7 14,8 2,1 9,7 71,4 10,2 24,2 10,5 16,0 16,0 7,6

IB

iG

PL, 4+MS,

EF,

B

EF. A
TB.
TB.
BR.
CM.

36,4 36,4 2,3

-

83,3 16,7
11,6 19,0 11,6 2,8 2,0 61,2 14,1 17,1 2,0 36,4 31,8 3,1

21,6 29,4 25,5 2,0 2,0 86,7 6,7 9,1 2,0 2

6,8 13,6 11,4 2,3

le

la-b

C~D-E
B

RI, 21/23
24
26
27

RI.
RI.
RI.
LI,

12,5 -2,7 38,2 38,2 0,9

14,5 13,6 10,9

1,8 80,0

IT~Ib
2

MO.

RA.

22,4 23,8 18,4 2,7 7,5 77,1 22,9 33,3 8,2 11,6 6,8

2b

9,2 31,6 22,0 4,2 1,0 69,5 13,2 11,3 1,6 9,4 8,7 1,

o

6,7 38,3 26,7 10,0 1,7 69,6 30,4 25,0 1,7 16,7 10,0
11,0 21,0 13,0 5,0 2,0 61,9 23,8 18,2 2,0 28,0 27,0 1,0

AB. VII

UR, F
UR.

9,1 28,9 14,4 12,8 1,1 50,0 44,4 11,8 1,1 26,7 26,2

12,5 22,1 12,5 5,3 2,9 56,5 23,9 23,1 2,9 28,8 28,4
14,4 25,6 18,4 4,8 1,6 71,9 18,7 33,3 1,6 34,4 29,6

11

AI.

I inf.

AI.

18,7 15,5 10,3 1,9 3,7 66,1 12,2 20,0 4,3 29,6 26,7 3,8

CANTABRIA'~~-23,9 17,9 13,2 2,2 3,6 73,6 12,4 15,0 5,1 20,7 17,3 2,8

ASTURIAS -voevererns
PAIS VASCO

8,9 29,0 19,2 6,2 1,2 66,3 21,5 12,9 1,5 27,1 22,7 0,9

/ /

|

/

o o




CUADRO IV.29. Indices tipoldgicos no obtenidos directamente.

IG. IB. IBd. IBt. IGA.IBdr.IBtr.IGAr. GA. GP. Ill. IN.
Caldas, 2 11,6 13,0 8,2 1,4 -~ 63,0 11,1 - 0,5 14,5 12,6 1,9
Cueto de la

Mina, C 14,4 53,7 45,1 10,5 2,8 79,6 18,6 20,0 3,8 13,5 8,7 4,8
Pendo,IIg-c 19,8 26,4 17,4 4,6 7,0 66,2 17,6 35,3 7,0 19,8 24,8 7,0
" ,IIb-a 30,3 18,8 7,4 6,6 13,1 47,8 34,8 44,4 13,1 22,1 25,4 6,6
L & 1 23,4 18,2 10,6 4,1 16,1 58,5 22,6 23,5 7,6 17,2 18,6 7,2
T 25,2 18,5 10,9 1,7 10,1 59,1 9,1 40,0 10,9 20,2 29,4 6,7
Silibranka,
v 6,5 46,8 39,0 3,9 1,3 83,3 8,3 20,0 1,3 27,3 32,5 1,3
1II 10,5 47,4 30,1 11,3 2,6 63,5 23,8 21,4 2,3 24,8 29,3 3,0
II 11,3 47,3 31,3 8,0 2,7 66,2 16,9 23,5 4,0 24,0 26,7 2,0
1 9,8 44,3 32,8 6,6 - 74,1 14,8 - - 26,2 29,5 3,3
Ekain, VII 0,9 6,2 4,7 1,6 0,3 75,0 25,0 33,3 0,3 66,5 76,1 =~
" ,VIb 1,222,918,8 2,9 - 82,112,8 - 0,6 50,6 47,6 -
" , Vvia 3,9 17,2 13,3 3,9 0,5 77,1 22,9 12,5 0,5 59,1 57,6 =~
"oy 3,2 25,8 20,4 4,3 - 79,2 16,7 - - 37,8 36,6 -~
m ,IV 1,6 14,6 12,2 1,6 - 83,3 11,1 - - 62,6 65,0 0,8
v, III 2,4 6,8 4,4 2,0 0,4 64,7 29,4 16,7 0,4 61,4 68,1 0,4

En momentos mas avanzados del desarrollo del  Magdale-—
niense Superior-Final, los builes parecen descender en rela-—
cidén a los raspadores. Dominan asi los raspadores &n un
namero mavor de vacimientos, sobre todo de la zona occocidental
léaicamente: en PL.4, en los niveles del Magdaleniense tsrmi-
nal v guizd Aziliense de La Riera (26 v 27, en los subni-
veles supsriores de El FPendo (11 a-b v II, a diferencia de
los mas antiguos, comd &n La Riera), en los distintos con-
juntos considerados en La Chora, v en el Magdalenisnss Supe—
rior del Castillo, segun los recuentos originales de Breull vy
bermaier.

£n este horizonte avanzado, 1os buwiles contindan domi-
nando sin embargo en bastantes vacimientos, sobre todo del
Area oriental, donde la relacidn es fradicionalmente mas
favorable: 0T.2, &R.VI, ARVII, EF.VIa,V vy IV, UR.Dsup. v
Al.ITI-TIint. Con todo, en estos conjuntos se2 advierte una
tendencia - al eguiparamiento de raspadores v buwiles, gue
dominaban mas claramente en la fase anterior. Esas tendencias
s@ contintan en el Aziliense, periodo en el gue los indices
suslen estar mas equilibrados, dominando los raspadores siem—
pre en el Area occidental v adn los bwiles en algunos yvaci-
mientos orientales.
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La dindmica en la relacién entre raspadores y buriles se
euplica por tanto desde un punto de vista cronolédgico v
también geografico, v en ninaun caso parecen zceptables las
facies propuestas respecto a esta cuestién (Grupo de Trabajo
de Frehistoria Cantdbrica, 1%979), toda vez gue, ademas, los
indices estéan en muchos caseos practicamente equilibrados
(R1.24,27; RA.Zb)Y, ¥y su asignacidn a una u oltra parece cues-—
tidn puwramente de azar.

El sentido gue al analizar estos grupos tipoldégicos
hemos propuesto para sus variaciones, puede resumnirse  como
sigues

¥ Sincrénicamente, sobre 1 eje geoorafico, las
difersncias entre a&rsas responden basicamente & diferentes
condiciones de adaptacidon en lo referido a las materias
primas disponibles. Es posible de otra parte, sSUpONer en wn
nivel de amndlisis mas concreato, diferencias entre conjuntos
sincrénicos debidas también a diferentes grados de especiali-
zacion en determinadas actividades, aungue creemds gUE 25 Wuno
de los factores explicativos gque menos deben intervenir en 1a
varianilidad.

Esto s, no creemos que las diferencias sntre Areas
pusdan explicarse por rarones funcionales estrictas. l.a ex-—
plotacion de esas dreas debid ser muy semngjante, pero pudie—
ron variar las formas de realirar unas mismas funciones., o &l
tratamiento concreto de los recursos. Asi, NOB parsce mas
probable 21 suponer una diferente capacidad de fabricacidén y
de reposicion de ciertas pigzas seguan areas, o incluso,
traslaciones parciales en las funciones concretas realizadas
por determinados tipos sequn arpas geograficas. Traduciendo
2l siemplo gue proponia F. Bordes (1981:87) al medio geocora-—
fico v cronoldgico gue tratamos, no creemos que las funciones
desarrplladas por los raspadores sobre lascas qgrandes de
cuarcita en Asturias, no se realizasen an 8l Fads Vasco,
donde no aparecen esos raspadores (salvo en 58.VI excepcio-
nalmente) ni gue en esta zona se trabaje més el asta v el

hueso gue en  Asturias o Cantabria por documnentarse mas
huriles.

¥ Cronolégicamente sin embargo, si parsce gue &l
descenso de los buriles esté relacionado con la menor impor-—
tancia del trabajo del asta y hueso, esto es, por razones
funcionales estrictas. FPero ademas, inciden también en ese
mismo sentido, ciertos cambios en los sistemas de explotacion
0 recogida de materias primas liticas, aue hemos propussto
a partir sobre todo de la oscilacidn de Allesrod. De  es
forma, vy en relacion a obtros grupos tipolédgicos, el descenso
en  la frecuencia de los buriles no tendrd igual maagmitud en
lag distintas zonas, sino gue serd mavor alli  donde =sas
nuevas formas  de aprovechamiento acentiden las diferencias
preaistentes, derivadas de una distinta disponmibilidad de
materias primas fundamentalmente.
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b) Cabe asimismo interrogarnos sobre 2l sentido de la
relacion entre IRd e IBt. En la descripcién de cada conjunto
instrumental, en los diferentes vacimientos, no hemos podido
evitar el repetir hasta la saciedad el dominio de 108 prime-—
ros; de iqual manera sucede en muy diversas monografias, y no
s6lo en las referidas al Magdaleniense Superior, pugsto gue

la mayor presencia de los diedros parece tener una dilatada
vigencia cronoldgica.

Durante el periodo gue analizamos va hemos selalado como
el IBt alcanza mavor frecuencia en el oriente cantdabrico.
Eatas pilezas suponen &l 1,94 2n Asturias, 2.2% en Cantabria vy
2l 6,24 &n =21 Pais Vasco. Esto no sdlo se debe a 1la mavor
presencia de los buriles en @l Cantédbrico oriental., puesto
gque el IBtr obtenido para esas tres &rsas e85 también muy
diferente (respectivamente 12,2: 12,4 v 21,%). Esas diferen-—
cias E-W creemos gue corressponden a varias cuestiones comple-
mentarias: ’

. Un proceso de fabricacidn més "normalizado” en el
Fais Vasco, & partir de truncaduras frecuentemente, por 1a
mavor obtencidn de soportes adecuados para la construccién de
esas pliecas (laminas de tamadbo medio—-grande). En occcidente,
ez mayor el emplecs de soportes sobre los gue réapidamente
pueden conseguirse buriles sobre fractura o plano natural,
probablemente de menores prestaciones. pero que evidentemente
o pracisan de una truncadura previa.

. En lozs buriles realirados sobre soportes técocnicos
iddneons, el agrado de reutilizacidn es probablemente (y  en
términos mas generales) mavor =n opccidente dada 1a menor
posibilidad de obtencidén de tales soportes. Esto pusde ser
concordante con las diferencias geograficas sefaladas para el
IBE  (a mavor capacidad de raposicidn, mavor frecusncia), v
para el mismo IiBt, mavor generalmente en gl oriente por el
posible mds rapido abandono de las piezas vy por su  +abrica-—
cidn mads normalizada.

Faor tanto, somos partidarios de interpretar la relacidn
IBt/IBd también desde una dptica geografica v cronoldgica: va
hemos indicado cémo tienden a aumentar diacrénicamente las
splucionss técnicas mas sencillas v pragmadticas, sobre todo
en &l occidente.

En un nivel de andlisis més concreto, s posible gue en
una determinada &rea, v en un mismo horizonte cronoldédgico, la
relacién de estos indices pueda indicar, méds o menos indirec—
tamente, la intensidad de la ocupacidén de un vacimiento —en
relacisdn al mas o menos répido abandono de los dtiles, o a su
mas profusa reutilizacidn—-, teniendo &n cuenta las posibles

diferencias en la calidad del silex empleado 2n uno u otro
vacimiento. )

c) También merece un comentario particular el Yindice de
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raspadores auwrifaciensesg® (IGAY. Las piezas a las que se
refiere {identificadas en nuestro horizonte con los raspa-
dores carenados), o l1os mismos nucleiformes (n. 13, parecen
bastante menos frecuentes durante el Magdaleniense Superior

que en fases anteriores, tal y como han sido detinidos opor F.
Utrilla (1981).

La frecuencia de estas pieras solo parece importante an
conjuntos probablemente seleccionados (FL..4, CM.B), o poco
fiables (CH.I). La valoracidén diacrénica de este indice estd
dificultada por su escaso desarrollo cuantitativoy algunos
vacimientos manifiestan una reduccidn de frecuencias durante
el Magdaleniense Superior, o respecto a fases magdalenienses
anteriores (EF.B-A; RI.Z21/23-24, UR.F-E/D), guizd en relacidén
al  aumento del soports laminar cue se observa entre las
pigzas retocadas. '

El esnrarecimiento de estas piezas durante gl Maogdale—
nignse Superior propuesto, parece truncarse sn el transito al
Ariliense, momento an 2]l gue algunos yacimisntos recuperan
los indices de raspadores carenados (RILZ7, OCH.VII/ZX, VIZITD,
FE.IDI). Las razones de ese cambio cronoldgico son, a la
inversa, las mismas gue cgeograficamente determinan su  menor
frecusncia =sn el oriente de la regidn. En este  area, n
conjuntos muy especlialirados como los de Ekain, este tipo de
pniszas es straordinariamente infrecuente, reduciéndose a
tres los ejemplares localizados en toda la secusngia.

gd) Dado nue los indices de utillaje compuesto se refig—
ren preferentemente a los dos grupos tipoldgicos examninados

—raspadores vy buwiles-, incluimos ahora algunos reasul tados
obtenidos.

Fara cada conjunio industrial hemnps calculado dos  in-
dices de utillaje compuesto: uno sobre la lista tipoldgica de
la escuela de Burdens (n.17 a 22.100/n.1 a 22), vy un segundo
indice sobre los tipos analiticos de G. Laplace (n. de tipos
~ M. de piezas fisicas . 100/n. de piezas). Ambos indices
hacen referencia a cuestiones parcialmente diferentes, pero
conplementarias Como VEFEMoS.

Entre los resultados wprresados en el Cuadro  IV.3Z0,
hemos incorporado los de alaounos conjuntos no directamente
clasificados por nosotros (Cueto de La Minma C. Fendo, Sili-
branka, Urtiaga C v Ekain). El primero de esos indices, en
columna A&, thace retferencia sobre todo &1 raspador-buwril,
aungue esporadicamente aparecen también otros tipos mixtos.
las diferencias, que oscilan entre O vy &,0%, creamos que
reflejan "sobre todo la antiguedad de los muestreos, puesto
gue s encuantran valores altos en Cueto de La Mina, Faloma,
Valle o La Chora, v muy inferiores en las colecciones menos
seleccionadas (Riera, Tito Bustillo, Entrefoces v Ekaind. Los
distintos - valores no parecen por tanto comparables sntre si
mas gue en 21 interior de una misma serie estratigrifica e
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industrial, obtenida con idénticas garantias para cada con-
junto.

CUADRO IV.30. Frecuencias del utillaje litico compuesto.

A B A B A B
PL. 4+MS. 4,6 10,5 LI. II-Ib 2,2 8,9 sSN. VI 2,6 12,2
AB. VII 0 3.3
EF. B 1,0 4,1 MO, 2 1,0 6,0 '
EF. A 0,8 7,2 PE.II g-¢ 1,6 SL. IV 3,9
PE. II b-a 0,8 SL. ITI 3,0
TB. lc . g'g g’i PE. II 2,7 SL. II 3,3
TB. la- ' e 1 3,4 SL. I 3,3
CO. total 1,2 2,5 gy op 3,4 7,5 UR.F 3,0 11,0
BR. t.Magd. 2,0 5,9 UR. E 21 9,1
CM. C 1,9 8?‘ g i’g g’g UR. D inf. 3,5 12,1
CM. B 52 9,0 oo 20 o'c UR.Dsuw. 2,3 6,2
RI. 21/23 O 4,5 . ' ° W.Dt. 2,9 10,9
CH., VI-II 3,1 8,6 :
RI. 24 1,5 5,2 o1 >r 5w 5.6
RI. 26 1,2 4,9 o tora1 3o 1a'a EKe VII 0,3 4,5
RI. 27 0,9 1,8 ‘ ’ 4 EK. VIb 2,4 4,1
VA. t.Magd. 5,4 18,9 EK. VIa 1,0 1,0
EK. V 0 5,4
EK. IV 0 4,0
EK. III 0 2,0
AI. II 1,0 8,7
AI. I inf. 2,4 8,8

(A): n® 17 a 22 . 100 / n? 1-92 de la lista del Paleolitico Superior.
{(B): n? de tipos analfticos- n? de piezas fisicas . 100 / n? de
piezas fisicas.

Desde esa o6ptica, algunos vacimientos parecen apuntar a
wn  incremento del utillaje miltiple durante 21 Magdaleniense
Superior, con aumentos respecto a horizontss anteriores (Cue-—
to de La Mina C-B, Ekain VII-VI). PFosteriormente, en estadios
avanzados del Magdaleniense Superior—-Finmal, i existe una
tendencia e & la reduccidn de este tipo de instrumental
(RI.24-26~273 CH.VII/X-11/VIy UR.Di-Ds, v EE.VI-III). Esta
posibilidad es sin embargo contradictoria con los porcentajes

que pueaeden extraerse de las series del FPendo o de Aitzbitarte
Iv. .
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l.as propuestas efectuadas,  de forma harto hipotética,
aparecen relativamente apovadas por los resulitados del se-
gundo indice. Este, definido sobre los tipos analiticos, es
mas complejo por l1a inclusién o cuantificacidn de todo tipo
de piezas con mas de un tipo primario, integrandose por tanto
los raspadores dobles, raspadores con muesca lateral o con
retogues denticuladeos, e incluso las laminillas de dorso con
retoque denticulado opuestos, aparte de los tipos mialtiples
ma&s tipicos.

t.os  wvalores obtenidos (columna RBY, parecen aumentar
durante los primeros estadios del Magdaleniense Superior-
Final en vacimientos como Tito Bustilleo (lc—-la/b), Riera
(21/23-24), o desde horizontes probablemente correspondientes
al Magdaleniense Inferior (Entrefoces B-A). Esa tendencia
parece menos clara en vacimientos orientales como Ekain (VII-
VI) o Urtiaga (F-E-D), de resultados mucho més equilibrados.

En momentos mas avanzados, se aprecia en los vacimientos
mas fiables un cierto descenso de las solucionss miltiples,
asi en Riera (24-26-27), o Urtiaga (Dimf.-Dsup., € incluso en
gl C). En Ekain, la tendencia gque comentamos estd claramente

presada en los indices de niveles V-IV v III, sin smbargo
resultan alternantes los del VI, conjunto muy especializado
sobre todo en su mitad superior, gue deberian ser mas altos
21 los cémputos gque empleamos respondieran siempre a idénti-
cas condiciones funcionales, de alteracidén sedimentaria,
namero de efectivos, etc, segun creemos. Quiza estas v otras
razones permitisran ¥plicar el gue otros vacimientos gue
consideramos menos fiables, no reflejen las tendencias in-
dustriales propuestas: asi el sguilibrio entre Altzbitarte 11
y Iinf,, g1 aumento entre Otero 2 v 2 (éste dltimo nivel con
muy escaso namero de efectivos), o el aumento en Chora I, gue
‘entre los conjuntos aislados en sse vacimiento, 83 ] gue

presenta mas problemas en cualouiera de los andlisis efectua—
dos.

Somos conscientes de lo hipotético de las propuestas
efectuadas, gue no sienpre aparecen lneguivocamente sxpresa—
das en los indices gbtenidos. Bin embargo, 1o gue sucede en
2]l interior de alounos grupos tipoldgicos a 1o largo del
horizonte que analizamos, nos mueve a considerarlas como muy
probables. Al menos, la reduccidn del utillaje compuesto en
los estadios magdalenienses mas avanzados, continuada en los
niveles arilienses considerados (RI.L27, UR.C, EK.III), haria
raferencia en altimo términoc, & un menor perfeccionismo en la
realizacidén de los dtiles liticos, o© a la fabricacidén mas
inmediata y menos ritualizada; ambas cuestiones parecen rela-
cionadas con condiciones menos adecuadas de muchos de los
soportes técnicos obtenidos v seleccionados, gue dificultarian
en mavor medida la consecucidn de dtiles complejos en esos
estadios avanzados. '
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4.2.4 Utiles de retogue simple continuo, denticulados y
astillados. ‘

En una primera aproximacion a las graficas acumulativas
realizadas (figs. 196-211) puede sorprender la alta frecuen-—
cia de piezas de retogue continuo sobre uno o dos hbordes
(n.65-66), o muescas y denticulados (n.74-75), clasificadas
en los conjuntos del Magdaleniense Superior. Debe advertirse
como esos altos porcentajes son en parte ftalaces, dado gue
frecuentemente deben inteqgrarse en esos "tipos" fraamentos de
otras piezas no clasificables. De igual forma, cualqguiera
gue havya experimentado directamente la fabricacidén de alagunos
tipos retocados, habrd observado como frecuentemente se aban-
donan trozos fracturados cen alouwnos retogues previos no
demasiado definidos ain, gue, de ser localirados en un yaci-
miento, acabarian integrados en alguno de los tipos de la
lista tipoldgica indicados mas arriba.

Estas distorsiones afectan zobre todo a los tipos &5 vy
b5, pero no scluven el gque la abundancia de esos tipos,
reales. s=a uno de los caracteres definitorios del Magdale-
niense Superior—-Final. Ambos tipos corresponden frecuentemen-
te a piezas sobre laminas de tamafio medio—-grande, v sus
valores oscilan entre el 12,2%4 de fAsturias, vy el 15,53 o 19,7
de los vacimientos de Cantabria o 1 Fais Vasco. Mo encontra-—
mos agui por tanto las diferencias regionales de otros grupos
oo tipos.

Aunguea en su mavor parte estas pilezas estan fractuwadas,
no faltan ejsmplares conpletos de laminas con retoques late—
rales, &n ocasiones formando una punta roma (como vacimientos
m&as sobresalientes pueden indicarse los de Tito Bustillo,
Otero, Chora, Valle v Urtiaga). Aunque la abundante presencia
de este tipo de piezas sobre lamina parece caracterizar al
Magdaleniense Superior-Final Cantabrico, no hemos localizado
"tipos" =clusivos de un horizonte concreto dentro de ese
periodo, como se ha propuesto en 21 Magdaleniense VI del SW
de Francia. De hecho en &1 Cantabrico, estas piezas de reto-
que continuo parecen descender 2n su proporcidn a 1o largo
del HMagdaleniense Superior-Final, como veremos con cierto
detalle mas adelante.

Las pilezas sobre lamina relativamente espesa vy con rato-
ques ligeramente escamosos, de tipo "auwifaciense", son muy
escasas, sobre todo al oriente de la regidn. Sus frecuesncias
s6lo superan el 14 en conjuntos con posibles problemas de
seleccidén (FL.4, CM.BR), o de contaminacidnm con miveles infe-—
riores en el caso de 0T.%, con siete de estas piezas (&,3%
del conjunto). Son igualmente =zscasas las pieras aurifacien—

ses  con muesca ancha (n.68), gue s6lo localizameos en MO.2 vy
CH.t.

Entre las piezas con muesca o denticuladas (n.74 v 73,
volvemos a encontrar importantes efectivos, desde el 8,34 en

yarie
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Asturias u 8,3 en Cantabria, al 2,6% del Pais Vasco. Ambos
tipos estan bastante igualados generalmente.

En cuanto a las piezas astilladas (n.76) sus frecuencias
ascilan entre el 1,2 v 1,4% de los vacimientos asturianos vy
santanderinos, Yy un exiguo 0,3% de los mas orientales. Esa
diferente distribucidn debe tener relacién con la casi ex-
clusiva asociacidn de estas piezas con el soporte de lascas,
y también, aungue en menor medida, con su facil realizacidn
en cuarcita. Esas motivaciones afectan mas claramente a las
raederas (n.77), gue sélo presentan cierta importancia en los
conjuntos asturianos (1,5%), frente al 0,4%4 de Cantabria o al
0,2 del Fais Vasco. El grado de asociacién de estas piszas a
la cuarcita vy al soporte de lascas —de escaso tamano en la
época gue tratamos-, es adn mayor gque en el caso de las
piezas astilladas. '

Explicar las variaciones cronolégicas de estas pieras de
retogue simple continuo es cuestidn bastante mas problemati-
ca, VY probablemente aleatoria, incluso gque en otros tipos de
piezas. Al analizar los modos de retogue, hemos comprobado ia
dificultad de definir las tendencias diacrdnicas de los Sim-
ples, orden en 2l gue se integran los grupos tipoldoicos gue
venimos analizando (Reaederas, Funtas, Denticulados, Astilla-
dos v el va abordado de Raspadores, en la sistematizaciodn

analitica)l. Los valores de ese modo de retoque eran altos
sobre todo en los niveles magdaleniensss més antiguos anali-~
rados, avidencidndose después una reduccidén de sfectivos &l

mernos hasta la generalizacisn del modelo aziliense.

Esa disminucidn ven:i:a determinada por otros movimientos
mas especificos: el fuerte incremesnto de los Buwiles durante
21 Magdaleniense Superior, v los valores gensralizadamente
altos del utillaje microlaminar desde momentos avanzados v de
transicidn a lo ariliense.

Dentro de ese orden de Simples, pusde comprobarse un
difterente papel evolutivo segidn grupos tipoldgicos analiti-
cos. Entre =llos, vy al margen de los raspadores va analiza-—
dos, &8 claro el descenso de las Raederas a lo largo del
Magdaleniense Superior—-Final en un buen nimero de series:
RILZ1/25 a 27, TH.1lc a las/b, CH.X/VII a I, OT.2 a 2, UR.F a
Cy, Al.Il a Iintf., afectando esa tendencia al Aziliense como
vemos £n Riera y Urtiaga. A idéntica conclusidn se llega
observando los movimientos de los tipos 65+4646 de la lista
tradicional (con los que se asocian la mavoria de las piezas
integradas en el grupo analitico de "Raederas").

Es interesante comprobar cdmo esa reduccidn de efectivos
se da incluso cuando no consideramos los dtiles abruptos,
frecuentemente sobre laminillas (FD,LD,LDT,FDT,BT,T). Aumen-—
tan ldégicamente las frecuencias pero se mantiene la tenden-—
cia, sobre todo durante los niveles del Magdaleniensze Supe-
rior-Final, en tanto gue encontramos un cierto equilibrio en

o
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la transicidén al Aziliense de Urtiaga o, incluso, un aumento

-

de estas pieras en EK.3 (véase Cuadro IV.31).

Farece similar el papel desempefado por las "Funtas" de
retoque simple, aungue sus mas pequenos valores impidan ma-
yores precisiones.

Frente a estos grupos tipoldgicos, los "Denticulados"
presentan valores mas aleatorios en los vacimientos conside-
rados. No puede por tanto indicarse la misma tendencia a 1la
disminucidn de las Raederas, ni tampoco su incremento a 1o
largo del periodo, aan mas improbable. Respecto a las clases
y tipos integrados dentro de ese grupo tipoldgico no hemos
hallado movimientos generalizables. El relativo aumento de
las muescas (D11+D21, o0 n.74 de la lista de D. Sonneville—
Bordes) frente a los denticulados (DIZ+DI3E, o n.73), aprecia-
do en la serie magdaleniense de Urtiaga no se refrenda en
otras estaciones.

lLa escasa representacidn yva indicada del grupo tipoldgi-
co de "Astillados", sobre todo en el Cantabtrico oriental, no
permite generalizaciones respecto a posibles movimientos
cronoldgiceos comunes. Asi, en 1os vacimientos orientales de
Urtiaga o Aitzbitarte IV, cuando estéan prezentes, estas pie—
ras parecen enrarecerse a lo largo del periodo; sin embarao
2n La Riera los Astillades alcanzan valores importantes dani-—
camente en los conjuntos mas tardios (niveles 26 vy 27).

Cabe por daltimo preguntarse por el sentido gue tiene la
reduccidén de las pieras de retoque Simple a lo largo del
perindo, particularmente la de aquellos grupos analiticos gue
como las Raesderas, parece mantener £sa tendencia independien-—
temente de las importantes fluctuaciones de las piezas de
retogus Abrupto.

l.a mayor parte de esas "Raederas", son laminas de Ltamaho
medio o grande, y lascas—laminares, con retoques en wuno o dos
laterales. S reduccidén no va aparejada s60lo a la de ese
primer tipo de soporte técnico, gue si es clara en  algunos
vacimientos asturiancs, no lo es &n Urtiaga f(donde esos
soportes aumentan hasta el Magdaleniense Fimal, descendiendo
notablemente después). Las causas dltimas en la reduccidén de
"Raederas" guizd deban buscarse en la tendencia a uwun menor
perfeccionismo técnico de las fases magdalenienses mis avan-—
zadas (sin obviar la relacidn gue esto puede tener con &l
descenso en la produccidn de soportes laminares medios v
grandes), vy al tiempo, en la sustitucidn de estas pieras por
otras sin retocar o menos moditicadas, en las funciones gue
les eran caracteristicas. Ello seria también manifestacidn de
un  probable proceso de reduccidn del ndmero de variantes en
algunos grupos tipoldgicos en receso (Buwriles, Raederas ana—

liticas), o de su fabricacidn paulatinamente menos normaliza-
da v mas pragmatica.
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CUADRO IV.31. Algunos grupos tipoldgicos del Orden de Simples.

Raederas. Puntas. Denticulados. Astillados.
A B A B A B A B
PL. 4+MS, 7,6 10,4 2,3 3,1 6,9 9,4 0,4 0,5
EF. B 14,8 27,8 1,5 2,8 16,3 30,6 - -
EF. A 15,1 21,8 1,1 1,5 31,0 44,7 - -
TB. 1c 23,9 39,3 2,2 3,6 8,7 17,9 2,2 3,6 (c)
TB. la-b 16,5 25,5 1,9 2,9 54 8,4 2,7 4,2
RI. 21/23 17,4 24,6 3,3 4,6 15,2 21,5 1,1 1,5 (c)
RI. 24 12,7 25,7 1,4 2,9 4,6 9,3 0,4 0,7
RI. 26 9,4 17,0 - - 12,9 23,4 7,1 12,8 (c)
RI. 27 8,9 15,6 0,9 1,6 9,8 17,2 4,5 7,8 (c)
BR. t. Magd.14,8 15,1 4,8 15,1 9,3 9,4 - - ()
CM. B 11,4 12,6 4,3 4,7 6,2 6,8 1,4 1,6
LI. II-Ib 24,5 31,6 4,1 5,3 12,2 15,8 6,1 7,9 (¢)
MO. .2 12,9 19,2 1,9 2,8 18,8 27,9 1,9 2,8
RA. 2b 12,0 13,9 1,3 1,5 16,5 19,0 2,5 2,9
0T. 3 37,6 41,4 4,3 4,7 14,5 15,9 - -
0T. 2 23,2 28,1 2,9 3,5 21,7 26,3 1,4 1,8 (c)
CH. total 10,9 13,6 2,6 3,3 5,9 7,4 1,1 1,4
CH. X-VII 19,8 25,2 0,8 1,0 7,6 9,7 0,8 1,0
CH., VI-II 9,0 11,7 4,5 5,8 4,5 5,8 1,7 2,2
CH., I 4,9 5,8 2,5 2,9 5,7 6,7 0,8 1,0
Sit. vI 13,6 16,1 1,1 1,4 19,8 23,5 0,2 0,3
AB. VII 24,2 29,4 - - 11,3 13,7 - - (e)
UR. F 19,8 27,2 2,7 3,7 10,8 14,8 0,9 1,2 (c)
UR. E 16,7 22,7 2,0 2,7 8,8 12,0 0,5 0,7
UR. D inf. 15,3 19,4 1,9 2,5 9,4 11,9 0,2 0,3
UR. D sup. 12,2 21,5 0,9 1,6 8,6 15,2 0,2 0,5
UR. D t. 13,9 20,5 1,5 2,2 9,0 13,4 0,2 0,4
UR. C 10,3 20,0 1,3 2,4 5,3 10,3 - -
EK. VII s. 9,7 28,1 1,1 3,1 5,4 16,1 - - (c)
EK. VIb 14,7 28,0 0,6 1,1 1,7 3,2 - -
EK. Via 8,3 20,2 0,5 1,2 4,4 10,7 - -
EK. V 16,3 30,2 - - 7,1 13,2 - - (¢)
EK. IV 10,0 27,1 1,5 4,2 5,4 14,6 - - (c)
EK. III 10,2 40,6 0,8 3,1 2,0 7,8 - - (c)
AT, II 15,9 22,4 , ,6 7,5 10,6 1,8 2,5
AI. I inf. 9,6 15,1 - - 4,4 17,0 0,7 1,2
(A): Frecuencia real; (B): frecuencia obtenida sin considerar

(c):

los efectivos de T, PD, LD, BPD, LDT, PDT y BT.
nimero escaso de efectivos, solo en "B" frecuentemente.

-
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Estos procesos estarian en la linea de 1o que posterior-—

mente va a significar el Ariliense Cantabrico. En los con-
juntos de ese horizonte cultuwral, este tipo de piecas parece
menos definitorio que en el Magdaleniense Superior, como

parece deducirse de alounos de los conjuntos liticos azilien—
ses que hemos considerado en este trabajo. En ese sentideo J.
Fernandez—Tresguerres (1780:189) por su parte, indica para
los tipos 65-466 un 2,9% en el nivel 3 superior de Los Azules,
y un 2,3 en el Je, frente -por ejemplo— al 12,84 qgue ese
mismo autor indica en el Maagdaleniense Superior Inicial de
Tito Bustillo.

Estos procesos sin embargo no parecen atectar de igual
forma a&a otras piezas cuyvo modo de empleo v funciones parecen
mejor definidas, como muescas vy denticulados. Sus frecuencias
no descienden durante el Magdaleniense Superior—-Final y pare-—
cen bastante similares en el Aziliense.

4.2.5, Piezas de dorso v truncaduwas.

Agrupamos baio este epigrafe algunos de los arupos tipo—
légicos mas frecuentemente representados en los conjuntos del
Magdaleniense Superior-Final, de forma que sus oscilaciones
determinan en busna parte la dinamica evolutiva de las in-—
dustrias liticas retocadas de ese pericdo, v de la transicidn
al Aziliense.

El modo de retogue Abrupto es el mas directamente ligado
al saporte laminar, v tasi exclusivo en la transformacidn de
pieras microlaminares. La diferenciacidén de soportes técni-
cos, cuanto menos  entre laminas de tamafio medio—grande v
laminillas, &5 esencial al analizar este tipo de piezas, por
cuanto qgue el papel desempefado por unas vy otras es distinto
desde una dptica funcional, en su importancia estadistica, v
probablemente en sus movimientos de incremento o enrareci-
miento a lo largo del periocdo.

5in embargo, dado gue los tipos primarios definidos por
6. Laplace no incorporan el criterio tipométrico a su defini-
cidn, sino gue es cuestion valorable en posteriores niveles
de analisis, iniciamos el estudio de las piezas mds grandes
tnicamente mediante la lista tipolégica del Faleolitico Supe-
rior.

a) Asi, son muy escasos los efectivps de estos dtiles
(n. 45 a 90 vy 52-3%9) en los conjuntos del Magdaleniense
Superior-Final Cantabrico, al menos en relacidn a los vaci-—
mientos del 8W de Francia, con mavores indices laminares
frecuentemente. Esa escase: es con todo menor gue la documen-—
tada en el Magdaleniense Inferior (segun recuentos de " -
Utrilla 1981), periodo respecto al gue parece darse un cierto
incremento, coherente con las tendencias indicadas en 1la



estructura técnica de talla o en otros tipos retocados.

Es muy dificil reconocer en los vacimientos cantébricos
los tipos mas especificos detinidos en Francia, en ocasiones
considerados "fésiles directores"” de aloun horizonte. De esta
forma, no hemos localizado ninguna pieza clasificable como
cuchillo tipo Abri Audi, Chatelperron, punta de Vachons, de
Font-¥Yves o de La Font—-Robert, ni piezas gibosas de borde
rebajado. Tan sdélo contamos con dos Chatelperron atipicas en
el Fais Vasco, alogunas Gravettes, generalmente tambisn atipi-~
cas, gqgue no superan el 0,53% en ninguna de las tres Areas
digstinguidas &n 1a regidn, Yy varias "flechitas” cuvo porcan-—
taje es asimismo infimo.

Son por 2l contrario mas frecuentes aguellos tipos de
definicidn mas "analitica" v simple, como las puntas y lami-
nas de escotaduwra basal, que alcanzan el 0,4 o 0,3% =2n las
distintas areas de la regidn (tipos 56 y §57). Logicamente son
bastante mas frecuentes las piezas de escotadura (n.357), por
contabilizarse agui todos los fragmentos basales, incluidos
los que en origen pudieron corresponder a puntas.

Los tipos mas frecuentes son en cualquier caso las
laminas de bhorde rebajiado, total o parcial (tipos 58-S9, gue
alcanzan el 1,8% en Astuwrias, 2,6 en Cantabria v 2,2% en el
Fais Vasco.

Es nuevamente muy dificil la valoracidn cronolégica de
este tipo de piezas, dada su relativa escasez v 1o aleatorio
de comparar sus distintos porcentajes en las series estrati-—-
gréaticas de referencia, pussto gque generalmente responden
unicamente a razones de presencia-ausencia. Ssfalaremgs ani-
camente cédmo los distintos tipos senalados se han localizado
en capas escalonadas a lo largo de todo =21 Magdaleniense
Superior~Final, asunoue en algin vacimiento (asi entre Urtiaga
D inferior vy D superior) guizd pueda plantearse una mavor
prasencia de estas piezas en horizontes terminales del Magda~
leniense Supsrior-Final.

En cuanto a las pieras sobre truncadura (60-44 de la
lista del Faleolitico Superior), alcanzan porcentaies tambidén
muy similares en las tres areas de la regidn, oscilando entre
2l 4,3 de Asturias vy el 3,74 del Pais Vasco. Entre sllas son
sobre todo frecuentes las de tipo recto v oblicuo, muy esca-
sas las céncavas vy excepcionales las piezas bitruncadas.

b)Y El andlisis de las piezas microlaminares, modificadas
mediante retogue abrupto, va a ocuparnos bastante mas tiempo
dado su importante peso estadistico durante el Magdaleniense
Superior-Final Cantabrico. Los porcentaies medios gus encon-.
tramos en la regidn se sitdan entre el 20 v el 2Z4%. 8in
embargo esta frecuencia, gque es la resultante de los con-
juntos con los gue por el momento podemos contar, debid ser
sensiblemente mayor en la realidad, dados los valores que se



estan alcanzando en las excavaciones mas recientes.

En relacidén a 2110, puede resultar sorprendente 21 hecho
de que el Indice de piezas sobre laminilla calculado (n,51+84
a 91 . 100/1 a 92) en las distintas areas geograficas, sea
algo mas elevado en las estaciones asturianas (I11:26,7) gue

en las del Fais Vasco (22,7) o Cantabria (17,3) {(véase Cuadro
v.z28).

Tradicionalmente se ha propuesto para las areas orien-—
tales de la regidén una mayor frecuencia de este tipo de
piezas, tanto en 21 Sclutrense (L.G. Btraus 1983 como en el
Magdaleniense Inferior (F. Utrilla 1981):; las explicaciones
propuestas ban sido funcionales en el primer caso (topogratia
mas accidentada - mayor frecuencia de restos cazados de cabra
- abundancia de buriles v piezas sobre laminilla en el Canta-—
brico oriental), o "culturales" en el segundo (mavor peso
cultural y estadistico del Ysustrato”, representante de las
viejas tradiciones, en el Cantabrico occidental, mas aleajado
de los focos francesess).

Dejarmdo al margen de momento la valoracidn de esos
mecanismos explicativos, debemos sefalar cdémo las diferencias
en los valores del 111 obtenidos para esas tres areas, sea
deben a 1la inclusidon en Asturias de varios conjuntos recien-
temente excavados: Entrefocess A, Riera Z1/43 a 26, Tito
Bustillo lc vy la-b, en tanmto gue no hemos uwtilizado algunos
yacimientos no directamente clasificados por nosotros (E1
Fendo o Ekain), ni aguellos otros gue consideramos de perio-—
dos anteriores o posteriores (Entrefoces B, Urtiaga F, Riera
27). Es obvio gue la inclusidn de la serie Vib~1IV de Ekain en
2zl conjunto considerado en gl Fais Vasco, hubiera aumentado
sensiblemente ese indice, como posteriormente comprobaresmos
al analizar estas piezas mediante la sistematica de G. La—
place.

En cualguier caso, los valores sefalados permiten com—
probar cémo las diferencias entre las areas cantdbricas -—en
cuwanto &l utillaie microlaminar en su conjunto—-, dsben ser
bastante escasas durante el periodo gue tratamos.

En horizontes azilienses posteriores, vy dados los re—
sultados de al menos RI.Z7 v sobre todo RIL28B, de las capas
arilienses de Los Azules, © la importancia del utillaje
microlitico de la cueva de El Fiélago, no parece qgue la
diferencia entre el Fais Vasco v las zonas mas occidentales
Sea necesariamente mavor.

Realmente creemos que, en los términos més generales,
este tipo de piezas pueden ser soélo ligeramente mas frecuen-
tes en el Fais Vasco gue en el occcidente, pero al menos en el
periodo que tratamos, no existen rupturas drasticas entre
esas  areas a este respecto. Las minimas diferencias que
proponemos respecto al porcentaje alobal del utillaje micro-



laminar, se derivarian esencialmente de la distorsidn que
supone 21 retogue de utiles sobre cuarcita gn Astuwwias, o de
la mayor abundancia vy calidad del silex del oriente regional,
gue debid permitir un mayor indice laminar y una mayor capa—
cidad de reposicidn de estas piezas.

Un  segundo aspecto de tipo general son las variaciones
globales de los ttiles microlaminares a lo larqgo del periodo
gque tratamosg, v en estrecha relacidn caon &llo, las diferen-—
cias gue el volumen relativo de estos restos pusde presentar
respecto & los horisontes cronolégico—-culturales inmediatos.

Se trata de una cuestidn gue va ha sido anticipada al
analizar las labores de talla, pero gue desarrollamos ahora
an  sus principales puntos dada la importancia del tema para
la comprension tipolédgica de los conjuntos del Magdaleniense
Supsrior-Finsal.

Sélo smpleamps el indice de piezas sobre laminillia (1119
obtenido sobre la lista tipoldgica del Paleolitico Supsrior,
por la idinclusidn del criterio tipométrico v por estar méas
genaeralizado su usto entre los investigadores de la Region
Cantabrica. De esta forma podremos comparar nuestros resulta—
dos con ios de conjuntos no estudiados v clasificados direc—
Ctamente, de forma bastante fiables en esta cuestidn. Fusden
destacarse los siguientes puntos:

£ En su condjunto, no pusde caracterizarse =21 Magda-
ieniense Superior-Final Cantéabrico por 21 incremento del
utillaje microlaminar respecto a stapas anteriores. Los  in—
dices obtenidos (en Cuadros IV.28 v 29) son taxativos al
respector ni un solo vacimiento cantabrico con capas tanto
del Magdaleniense Buperior-Final como del Inferior o del
Medio, presenta  ess aumento del I11. Frente al eguilibric
entre UR.F v E-D, o de CM.C v B (cédmputos de T.Chapa 1975
para =1 0}, los dtiles microlaminares descienden entre Fl.bé vy
4 ({cdmputos de Martinegz Navarrete y Chapa Brunet para el &),
centre EF.B v Ay entre la serie RILIB-20 (computos de L.O.
Straus 1¥83) vy cualgquiera de las capas de la serie Magdale-
niense Superior: 21/23 a 263 en Rascado entre capas 4 o 3
{cémputos de J. Gonzdler Echegaray 1981) v 21 2Zh, o en Ekain

entre el VII v cualguiera de la serie VIb a IV {(recuentos de
J.M. Merino 1984).

No conocemos otros yvacimientos con  conjuntos fiables
para ambas fases magdalenienses. Loz resultados indicados no
pueden aducirse a diferencias de clasificacidn entre avtores
an un aspecto tan obvio como el soporte microlaminar (exclui-
dos los geométricos)y estos criterios pueden ser parcialmente
distintos segin avtores al clasificar una pieza como “micro-
gravette", "laminilla de dorso” u "hojita Dufour”, pero no
tanto en su consideracidén como laminillas.



No creemos gque 1 hecho apuntado ~teniendo en cuenta las
diferencias de frecuencia no demasiado altas- permita propo-
ner un descenso generalizado de los atiles microlaminares
diutrante el Magdaleniense Superior-Final Cantabrico: pero lo
gue sobre todo parece evidente es la imposibilidad de carate-—

rizar este horizonte en su conjunto por el incremeno de tales
niezas.

Somos  conscientes de lo sorprendente gue puede resultar
lo anterior -sobre todo por la nitidez de la cuestidén-—,
teniendo en cuenta las ideas en uso en el Cantdabrico a este
respecto. Ello se debe a gue cuandao tradicionalmente nos
referimos al proceso de microlitizacidn propio del Magdale-—
niense Superior-Final v de la transicidén al Aziliense, esta-—
mos  asociando de forma mas 0 menos edplicita cuestiones gue
no tienen porqué ir necesariamente aparejadas. Esto es, la
reduccidn del tamano en ciertos agrupos tipoldgicos, que real-
mente se da vya en el Magdaleniense avanzado, no implica
necesariamente la multiplicacion de laminillas. De hecho,
cuando las laminillas de dorso comienzan a tener un importan-—
te peso estadistico, en algunos conjuntos del Solutrense
Superior o del Magdaleniense Inferior, nadie espera gue se
reduzca al tiempo sl tamafo de los raspadores.

¥. Al contrario de lo que sucede entre el Magdale—
niense Inferior-Medio y el SBuperior-Final, cuando comparamos
los indices de este 4ltimo horizonte con los del Aziliense si
advertimos incrementos generalizados. Esto sucede entre FPL.4
y 2,y RIL21/723-26 vy 27-28, PFE.2 v 1, UR.E-D v C, ©o entre
ER.VIb-IV vy II11-11. Fracticamente niguno de los vacimientos
con niveles de ambos periodos presenta un I11 mavor en  cual-
guiera de sus capas del Maadaleniense Superior-Final (sélo
RI.Z24 presenta mavor 111 gque RI.Z7). Igualmente, sdlo en
algin caso aislado, conjuntos del Magdaleniense Inferior
superan el I11 aziliense del mismo vacimiento. El sentido
concreto de esas excepcliones de ninQuna manera  parece en
contradiccidn con el incremento microlaminar del Aziliense.

¥ El1 aspecto para nosotros crucial es conocer i
existen variaciones generalizadas en este tipo de soportes a
lo largo del periodo gue analizamos. Fero ss  ftambién 1la
cuestidn mais dificil de abordar.

Una posibilidad de entrada descartable es el progresivo
aumento del utillaje micrelaminar a lo largo de todo el
Magdaleniense Superior—-Final. Esto seria dificil de justifi-
car con los indices obtenidos en capas sucesivas de esta-
ciones como La Riera, Urtiaga o Ekain. Por otra parte, dados
los més altos valores indicados para muchos  conjuntos  del
Magdaleniense Inferior o Medio, esa posibilidad apuntada
implicaria una fuerte reduccidn generalizada de los efectivos
microlaminares &l comienzo del Magdaleniense Superior, aspec-—
to gque no se constata ni parece concebible de otra parte.

El problema puede plantearse de la siguiente forma: los
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altos valores v el aumento del 111 constatables en niveles
con arpones azilienses, o fechables va en la fase climatica
I¥/Dryvas 111, dcoincide con esos niveles, O comienza en un
periodo inmediatamente anterior?.

Al analizar las oscilaciones del modo de retogue Abrupto
hemos optado por esa segunda posibilidad. Ateniéndonos ahora
a los indices disponibles gn las distintas series, trataremos
de justificar esa opcidn, aungue prescindiendo de valorar las
diferencias del 11l por vacimientos. Estas diferencias se
deben a la distinta calidad de la criba efectuada, a errores
de muestreo derivados de las &areas concretas excavadas, dife-—
rentes grados de alteracidén sedimentaria vy, légicamsnte,
también &1 distinto grado de empleo real de este tipo de
piezas sequn vacimientos y segan niveles.

Ateniéndonos a las series estratigraficas v no a las
diferencias entre vacimientos, encontramos valores oscilantes
del I11 a lo largo de la mavor parte del Magdaleniense Supe-
rior—-Final: RI.21/23-24-2346; EK.VIB-VIa-V, & incluseo ligeros
descensos  entre TB. lc—-la/s/b, o UR.E-Dint. Otros vacimientos
presentan valores muy diferentes entre si, por los motivos
aducidos: MO.2, EF.A, FE.IIg-c, Ila-b, con alto indice micro—
Claminar, frente a otros posiblemente mis seleccionados: CHMLUR,
Gfi.VI, o guiza alterados: RA.Zb, BR.C-E, OT.Z. El =zentido de
las oscilaciones, v &l de lag diferencias cuantitativas seguan
vacimientos, seria similar al gue parecen presentar en fases
magdalenienses anteriores.

En los momentos terminsles del Magdaleniense por @ &l
contrario, parece detectarse un movimiento de aumento bastan-—
te generalizado, o0 &l menos, encontramos valoress con menos
oscilaciones que en horizontes anteriores. Asi entre RI.L2&6-
27, en OT.2, CH.VI-II {aungue debe mantensrse la reserva
respecto a estos conjuntos de La Chora), UR.Dsup., Al.linf o
ER.IV. Bélo en El Pendo I1 no ha podido documentarse ese
incremento frente a capas subvacentes.

Los conjuntos gue acabamos de indicar corressponden sobre
todo a la oscilacidn de Allerod/fase climatica VIIT (véass
capitulo IVL1Y, v en 1os casos gue presentan arpones son aldn
de tipo magdaleniense. Debe mantenerse la reserva en  todo
casc respecto a la atribucién cultursl de RIVEY, gue 2n
varios aspectos se acerca mas a lo aziliense, vy ademds paresce
mas probable su deposicidn va en Dryas I1l/fase IX.

‘ La tendencia al incremento del 111 propuesta sélo para
lag fases terminales magdalenienses, basicamente durante la
oscilacion de Allerod, se desarrollaria adn mas en los prims-—
ros estadios con arpones azilienses. En ese pericdo cultural
se aceleran asimismo ciertos cambios internos dentro del
utillaje microlaminar, sobre todo detectables desde los ni-—
veles del Magdaleniense mas avanzado indicados, v gue anali-
zamps a continuacion.



Dada la forma de emplen de la mayor parts de estas
pigras microlaminares, su desarrollo pareceg relacionado con
2l enrarecimiento de puntas de caza fabricadas en asta. 81
eshto es claro duwrante el Aziliense -y de ahi 1a aceleracidn
dal incremento microlaminar—, creemos gue existen alaunos
elemnentos (gue abordaremos al analizar las industrias dseas)
para planitear 21 inicio de sse snrarecimisnto de aragayss va
durante la oscilacidn de Allerod/fase VIII, v en niveles gue

por el tipo de arpones presentes, debemos considerar  adn
magdalenienses.

Durante todp 2] Magdaleniense anterior a esa fases nads
avanzadas, no creencs gue pusdan plantsarse procesos de ine~
cremento o de reduccidn, ogeneralizados, de este tipo de
utillaje microlaminar. Ni tampoco, como va hemos sefalado,

diferencias significativas entre las diferentes &reas de la
region. :

Dezde wun punto de vista sincrdnico, todos los  tipos
microlaminmares no geomdtricos estan representados en ¢l Mag-
daleniense Supericor-Final. Entre e2llos resalta desde luego la
simple laminilla de dorso (n.85), auténtico fondo de saco de
.la lista del Falegolitico Supesrior o, ©on nds escasos efecti-
vos, las microgravettes (n.51).

Sobre el eje E~W, los distintos tiposz de la lista no
parecen presentar diferencias significativassg anicamente
pudiesra serlo 21 mavowr porcentads de las puntas azilienses en
HAsturias (0,.8%4) respecto a Cantabria o Pais Vasca (0,5%). En
eata dltima &res, la diferencia entre nicrogravettes vy puntas
azilienses &3 siempre mas abultada durante gl Magdalsniense.

Los valores de algunos de estos tipos microlaminares
varian sobre todo cronoldégicamente, como tradicionalments se
ha argumentado con las puntas ariliensss. Estas, son pieras
muy extraias en 21 Magdaleniense Superior inicial, v tienden
a aumentar en fases posteriores, acelerdndose la tendencia en
la transicion al Aziliense o en los niveles de ese horizonte.
Son piezas por tanto caracteristicas, pero no sxclusivas, del
periodo Aziliense. En ocasiones, duwante sse horizonte, ni
gsigquisra son las puntas de dorso nmds frecuentes.

Frobablemente, el dorso curvo gue presentan estas piecas
s@ relaciona, mas gue con uma idea previa del artesano -~
culituralmente establecida—, con un cierto grosor del soporte,
gus imposibilita un dorso rectilines como en 1as  micrograve-
tites {mds delgadas). De hecho, son frecuentes las puntas
azilienses con dorso rectilineo en su extremo distal apunta—
doy mas delgado, y curvo en su zona medial y proximal.

En este sentido, si estas piezas se multiplican en el
Aziliense, &5 probablemente a causa, entre otras, de dos
cuestiones vya aducidas al analizar la estructura técnica de
talla: de una parte, el hecho de que &l silex empleado esta
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menos seleccionado, vy en relacién con ello, por ser los
productos de talla algo mas "toscos" que durante el Magdale-
niense pleno, con menor indice laminar, mayor ndmero de
piezas carenadas, o con talones lisos. De otra parte, y sobre
todo, por ser el grado de empleo de laminillas bastante mayor
que en el Magdaleniense; esto es, la especializacidn en
utillaje microlaminar del Aziliense, implica el retoque masi-—
vo de las laminillas obtenidas (y de otros tipos de restos
cercanos morfoldégicamente), que seran por tanto menos sele—
ccionadas en su forma y calidad gque en etapas anteriores, VY
mas seleccionadas en cuanto gque soporte a retocar.

Desde este punto de vista adquiriria sentido la mayor
presencia ya sehalada de puntas azilienses (o de puntas sobre
laminilla carenada) en Asturias, dwante el Magdaleniense
Superior-Final. Este aspecto debe continuarse durante el
Aziliense, aunque con porcentajes mucho mayoress al menos,
los datos existentes apuntan a un dominioc mucho mas claro de
las puntas azilienses sobre las microgravettes en el Azilien-
sg asturiano (Los Azules, niv.2, 3 sup., Ze, sequn clasifica-—
cion de Fernadndez-—-Tresquerres, 1980) que no en el del Fais
Vasca (Ekain III, I1), donde aun dominando las puntas azi-

lienses, existen valores de microgravettes bastante més altos
gue en Asturias.

Cronoldogilicamente, estas piezas son muy 8sCasas o inedis-—
tentes en ocasiones en conjuntos antiguos del periodo anali-
zado: hemos encontrado wna socla punta aziliense en Tito

Bustillo (ic) y faltam en RI.2Z21/23, RA.2b, ™MO.2, EBR.t, o
CM.B. For el contrario, estan presentes en La Chora, Faloma o
Aitzbitarte, cronoldoicamente mas avanzados. La cuestidn es

particularmente clara en estaciones con niveles sucesivos:
asi en La Riera la frecuencia va aumentando desde el nivel 2
al 27, horizonte en que parece acelerarse la tendencias
también se aprecia un ligero aumento entre los niveles 7 y 2
del Otero. En Urtiaga., no hemos localizado ninguma punta
aziliense en niveles F o E, vy hemos podido comprobar cémo las
nueve clasificadas en e1 D, corresponden a su parte més
reciente (D sup.). Algo semejante sucede en Ekain, con va-
lores minimos de VIb, Via y V (respectivamente O, 1.0 v
1,1%), un claro aumento en el nivel de transicidn (IV:4,1%) v
su multiplicacidn en niveles claramente azilienses (I111:9,8%:
I1:12,2%), segian datos obtenidos por J.M. Merino (9). For
dltimo es también muy expresiva la multiplicacidén de estas
piezas en el nivel I de El Fendo, va Azilienses probablemente
(5,04 segiun Gonzale: Echegaray 1980), +frente a las capas del
Magdaleniense Superior-Final subyacente, en las gue no supe-
ran e} 1,3%.

En realidad, esa ‘tendencia al aumento de las puntas
azilienses duwrante el Magdaleniense Superior-Final, acelerada
en las fases terminales y en el Ariliense, no se refiere salo
a ese tipo de piezas, 5ino a las puntas de dorso sobre lami-

nillas en su conjunto, aunque se observe con mé&s claridad en
ese tipo, en las puntas azilienses. La trelacidn entre las



simples laminillas de dorso y las puntas va a cambiar a 1lo
largo del periodo gque tratamos, aumentando claramente las
piezas apuntadas. Este aspecto se puede abordar mas claramen-—
te empleando los grupos tipoldgicos analiticos, dado que en
el tipo n.B5 de la lista de Bordes se incluyen en ocasiones

algunas puntas de dorso no clasificables como microgravettes
Nni como azilienses.

De igqual manera, si observamos los efectivos de las
laminillas Dufour (n.%0) segin conjuntos, advertimos cdémo

dentro de porcentajes gue no superan el 2,04 (en MO.2), son
algo mas frecuentes en los conjuntos mas antiguos considera-
dos dentro del periocdo. Asi, en Entrefoces, La Riera, Tito

Bustilio, Linar y Morin, o Rascano 2b y Urtiaga E. S5e trata
de una cuestidén muy dificil de precisar, pues realmente =se
trata de piezas también frecuentes en los conjuntos de Falo-
ma, Ekain V vy III, o El Pendo I, croncldégicamente muy avanza-
dos, Yy va arilienses los dos ultimos casos. La hipotética
disminucidén de laminillas de retogue semiabrupto en fases
magdalenienses avanzadas, se relacionaria, a la inversa, con

alounas de las razones propuestas para explicar el aumento de
puntas arilienses.

Respecto a la primera de las cuestiones planteadas, se
expresan en el Cuadro IV.32 los diterentes porcentajes de las
piezas de dorso, seglin arupos tipoldgicos analiticos. Debemos
recordar  cémo €s0s orupos no incorporan el criterico tipomé-
trico, aunque dada la enorme diferencia entre dorsocs sobre
ldminas medias—grandes y scbre laminilla, sus valores refle-
jan basicamente los de estas dltimas.

Son varios los aspectos gue ese Cuadro IV.32 evidencia.
Asi, de forma semejante a como hemos argumentado mediante el

I11, se constata el incremento generalizado de estas piezas
en las fases magdalenienses terminales, v sobre todo azilien-—
ses. En estadios anteriores se observan oscilaciones gue

parecen tener un cardcter més discreto, o particul ar.

De otra parte, en los vacimientos de secuencia mas
amplia, puede advertirse el incremento de las puntas de dorso
frente a las simples laminas. Esto se constata sobre todo en
las fases magdalenienses avanzadas (RILZ26, 0OT.2, UR.Dsup.,
E.VIa~-IV), vy en los conjuntos va azilienses (probhablemente
RIL.Z27, vy desde luego UR.C y EK.III-II).

Dtros conjuntos apovan la tendencia expresada. Asi, el
dominio de las simples laminillas tiende a ser m&s neto en
los conjuntos mas antiguos de Entrefoces, Tito Bustillo,
Riera 21/2%, Morin, Rascaho, Urtiaga F yv E, o0 Ekain VIb. For
el contrario, en La Chora o La Faloma encontramos méas puntas.

Hemos calculado 1la relacién entre laminas v  puntas,
dividiendo su diferencia por la media de ambas clases (r:2(L-
FY/L+F). Ge trata de un calculo extremadamente simple, pero
cuyo resultado puede tener una cierta traduccidn croneldgica
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sin necesidad de correcciones en su representacidén grafica.
Estas, hubieran sido necesarias de utilizar el cociente L/F,
aungue esos resultados segin conjuntos, o0 la relacidén entre
esos resultados, es exactamente la misma que la obtenida con
la formulacidén propuesta para "r"

Tanto en el Cuadro IV.32 como en la representacidn
arafica de los valores de r en fig.212, parece constatarse
como la tendencia al incemento proporcional de las Funtas
frente & las Ladminas, se efectia de forma mas progresiva —a
lo largo del Maagdaleniense Superior—-Final-, gue el incremento
alobal del utillaje microlaminar, que dnicamente parece real,
o generalizado, en las fases mads avanctadas y Ariliense. Esto
al menos es lo que se desprende de las secuencias magdale-
nienses mas amplias de Riera (21/23%3-24-26-27) o de Urtiaga
(E-Dinf.-Dsup.-C).

En cualquier caso, da la impresién de gque este proceso
de aumento proporcional de las puntas no se ha iniciado aun
en las fases mas antiguas del Magdaleniense Superior, toda

vezx que los valores de "vr" de este horizonte suponen en
DCasiones wuna menor proporcidn de puntas de dorso gue  en
episodios anteriores: EF.B-A, TR.lc—-la-b, UR.F~-E, o EK.VII-
VIibh.

Los resultados obtenidos en la serie de Ekain, que hasta
cierto punto también apovan las propuestas formuladas, preci-
san de un comentario particular. Fara hallar la relacidn
antre Puntas y Laminas, hemos prescindido de los "“"fragmentos
de dorso' (FD), separados por J.M. Merino aplicando un crite-
rio gquizd mas estricto que =21 nuestro. En los vacimientos gue
hemos clasificado personalmente, hemos incorporado esos frag-
mentos a LD en su mayor parte, o a FD cuando, a pesar de la
tactura, podia reconstruirse una forma apuntada original. For
esta razon, los valores de "r" para Ekain son mas bajos de 1o
que en realidad deberian, aungue parecen reproducivr la ten—
dencia propuesta de cualquier forma. Al menos, los valores de
1" descienden en los niveles del Magdaleniense avanzado
{(VIa-1IV), vy sobre todo del Aziliense (III-II), donde son mas
frecuentes incluso las puntas de dorsao.

En todo caso, la disminucidén de "r" no es del todo
lineal en ese yacimiento de Ekain, v son varias las anomalias
gue se presentan en otras series, o en otros conjuntos. Hasta
cierto punto, "' viene & ser un indice cronolégico indepen-—
diente de muchos de los factores gue impiden la comparacién
entre conjuntos en ocasiones, entre sus respectivos componen-
tes microlaminares. No vamos a sefalar nuesvamente esos fac-
tores, pero si otros gue desde luego intervienen en la rela-
cion propuesta v relativizan su tradicidn cronolégica. Asi,
el probablemente desigual arado de fragmentacidn de los res—
tos segdn conjuntos, ha podido multiplicar las simples Lami-
nas en los mas atectados: en relacidén con ello, el mismo
volumen global de restos considerados influird en un aumento
irreal de Laminas en los mas numerosos. Farece ademas claro



CUADRO 1V.32.

PL. 4+MS
EF. B
EF.A

TB. 1c
TB. la-b

RI. 21-23
RI. 24
RI. 26
RI. 27
CM. B

LI. II-Ib
MO. 2
RA. 2b

OT. 3
OT. 2
CH., X-VII
CH. VI-1I
CH. I
CH. t.

SN, VI
AB., VII

UR, F
UR, E
UR. Di.
UR. Ds.
UR. D t.
UR, C

EK. VII
EX. VIb
EK. .VIa
EK., V
EX. IV
EK. III
EK, 1II

AI. II
AI. Ii.

PD

22
11

20

10
34

117
157

77

32

19

32
21

8

Variacidn cronoldgica de la relacién entre

Puntas y Laminas de dorso.

LD

14
70
47

13
92

16
91
15
28

80
10

10
17
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gue algunas colecciones antiguas conservan demasiadas Puntas
(Faloma, Cueto de La Mipa)., quizd mas seleccionadas gque las
laminas para su conservacion. For altimo, la clasificacidn
como FD o LD, no estd exenta de subjetividades en el caso de
los fragmentos, aungue también es verdad gque estas subjeti-
vidades han sido las mismas para todos los yvacimientos.

Somos conscientes de gque la relacidn de valores propues—
ta (r), muy simple, no es la panacea para la resolucidn de
los muchos problemas, sobre todo cronolégicos, presentes;
pero si Bs bastante indicativa a pesar de las distorsiones
sefnaladas. En fig. 212 se representan graficamente sus va—
lores, vy puede apreciarse como existe una cierta tendencia a
su ordenacidén cronolégica, no sdlo seqgin secuencias estrati-
araficas, sino también en relacidn & la cronologia gque supo-
nemos a cada conjunto. ’

Una dltima cuestidn a seﬁélar, seria la al menos aparen—
te mavyor presencia de puntas —en relacidén a las laminas vy
también en términos abspolutos—-, en la zona oriental de 1a
regidn. Ello se deduce bastante claramente de la representa—
cién grafica en fig.212 (aungue la serie de Ekain no debe
considerarse a este respecto). Ep apoyo de esta cuestidn
pueden también emplearse los comentarios efectuados por J.M.
de Rarandiaran, en la clasificacidén de las industrias liticas
de Santimamife VI v V, o de Atxeta E v D. En 21 segundo de
es0s vacimientos se verificaba el aumento proporcional de
puntas en la transicidén al Aziliense, v en los dos, el incre-—
mento del componente microlaminar.

La mavyor presencia de puntas en el Fais Vasco no parece
¥clusiva de la fase cultural gue analizamos, sino  también
del Magdaleniense Inferior o del Aziliense. For ello, durante
el Maadaleniense Superior—Final, no puede argumentarse un
mayor peso de niveles tardios respecto a otras  é4reas, como
factor explicativo de esa diferencia geografica y sincrdénica.

Es dificil encontrar argumentos funcionales estrictos
gus den alguna luz sobre esta cuestidn. Nos resistimos sin
embargo a admitir que estemos ante una diferencia entre dos
Areas puramente cultural y sincrdnica, aungue éstas wistan
de hecho, vy puedan rastrearse entre las industrias 6seas, o
en el arte parietal y mobiliar de esas distintas Areas canta-
bricas. En esta peculiaridad de las industrias liticas reto—
cadas del Fais Vasco gue tratamos, probablemente intervenga
@l hecho de gue las puntas suelen estar realizadas sobre
soportes mas largos, en general de mayor tamafo, gque las
simples laminas de dorso. Las diferentes condiciones de adap-
tacion gue en cuanto a las materias primas venimos proponien-—
do entre las areas cantabricas, pudieran por tanto explicar
una mayor posibilidad de fabricacidn de puntas en el Fais
Vasco. Estamos desde luego hablando de un posible factor
explicativo, basado en una apreciacidén tipométrica gque no
hemos verificado, pero que parece coherente con otras muchas
derivaciones de esas diferentes condiciones de adaptacién
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Fig.212. Variacién cronolégica de la relacién entre Puntas y Léminas

de dorso.

geografica respecto a las materias primas utilizables.

Otro aspecto refleiado por el Cuadro IV.32, es el dife-
rente peso  segln areas geograficas de las puntas de dorso
truncadas (FDT). Cronoldégicamente, a1 igual gue otras puntas,
son  mas frecuentes en momentos avanzados y sobre todo Azi-
lienses, pero su incremento se refleja mucho mejor en los
vacimientos orientales (UR.D-C, ER.IV~11) gue en los occiden—
tales, donde por ejemplo no hemos localizado ninguna en 1a
- serie Magdaleniense Superior de La Riera.
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Este hecho parece la réplica ldgica al mas claro aumento
de puntas azilienses en Asturias, comentado mas arriba. En
2sa region la relacidn dinamica entre microgravettes y puntas
azilienses es paulatinamente mas favorable a las segundas, en
mucha mayor medida que en el Fais Vasco. En relaciémn a ello,
el aumento de FDT en fases magdalenienses terminales y azi-
liences se va a reflejar mejor en aguellas zonas donde 1la

xtraccidn de laminillas mantiene una cierta calidad, dada la
diferente posiblidad de realizar truncaduras sobre laminillas
finas © carenadas, o0 del escaso sentido gque debe tener 1la
realizacidén de una truncadura sobre una punta de dorso curvo.

Entr2 los tipos primarios debe destacarse la escasez de
piezas con bases preparadas en todo el Cantabrico, en rela-—
cidén al empleo prioritario de estas piezas en  armaduras
compuestas. Asi, si sSon escasas las bases en escotadura sobre
lamina  (LDXEL) o punta (FD31,32), danicamente encontramnos
pieras con padinculo basal en dos conjuntos corientales: Abi-
ttaga VII y sobre todo Urtiaga B.

For &1l contrario, aunque también dentro de porcentajes
minimos, parecen tener mayor incidencia en occidente las
bipuntas de doble dorso (BFD13 sobre todo), gque hemos leocali-
zado bien representadas ep capas 24 a 27 de La Riera, v
también parecen documentarse en horizontes azilienses -—-qguiza

sincrénicos a RI.L27 2 inmediatamente posteriores— de Cueva
Oscura de Ania o de Los fAzules.

For dltimo, Hemos barajado la posibilidad de que a 1o
largo del pericodo analizado y durante &l posterior Aziliense
se observaan cambios entre en la relacidén entre laminillas de
dorso marqginal vy profundo (LD1 v LDZ), sospechando que las
ltimas pudieran ir aumentando en su proporcidn.

lLos resul tados obtenidos al aplicar r=2 (LD2~
LD1)/7LD2+LD1, wpresados en el Cuadro IV.33, no son todo lo
elocuentes gue hubidéramos deseado, aungue merecen algunos
comentarios. Frente a la relacidn entre FD/LD, la gue ahora
maneijamocs pusde estar mucho m&s influida por la diferente
calidad de la materia prima empleada en cada vacimiento. De
esta forma el valor de r tiene un menor sentido cronoldégico,.

aungue lo mantiene al comparar distintos conjuntos de una
misma secuencis.

De otro lado, 1los posibles cambios diacrénicos en la
calidad de la materia prima empleada, van a incidir mis donde
el silex es menos abundante y estd poco seleccionado en su

calidad, vy apenas en las &reas donde este material es mas
frecuente. De esta forma los vacimientos occidentales tienden
a expresar ese posible incremento proporcional de las lamini-
llas de dorso profundo en los valores de r obtenidos, mien-—
tras gue este aspecto no se refleja en abscoluto en las series
orientales de Urtiaga o Ekain, en las gque no existen tenden-
cias definidas.
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CUADRO 1IV.33. Relacidén entre Laminas de dorso marginal y pro-

fundo.
ID1 LD2 r D1 D2 r

PL. 4 1 13 1,7 sN. vi 18 38 0,71
EF. B 35 35 0O AB. VIT 1 3 1,00
EF. A 4

i2 31 o,88 UR. F 4 15 1,16
TB. 1lc > 11 1,38 UR. E 9 25 0,94
TB. la<b 12 75 1,45 UR. Dinf. 40 60 0,40
RI. 21/23 6 10 0,50 gg‘ gsup. 3: 126 1,11
RI. 24 27 61 0,77 . °3 0,87
RI. 26 2 13 1,47
i I EK. VII 4 31 1,54
ol RS EK. VIb 10 62 1,44

EK. VIa 23 69 1,00

LI. II-Ib 3 3 O EK. V 6 26 1,25
MO. 2 32 46 0,36 EK. IV 20 48 0,82
ch. b s o EK. ITI 18 102 1,40
oT. 3 1 4 1,20 AI. II 17 25 0,36
or. 2 - 4 200 AI. Iinf. 12 20 0,50
CH. t. 21 57 0,92
CH. VII-X 3 7 0.8
CH. II-VI 2 14 1,50
CH. I 2 4 067

Entre las estaciones ocoidentales parece muy expresivo
sobre todo los resultados de la serie de La Riera. También
may incrementos de dorsos  profundos, aungue  generalmente
minimos, entre EF.B y A, TBR.ic vy la-b, O7.3 v 2, CH.X-VII v
VI—-I1, en tanto gue pusden ser significativos los escasos
valores alcanzados en conjuntos antiguos como RALZh o MO.Z2.

La cuestidon que tratamos parece guardar relacidn con el
hecho de que z=i el incremento de puntas en el Fais Vasco es
tan importante o mas gue en Asturias, el aumento de las de
tipo aziliense es sin embargo menor. Somos conscientes en
cualquier caso de gue estamos manejando un namero minimo  de
efectivos en la mayor parte de los conjuntos, vy de que la
posibilidad de gue los resultados sean aleatorios es alta.
For ello la propuesta planteada debe entenderse como hipdte—
sis a verificar con nuevos conjuntos mas abundantes.
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4.2.6. La cuestién del microlitismo geométrico.

Farece necesario distinguir las meras formas geométricas
sobre laminilla, frecuentemente triangulos vy -—-en menor
medida- rectangulos o seagmentos de circulo, de las piezas
geométricas asociadas a la técnica de microburil. E1 sentido
de unas y otras puede ser diferente cronoldgicamente, aungue
desde un punto de vista morfoldgico sea particularmente difi-
cil su distincidn en la Regidn Cantébrica. En principio, 1la
asociacidon de estas piezas a microbuiles en wun  contexto
estratigrafico se convertiria en claro factor de discrimina-
cidn.

Son muy escasas las pieras de perfil ‘geométrico que
hemos clasificado en el Magdaleniense Superior-Final Canta-
brico: algunos triangulos escalenos en MD.2 o AL.Iinf., ade-—
mas de los senalados tradicichalmente en S58.VI v AT.E;  rec-
tangulos en EF.A, MO.2, SH.VI, vy segmentos en UR.Dsup. v
AI.Iinf. En el nivel VI de Santimamife localizamos ademds un
tirapecio de cardcter probablemente intrusivo.

Estos tipos de piezas no parecen maéas frecuentes en el
horizonte que tratamos qgue en el Magdaleniense Inferior,
particul armente en el caso de los tridngulos escalenos. Tam-
poco son relacionables con la técnica de microburil vya gue
s6lo hemos localizado dos piezas —en conjuntos del Maogdale-
niense Superior—-, gue s6lo con dudas podrian asimilarsze a

este tipo de desechos industriales: una de ellas en el nivel
ia-b de Tito Bustillo (aungue m&s probablemente se trate de
una simple laminilla de muesca fracturada: +fig.24): la otra,
escasamente tipica, an el nivel 2b del Rasca®o

(RA.XD.190.39).

Este tipo de piezas aparecen sin embargo bastante mejor
documentadas en algunos vacimientos del Magdaleniense Supe-
rior del 8W de Francia, particularmente en La Fauwrelie I
(Tixier 1974), o La BGare de Couze (Rordes v Fitte 1964).

Realmente, ma&s gue conocer con precisidén si esas escasas
piezas de perfil geométrico cantdbricas se realizaron va con
la téncica de microburil, o si los dos ejemplares seNal ados
son  auténticamante tales desechos, paresce mas interesante
comprobar caémo esa técnica sdédlo se va a generalizar en el
Cantédbrico en momentos azilienses posteriores.

De esta forma no cresmos gque pueda atribuirse al Magda-
leniense Buperior—-Final Cantdbrico la aparicidén de ssta téc-
‘nica en la reqgidn, pues los elementos disponibles son dudo-
505, quizd fortuitos y desde luego aislados, v sé6lo podremos
indicar una dimension industrial en el momento en gue los
indicios estén generalizados. De hecho, se han documentado
mas microburiles en =21 nivel 5 (Gravetiense) de Cueva 1o 1in
{(Gonzalez Echegaray v Freeman 1971:235% v fig.117), que en
todo el Magdaleniense Superior-Final Cantdbrico.
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La generalizacién del utillaje geométrico & la gue nos
referiamos «délo se confirma en 1a region en wun horizonte
relativamente avanzado del Aziliense, vy no parece anterior a
la segqunda mitad del Dryas IIl/fase climatica IX. Es elocuen-
te en tal sentido la frecuente aparicidn de microburiles vy de
piezas geométicas asociadas en el vacimiento del Fielago II a
partir de la capa Fa, pero no en estadios arilienses ante-
riores (capas 3b y 4), segidn Garcia Buinea y otros (198%). En
consonancia con ello esas piezas aparecen en Ekain sdélo a
partir del nivel II; en el III, también Aziliense, no se
citan estos microburiles en la monografia publicada (Altuna vy
Merino, 1984), aungque si aparescieron algunos tridngulos de
lados retocados de igual longitud gque sin embargo faltaban en
los conjuntos magdalenienses anteriores. '

También se han documentado piezas ageométricas en el
Ariliense de Atxeta (nivel B), Santimamite {(capa V) o en El
Valle entre otros vacimientos. Los tipos de piezas geométri-
cas de este horizonte son semejantes a las Magdalenienses,
aungue se encuentran ahora triangulos equilateros -no sdélo
escalenos—, trapecios y como hemos visto, microburiles con
cierta frecuencia.

De todas formas la generalizacidn de la técnica de
microburil no impide la incluso méas frecuente realizacidon de
piezas semejantes mediante técnicas semejantes, como puntas
de dorso truncadas, pero si propicia algunos tipos nuevos.
S6lo en horizontes cronoldgicos y culturales posteriores al
Aziliense, los tipos geometricos asociados a la técnica de
microbuwril parecen acaparar una serie de funciones hasta ese
momento resueltas con el instrumental microlaminar de tradi-
cidén paleoclitica, como puede apreciarse en la tramsicidn

entre los niveles Ib v I de la cueva de Zatova (1. Barandia-
ran, 1977).

Un aspecto muy ilustrative, puede ser el diferente peso
segun regiones del microlitismo geomstrico en época Azilien-
se. Por =1 momento la cuenca del rio Migsra con la cueva de El
Fidlaoo II, parece ser el limite occidental de la 2utensi dn
de este tipo de piezas, gue no se documentan en los niveles
arilienses mas occidentales de Los Azules o de La Riera, ni
parecen minimamente significativos en los de La Fila (segan
comunicacién oral de C. Gutiégrrez Saez). Se trata por tanto
de una clara diferencia industrial sincrénica, gque debe con=—
siderarse en relacidn a dos aspectos complementarios: de una
parte vy sobre todo, la& direccidn E-W de las influencias
técnicas, bien desde el valle del Ebro o desde 1 &W de
Francia a través del FPais Vasco, 2n esos horizontes epipaleo—
liticos. Guiz& de otra parte intervengan también las diferen-—
cias propuestas en cuanto a las materias primas v esstructura
técnica de talla a 1o largo de la regién, particularmente
agudizadas en los horizontes en gue el microlitismo geométri-
co parece desarrollarse en el oriente cantabrico.
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Todo ello estaria relacionado con el hecho de gue las
tendencias al asentamiento geografico v a la explotacidén mas
intensiva del medio, acaben cristalizando en el occidente en
un modelo como el Asturiense, en tanto que en el oriente,

aunque los procesos de fondo deben ser idénticos, la mavor
posibilidad de interrelacidén con otras areas densamsnte po-
bladas, vy 1las distintas condiciones en cuanto a materias
primas, permiten unas fdérmulas industriales mas relacionadas

con &l Sauveterriense v Tardenoisiense, vy al tiempo, con més
clara tradicidn aziliense en lo industrial.
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