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burgalés

3.1. Introducciéon

La historia de la investigacién de la zona de estudio puede dividirse en el es-
tudio de dos marcos cronoldgicos generales, Edad de Hierro y época romana. A
pesar de las diferencias en cuanto a elementos de estudio y la amplia variedad
de problematicas arqueoldgicas especificas propias, ambas estan indisolublemente
ligadas a la historia de los yacimientos, siendo éste el eje fundamental desde el que
se ha construido el conocimiento histérico.

Mas alld de los trabajos arqueoldgicos, en ellos, la investigacién sobre el paisaje
o sobre el medio en el que se insertan los nicleos de habitacién suele ser, en la
mayoria de los casos, una descripcion positiva del contenedor geogréfico en el que
se localizan las estructuras arqueolégicas de todo tipo, ya sean artefactos, lugares
de ocupacién, restos epigraficos, etc. De este modo se provoca que el elemento

realmente estudiado, mas que el paisaje o el territorio, es el solar cultural donde
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se asentaban los pueblos o conglomerados culturales prerromanos y romanos.
Esta perspectiva clasica ain no se ha abandonado o superado completamente y
posiblemente no se abandone nunca, en parte debido a la escasa y fragmentaria
informacién sobre los elementos indigenas principales, 1éase hébitats (con notorias
excepciones como por ejemplo Amaya, La Ulana y Castrojeriz), que estructuraban
esos territorios que impide realizar otro tipo de estudio sobre la Edad del Hierro
en la Meseta Norte.

Desde una perspectiva historiografica, podemos juzgar que el conocimiento historico-
arqueologico del paisaje es una perspectiva de trabajo relativamente novedosa en
cuanto a su definicién conceptual y aplicacién en este marco de trabajo, aun ha-
biendo acercamientos al espacio y al territorio como contenedores de la actividad
humana. A pesar de que la cuestion de los asentamientos y su historia es desde
épocas muy tempranas, no serda hasta los siglos XIX y XX cuando encontremos
trabajos realmente sistemédticos, que recurran a la arqueologia para desarrollar
teorias sobre la Edad del Hierro burgalesa y su transicién a la época romana. En
la explicacién del desarrollo de la investigacién en este solar burgalés podremos
apreciar como desde muy temprano los yacimientos y su ubicacién han focalizado
el interés de los investigadores. Y es por ello por lo que centraremos nuestra aten-
cion en uno de los principales problemas a este respecto: la ubicacién de la ciudad
indigena de Segisama, su relacién con el campamento augusteo y su equivalencia o
no con la Segisama Iulia mencionada por Plinio entre los vacceos. Para contextua-
lizar este recurrente problema en la historiografia arqueoldgica, que es el elemento
que aqui interesa principalmente, plantearemos su relacion con los yacimiento de
Castarreno (El Castro) de Olmillos de Sasamén y El Cerro del Castillo en Castro-
jeriz.

Por lo tanto el desarrollo general, dada la ausencia de grandes proyectos arqueoldgi-
cos mas alla de las vias romanas, se centrara en las obras que han abordado esta
cuestion. Posteriormente expondremos un desarrollo de la campanas de excava-

cién y prospeccion en la zona, para finalmente presentar aquellos trabajos que han
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abordado la zona desde el estudio de los materiales arqueoldgicos, especialmente

en las épocas que nos interesan para el desarrollo de los objetivos de la presente

tesis doctoral.

3.2. Historiografia.

3.2.1. Desde las primeras aportaciones al conocimiento ar-

queolégico de Burgos hasta el siglo XX

A partir del siglo XVI podemos encontrar algunas aportaciones historiograficas
cuyo propésito serd la localizacion de las ciudades mencionadas en los textos anti-
guos. Esta corriente de trabajo se asentara fuertemente en la investigacién, de tal
manera que ain en nuestros dias sigue constituyendo una preocupacién de primer
ambito en algunos circulos. Entre los primeros estudiosos que prestaron atenciéon
a las principales ciudades de esta zona en la antigiiedad podemos encontrar a Flo-
rian de Ocampo, a Jerénimo Zurita y al Padre Florez, natural de Villadiego y por
lo tanto extraordinario conocedor de la zona en la que se enmarca nuestro estu-
dio. La Esparnia Sagrada publicada inicialmente en 1766 (Flérez 2007) constituye
un hito en la investigacién historica, siendo el primer trabajo realmente critico
con las fuentes documentales antiguas y con la toponimia (Cisneros Cunchillos
2006a), especialmente en lo referido a la delimitacién de la antigua Cantabria en
su vertiente meridional, que constituyen al mismo tiempo el limite septentrional
de nuestra zona de estudio.

En el siglo XIX, a partir de la creaciéon de las actuales provincias por Javier de
Burgos en 1833, aparecen una amplia variedad de obras eruditas de recopilacion
histérica de tematica provincial y de contenido generalista como la de Maldonado
Macanaz (1866, 13-17). En esta obra se expone de forma escasamente cientifica la
historia de Burgos desde la prehistoria y para ello se recurre a las fuentes antiguas

con el objetivo de localizar en el territorio burgalés algunas de las ciudades clasi-
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cas. El autor estd especialmente centrado en buscar un origen para el topénimo
de Burgos, para lo que discute la opinién de otros autores que relacionan Bravum
con Burgos. Sin embargo, para Maldonado, la capital provincial tiene un origen
medieval, “en tiempos de la Reconquista”, por lo que seria intutil buscarlo en la
documentacién clasica. También interpreta Ambisna con Pampliega, pero centra
su atencion en Segisama-Julia por su importancia y papel destacado en la guerra
contra cantabros y astures, situdndola incorrectamente en Amaya. En dicho niicleo
hubo un enclave de la Edad del Hierro, pero no de la entidad que se le atribuye
desde las excavaciones del marqués de Comillas y Schiilten en los siglos XIX y
XX respectivamente. Para Maldonado, Amaya estaba situada en el territorio de
los turmogos. Esta confusion se debe a que localiza una ciudad turmoga en lo alto
de la pena, sin embargo hoy podemos asumir que Amaya estaba en el solar de los
cantabros, al igual que la vecina Pena Ulana.

Uno de los elementos bésicos utilizados en la investigacion erudita y humanistica
entre los siglos XVI y XIX es el Itinerario de Antonino. Cominmente esta obra
ha sido traducida e interpretada para deducir de ella los yacimientos burgaleses
y su hipotética localizacién. El Padre Flérez (2007) ya mencioné este documento
en su “Espana Sagrada” (tomo 26, cap. IV). Valga de ejemplo la localizacién de
la antigua Segisamodn, que localiza correctamente en Sasamén 95 anos antes que
Maldonado, sin cometer errores de atribucién

Poco antes de la mencionada obra de Maldonado y en sintonia con esta tendencia
a emplear la informacién del Itinerario de Antonino, encontramos el Discurso de
Eduardo Saavedra (1862 reed. 1967) con motivo de su ingreso en la Real Academia
de Historia. Reconoce una serie de ciudades antiguas en el marco de investigacion,
Dessobriga y Deobrigula no ofrecen mayores dudas y Segisamone se ubica bajo el

actual Sasamon.
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3.2.2. El siglo XX y la sistematizacién del conocimiento

arqueologico

En el transito del siglo XIX al XX autores como Blazquez (1916) desarrollan
su trabajo a medio camino entre la erudicién y la comprobacién sobre el campo
de los elementos arqueolégicos que componen sus discursos. Su obra general tra-
ta sobre las vias romanas, plantea hipdtesis correctamente argumentadas sobre la
ubicacion y los lugares de transito de la via antigua, acompanando los informes
con fotografias de los trazados conservados, algo sumamente 1til porque cien anos
después muchos de esos elementos fotografiados por él mismo han desaparecido
parcial o completamente.

Schiilten, a mediados de la década de los 50 también se hace eco de esta pro-
blemética y plantea, en funcién de los textos de Floro y Orosio mas la informacion
de Ptolomeo y Plinio, que Segisamo y Segisama Iulia son dos ciudades completa-
mente diferentes. Para el autor aleman Segisamo es una “ciudad ibérica ”localizada
en Sasamoén y Segisama el campamento del emperador Augusto localizado en el en-
torno del rio Brullés (esta informacién es desmentida posteriormente por Abéasolo).
Schiilten es el tinico que ubica el niicleo indigena en la llanura donde actualmente
se encuentra la poblacion moderna. Otros autores ha descartado esta informacion,
aqui nos inclinamos por aceptar un poblamiento indigena centralizado y protegido
en los cerros que se asoman a la llanura duriense.

En este debate hay que anadir un nuevo elemento que otorga un mayor grado
de dificultad, la grafia de las ciudades para diferenciarlas correctamente segtin su
adscripcién crono-cultural indigena o romana. Schiilten identifica Segisamo como
ciudad indigena y Segisama como romana, mientras que por ejemplo Abdasolo y
Ruiz Vélez (Abdsolo et al. 1976, 265) hacen exactamente lo contrario al interpretar
Castrojeriz como Segisama (indigena) y Segisamo con Sasamoén (romana).

A partir del estudio de los materiales ceramicos de Castrojeriz, Abasolo y Ruiz

Vélez (1976, 264-265) contextualizan los hallazgos en el ambiente turmogo y reto-
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man la controversia sobre la identificacién de Segisama con este niucleo burgalés.
Como viene siendo reiterado en la reflexion historiografica, recogen un trabajo so-
bre el Itinerario de Antonio de Blazquez en el que ubica Segisamone (como ciudad
romana) en Castrojeriz en el ano 1898. Mas tarde, el mismo Blézquez localiza
Segisamone en el actual pueblo de Sasamén, para finalmente, en 1916 retomar la
teoria antigua de la identificacién Segisamone-Castrojeriz, buscando intencional-
mente que la ubicacion de la ciudad romana coincida con el trazado del camino de
Santiago, segtn la opinién de Abéasolo y Ruiz Vélez.

Otros autores burgaleses citados en la critica de Abéasolo y Ruiz Vélez, son Hui-
dobro, Saturio Gonzélez y Osaba (citado en: Abdsolo et al. 1976, 264) que en la
década de los 50 y principios de los anos 60 identifican Castrojeriz con otro en-
clave turmogo, Sisaraca. Forma que en la actualidad se interpreta como un error
de transcripcién por parte del amanuense que debid escribir Pisoraca, 1o que en la
actualidad se defiende como Herrera de Pisuerga, aunque la reciente bibliografia
de Angel Morillo indica la imposibilidad de que el nicleo urbano pre-romano o
romano se encuentre bajo Herrera de Pisuerga, puesto que ese solar lo ocupa el
campamento legionario.

La sucesion de argumentos es confusa debido a que Bléazquez solo hace referencia
al yacimiento romano y no se plantea la ubicacién del enclave indigena. Abdasolo
y Ruiz Vélez si distinguen dos ntcleos sucesivos, uno para la Edad del Hierro y
otro de época romana surgido a partir del campamento romano que se ubico con
motivo de las guerras cantabras y cuya mencion en las fuentes, especialmente los
parrafos de Flord| y Orosid] sienta las bases de esta confusion.

A mediados del siglo XX atin se pueden percibir los 1ltimos reflejos la arqueo-
logia tradicional. Federico Wattemberg y Pedro de Palol (Palol 1959; Wattemberg
1959) plantean en dos ponencias, referidas a la Edad del Hierro y a la romanizacién

respectivamente, en el Primer Symposium de Arqueologia lo que ellos consideran

Ipse venit Segisamam castra posuit
2Igitur Caesar apud Segisamam, castra posuit
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ambitos perentorios de investigacién. estos serian los siguientes: “la fijacion de

las ciudades no identificas ” (Wattemberg 1959, 173) y la situacién de colonias y
ntcleos de poblacién en distintas épocas” (Palol 1959, 315) En esta aportacion de
Palol expone una interesante idea sobre la metodologia del estudio de la romani-
zacion, la creacién de cartografia estratificada o cronoldgica y a la vez tematica,
lo cual no es otra cosa que la base fundamental de un Sistema de Informacién
Geogréafica (SIG), de ahi que se pueda valorar muy positivamente la imbricacién
de estos sistemas y la practica de la investigacion arqueolégica y por tanto el gran
éxito de su implantacion.

El 1ltimo tercio del siglo XX se caracteriza por una profunda reflexién entorno
al tradicional problema de la la ubicaciéon de las ciudades clasicas. Con mejores
criterios que en épocas pasadas y con el sustento de la arqueologia y la epigrafias
se producen interesantes revisiones criticas, que sin embargo no han conducido a
conocer mejor a las poblaciones indigenas, puesto que las hipdtesis no han llegado
nunca a confirmarse por medio de excavaciones sistematicas y publicaciones mo-
nograficas arqueoldgicas.

Como continuacién de la corriente de renovacién y sistematizacion de la arqueo-
logia burgalesa, que ya se han presentado con los trabajos de la década de los 70 por
parte de Abésolo y Ruiz Vélez en Castrojeriz y en el valle del rio Arlanza, se crea la
Carta Arqueoldgica de Burgos que se publica paulatinamente por municipios. Las
Cartas que centran nuestro interés para revision del patrimonio arqueolégico seran
las de Castrojeriz y Villadiego (Abésolo 1978) y Burgos (Abdasolo et al. 1977). A
pesar del interés que para la investigacién tiene contar con este tipo de inventarios
de yacimientos arqueoldgicos y noticias sobre hallazgos de materiales, es necesario
introducir una reflexiéon sobre como estan construidos estos inventarios y si el cri-
terio utilizado ,ademas de la finalidad administrativa, puede ser aprovechado por
otros proyectos arqueoldgicos. Es de destacar que en estas obras, el poblamiento
de los valles del Burejo, la Ojeda y el Pisuerga (estudiado en un trabajo previo

(Garcia Sanchez 2007)) suele figurar con una atribucién tipolégica estandarizada
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como wvillae. A nuestro juicio esta clasificacién no debe de adaptarse a la realidad
del patrén de asentamiento romano. Consideramos como Arino et al. (1999) que
“la villae responde a un patréon cultural que se proyecta méas alla de la mera explo-
tacion econdémica del territorio en un motivo de autorrepresentacién del poder de
los nuevos terratenientes romanos”. Estariamos ante un problema de concepto del
mundo rural romano, que podriamos solventar de una manera intuitiva, basada
también en las observaciones de campo de algunos yacimientos mencionados. Es
seguro que no todos los asentamientos resenados son villas romanas, entendiendo
éstas como la residencia, principal o secundaria, de un propietario desde la que
se centraliza la explotacion agricola y que cuenta con una serie de estancias con
cierta suntuosidad y lujo, susceptible de ser observada en el registro arqueolégico.
La revisién de los asentamientos romanos de Hernandez Guerra y Sagredo (1995,
611-613) apunta en la misma direcciéon que nosotros, diferenciando, o al menos
percatandose de este problema metodoldgico, el hébitat rural romano de otros
tipo de willae, las suburbanas y las rusticas. Para estos autores los aspectos que

diferencian una villa son los siguientes:
= Presencia de elementos arquitecténicos lujosamente decorados.
= Presencia de vici dentro del fundus.
= El estatus social del propietario se refleja en la suntuosidad de la villa.

Mientras que para los establecimientos romanos puramente agricolas, la tipo-
logia se basa en la presencia de un habitat mas simple, sin elementos de lujo como
mosaicos o restos termales (Ruestes Bitria s.d.). A modo de ejemplo, el yacimiento
de Villanono (Villadiego, Burgos) se identifica con una granja dada la presencia de
herramientas, elementos tecnémicos, que segin esta perspectiva sélo pueden aso-
ciarse a un tipo de enclave productivo, donde por ejemplo se documentan pondera
y cadenas de ganado de labor (Abdsolo 1978, 66).

Es importante subrayar como la definicion de una tipologia de yacimientos es
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imprescindible para formular correctamente una investigacion sobre patronos de

poblamiento. En numerosas ocasiones, la evidencia arqueoldgica no permite una
comprensién definitiva de la naturaleza de los asentamientos. En aquellos lugares
donde se especifica una tipologia para el yacimiento, la base arqueoldgica para tal
definicién suele ser muy débil. Todo esto dificulta la seleccién y recopilacion de los
elementos de ocupacién que interesan, es decir los centros de explotacion del paisa-
je desde la Edad del Hierro a época romana. Por ejemplo, los enclaves romanos que
estudiamos en esta zona tienen una relacién “muy clara”, (segun la bibliografia
que trata de ambientes naturales similares (Arndiz Alonso et al. 2003; Nuno 1990)
con actividades agrarias al situarse en campos muy aptos para el laboreo, cuestion
esta que confirma el andlisis de captacién de recursos elaborado. Algunos de ellos
guardan también una dependencia de los cursos de agua por situarse en las terra-
zas de los grandes rios, aunque pensamos que esta dependencia no es tanto, de
los rios como de las tierras irrigadas con mayor potencial de explotacion agricola,
y con el progreso de la romanizacién comenzaria a valorarse mas la relacion de
cercania con las vias romanas.

A pesar del paso cualitativo que se desarrolla en la arqueologia burgalesa en la
década de los 70 del siglo XX, la problemética tradicional continuara vigente co-
mo campo abonado al debate y a la presentacion de nuevas observaciones. La
opinién de Rodriguez Colmenero (1979) es la tnica entre los trabajos modernos
que desarrolla una hipétesis radicalmente diferente. Sitia el campamento romano
debajo del pueblo de Villansadino, siendo su principal argumento la fotografia
aérea (citado en Abasolo 1998, 590).

Solana Sainz publica en 1976 una breve recopilacion y comentario sobre las fuentes
clasicas que mencionan a los turmogos. La obra es breve porque las referencias a
este pueblo meseteno son escasas, dispersas y tangenciales por cuanto algunos de
los topénimos aparecen en relacién a otros pueblos circundantes como vacceos y
cantabros. A pesar de la escasa documentacién, se realiza un ejercicio de recopila-

cion de informacion, tanto histérica como arqueolégica para ubicar los topénimos
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citados por Ptolomeo y encuadrar en este panorama algunos de los hallazgos ar-
queoldgicos del siglo XX desde Huidobro hasta Abésolo.

En una publicacién posterior de 1984, Ramén Teja refleja las investigaciones de So-
lana sobre los turmogos haciendo hincapié en el topénimo territorial que defini6 el
solar de los turmogos, el marco geografico en el que encontramos a este pueblo y la
ubicacién de sus ciudad. Los argumentos que presenta siguen a los establecidos por
Solana, incluso equivocando alguna cita, como por ejemplo cuando se refiere a la
atribucién de Bravum a Salazar de Amaya por Solana (Teja 1991, 202), cuando en
realidad Solana (Solana Sédinz 1996, 22) desecha esta ubicacién porque considera
que se encuentra ya en territorio de los cantabros y por tanto plantea la hipdtesis
de situar Bravum en Ordejon de Arriba.

Ruiz Vélez (Ruiz Vélez 2005b, 275) en el contexto de una retrospectiva sobre la
Edad del Hierro entre el Pisuerga y el Arlanzén vuelve a plantear, aunque de ma-
nera muy sucinta, la interpretacion de la ciudad indigena de Segisama o Segisamo
(en el texto) con Castrojeriz contraviniendo la opinién de Sacristan de Lama. Sin
embargo, como corolario del texto, a la hora de plantar el abandono de los cas-
tros indigenas se refiere a Olmillos de Sasamén como Segisamo entre interrogantes
(2005b, 283), dejando abierta la cuestién una vez més.

Leonard Curchin (1997) plantea, a partir de una argumentos filolégica, defiende el
nombre de Segisamo para el nicleo de origen romano situado en Sasamon, mientras
que Segisama Iulia seria un enclave prerromano, ain no localizado, que recibiria
un sobrenombre imperial y no una fundacién romana (1997, 273), que deberfa ser
diferenciada de la primera, situada en Sasamén (Curchin 2004, 64). En este sentido
serfa importante senalar el desconocimiento de Curchin de los restos celtibéricos
de Castarreno, en Olmillos de Sasamoén, un desconocimiento que en gran medida
es fruto de la inexistencia de investigaciones sistematicas del lugar, mas que de
la impericia del autor. En un intento posterior, de recopilacién de las ciudades
romanas del Valle del Duero, Nunez y Curchin (2005) realizan un gran intento de

sistematizacion de los argumentos que se manejan hasta la fecha para plantear la
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existencia de dos ciudades romanas diferentes Segisamo y Segisama lulia o por el

contrario, interpretarlas como una sola ciudad, cuyo nombre fue confundido por
los autores clasicos.
La recopilacién de argumentos resumida es la siguiente: A favor de diferenciar

Segisamo como oppidum turmogo y Segisama Iulia como ciudad romana:

1. Plinio hace una diferenciacion entre los segisamonenses y los segisamaiulien-

ses
2. El hito de Villasidro separa los prata de la Legio I111 del territorio de Segisamo
3. Ptolomeo hace la misma diferencia que Plinio

4. Los hitos miliarios de Padilla de Abajo y Villanueva de Argano hacen men-

cién a Segisamo

5. Se conocen restos indigenas y romanos bajo el actual Sasamoén, por lo que el

campamento debid situarse en un solar cercano

6. Floro menciona que el campamento se localiza ipse uenit Segisamam, de

modo que se diferencia de Segisama Iulia en el siglo IT d.n.e.

7. Orosio por su parte escribe apud Segisamam, lo cual para los autores seria
un error debido a que en la época en la que el autor vive (siglo V d.n.e.) ya

no se sabria diferenciar a Segisamo de Segisama
8. El mencionado argumento de Schiilten
9. El también mencionado argumento de Rodriguez Colmenero

Entre todos estos argumentos que se presentan, salvo las menciones de los textos
de Plinio y Ptolomeo no hay ningin otro elemento que vuelva a darnos indicios
de la existencia de una Segisama Iulia. Y los dos tltimos no aportan informacion

alguna sino que son opiniones, validas sin embargo, pero que no presentan ningin
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dato ineludible.
Nuniez y Curchin también presentan los elementos principales de la argumentacion

opuesta, la de identificar Segisamo con Segisama Iulia, que son los siguientes:

1. La inscripcién de Aelius Maritimus situa una statio en Sasamén, CIL 1T 2915

(p 932).

2. En fotografia aérea se aprecia un recito rectangular en las cercanias de Sa-

samon.

3. Si el nombre de Segisama fuera un apelativo comin a varias ciudades en la
Citerior, parece entonces claro que la Segisama [ulia pudiera ser la propia

Segisamo o Segisama indigena (Nufiez Hernandez et al. 2005, 565).
4. Garcia Merino considerd que se trata del mismo ntcleo.

Una vez mas, estamos ante opiniones de autores o simples testimonios de que
en Sasamoén existe un poblamiento romano, hecho que ya conociamos desde las
prospecciones del territorio, los materiales aparecidos, las inscripciones y las exca-
vaciones de Abésolo (Abésolo et al. 1993).

La aproximacion mas reciente a la geografia de los turmogos recopila gran parte
de la informacién arqueoldgica, epigrafica y una revisiéon de fuentes clasicas. La
obra de Herndndez Guerra (2007), El tejido urbano de época romana en la meseta
septentrional, reincide en esta manera de hacer historia, ubicando las ciudades de
las fuentes cléasicas y los itinerarios, siendo curiosa la ausencia de Dessobriga entre
los turmogos ya que unicamente menciona las ciudades que recopila Ptolomeo y
desarrolla su contenido en la explicacion del itinerario de Antonino. El tema y
la duda fundamental en el estudio de los turmogos sigue siendo la problematica
suscitada entre Segisamo y Segisama Iulia, las dos como ciudades romanas dife-
rentes y que el autor sittia de este modo, la primera como el nticleo romano que se
asienta en Sasamoén, continuacién del campamento augusteo, y la segunda como

la promocion del hébitat indigena de Castrojeriz.
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Por ultimo citaremos la breve pero sumamente ilustrativa obra de Sacristan de

Lama (2007) sobre la Edad de Hierro en la provincia de Burgos, aunque no se
trata de un trabajo en la linea de los que venimos comentando, por cuanto su
orientaciéon es mucho mas amplia y enfocada a los problemas de la celtiberizacion
de la meseta, tema comun a lo largo de sus trabajos. En su descripcién del pueblo
turmogo localiza Segisamon en Sasamoén y el el yacimiento indigena en el Castro
de Olmillos de Sasamén. Atribuye a un error de Plinio la localizacién de Segisama
Tulia entre los vacceos y rechaza las interpretaciones anteriores al dar por no loca-

lizada su ubicacién (Sacristan de Lama 2007, 44).

3.2.3. Nuevas perspectivas en la investigacién arqueolégica

de la zona.

A partir de los trabajos de Abésolo y Ruiz Vélez sobre el yacimiento de Cas-
trojeriz se han desarrollado sistematicas intervenciones arqueoldgicas y estudios
sobre materiales que también han de considerarse por su relevancia dentro de la
perspectiva holistica de este trabajo.

De forma paralela los de Sacristan de Lama en Rauda (1986) centrados en la cel-
tiberizacion del valle del Duero también alcanzan nuestra zona, especialmente por
la importancia del nicleo indigena de Segisama y la necesidad de encontrar un
vinculo entre la poblaciéon de los turmogos y sus inmediatos vecinos los vacceos
ya que se considera que ambos grupos sufrieron de forma patente los influjos cel-
tibéricos.

Ruiz Vélez por su parte ha publicado una serie de trabajos (Ruiz Vélez 2003; Ruiz
Vélez 2005b; Ruiz Vélez 2005a) centrados en la Edad del Hierro, tomando como
marco geografico de referencia un sector de la provincia de Burgos muy similar al
nuestro, entre el rio Pisuerga y el Arlanzon, expresando en ellos las caracteristicas

de la arqueologia de dicha época. Més alla de las citas eruditas sobre las fuentes, el
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autor recopila sisteméaticamente las informaciones arqueoldgicas y los conocimien-
tos sobre los yacimientos, trazando una serie de aseveraciones acerca del desarrollo
de la Edad del Hiero, encuadrando en determinados periodos histéricos los ele-
mentos arqueoldgicos mas resenables como forma de obtener una vision dialéctica
de los procesos ocurridos en esta etapa de la historia.

Sin duda, desde una perspectiva tedrica centrada en el materialismo de la Ar-
queologia Critica, es necesario plantear una reflexién sobre este tipo de trabajo.
Evidentemente las obras comentadas son trabajos marco necesarios para compren-
der la Edad del Hierro en la Meseta Norte, y por supuesto es meritorio su trabajo
de recopilacién y comentario de los textos clasicos. Como corresponde, la critica
se enfoca a la perspectiva de trabajo o su relevancia para conocer a los pueblos
prerromanos desde nuestra éptica, y no al trabajo ya realizado por los autores que
nos han precedido en la investigacién de la zona. Considero que ciertos elementos
de la investigacion sobre los pueblos prerromanos no ayudan en la profundizacion
del conocimiento sobre los mismos. Asi por ejemplo, el macrotopénimo con el que
se identificaba el solar de los turmogos en la Antigiiedad no es en realidad im-
portante ni condiciona la imagen o la historia de estos pueblos. Como tampoco
contribuye el propio nombre de turmogos o de raiz puede ser ya suficientemente

significativo para conocer su filiacion étnica o hipotetizar sobre su origen.

3.3. La arqueologia de los lugares de habitat

Este apartado al igual que otros, requiere de un tratamiento ordenado lineal-
mente, con el fin de guardar una coherencia que facilite la compresién de la pro-
bleméatica arqueoldgica de esta zona. El esquema a seguir por tanto serd el ya
empleado, comenzando por la zona meridional del entorno de Sasamén y la via
romana para remontar los cauces de los rios Odra y Brullés, donde encontraremos
las antiguas excavaciones de Villamorén, para finalmente adentrarnos en la zona

montanosa de Las Loras donde destacan los yacimientos de La Ulana y Amaya,
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principales focos de intervencién arqueoldgica en estos tltimos anos.

Figura 3.1: Principales sitios arqueoldgicos en la zona
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3.3.1. Segisama-Segisamo

Como ya hemos mencionado, el yacimiento de Sasamoén, en sus versiones indige-
na y romana ha sido frecuentemente abordado en funcién de la via I, XXXII y
XXXIV del Itinerario de Antonio. Desde el punto de vista de la excavacién ape-
nas tenemos noticias de intervenciones sistematicas en el Castro de Olmillos de
Sasamoén. Diversos autores senalan que en la superficie superior del yacimiento se
realizaron algunas exploraciones con resultado negativo para intentar determinar
la naturaleza de pequenos timulos (Ruiz Vélez 2005b, 275).
Del yacimiento se conocen algunos elementos metalicos destacados que no proce-
den del excavaciones controladas sino de los anticuarios que los vendieron a autores
como Luis Monteverde (1969, 230) que las recopil6 en una coleccién propia.
El tnico trabajo arqueoldgico sistematico en esta zona ha sido el realizado por
Abésolo (Abésolo et al. 1993) en la excavacion de distintos solares (Las Sernas y
Tardajos) en el actual nicleo de Sasamoén, documentando algunas fases romanas
del yacimiento. Desde entonces solamente se han desarrollado prospecciones (ano
2006) con motivo de la revision del Inventario Arqueoldgico de Burgos, llevadas a
cabo por el equipo de la empresa Aratikos S.A.
Recientemente, dentro del trabajo de campo de nuestra tesis doctoral, hemos rea-
lizado prospecciones en la superficie del Castro de Olmillos o Castarreno y en su
entorno, el objetivo no era identificar fases de ocupacion y de recopilar materia-
les arqueoldgicos de la Edad del Hierro, sino documentar procesos de explotacion
del entorno del yacimiento a partir de la teoria de explotacién radial del paisaje
surgida de la Ecologia Cultural, adaptada a la investigacién arqueolégica por la es-
cuela paleoeconémica de Cambridge y finalmente reformulada para desarrollar un
método de investigacion arqueo-geogréfico (Vicent 1991). La prospeccién on-site
se realizo por dos motivos. El primero, controlar cémo la misma metodologia de
trabajo se adaptaba a lugares con presencia de altas densidades. El segundo, reco-

pilar un minimo de informacién arqueolégica sobre la cultura material que desde
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el yacimiento se haya podido proyectar a los alrededores, tanto de una manera

sistémica (abonado o creacién de basureros por ejemplo) o arqueoldgica (erosién,
escorrentia, etc).

Poco més al norte, Sacristan y Ruiz Vélez se hacen eco de la informacion transmi-
tida por Saturio Gonzalez en 1947 en la que menciona una posible necrépolis en
el pago de Tabladilla entre Villadiego y Villahizan, en donde encontraria punales

de tipo Miraveche (Ruiz Vélez 2005b, 262; Sacristan de Lama 2007, 50).
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Figura 3.2: Extensién de Segisamo segin Abésolo et al. 1993

3.3.2. Dessobriga

El yacimiento se sitia en un espolén que domina la comarca de la Tierra de
Campos, y su origen debié de ser prerromano, sin embargo la historiografia se ha

centrado en sus aspectos romanos gracias a que aparece mencionado como mansio
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en el Itinerario de Antonino en la via Ab Asturica Tarracone y en el Ab Astu-

rica Burdigalam, que unia Hispania y Aquitania (Abdsolo 1975; Moreno Gallo
2001, 99). En el que se acepta que aparece como Deobriga, M(ilia)P(assum) XIII
(Abésolo et al. 1977, 13). Diversos autores desde Jovellanos pasando por Blazquez
y Sanchez Albornoz han tratado a Dessobriga a partir de este aspecto, que nos
remite inicamente a una vision de la época clasica, como ya hemos dicho centrada
en determinar y localizar la via romana y ubicar los enclaves referidos en el Iti-
nerario. Abésolo (1977, 14) hace una recopilacién interesante de esta bibliografia
desde algunas notas de Gaspar Melchor de Jovellanos, cuya senda contintia Ama-
dor de los Rios en 1888 con su FEspana. Sus monumentos y artes. Su naturaleza e
Historia, ya en el siglo XX los investigadores que han tratado de Dessobriga son
Saavedra, Huidobro, Blazquez, Sanchez-Albornoz y Ab&solo entre otros.

La presencia de espacios estables de habitacién se detectan en la zona desde el
Primer Hierro, si bien, ocurre un cambio en el patréon de poblamiento que lleva
a los habitantes a trasladar la ubicacién del nucleo principal, siempre en el mis-
mo entorno de las plataformas que dominan el paramo y el valle del Pisuerga
(Sacristan de Lama 2007, 72). Abéasolo (1977, 16) presenta algunos materiales re-
cogidos en los pagos de Las Cuestas y Los Cenizales, al norte del asentamiento. La
construccién de la autovia Burgos-Leon motivo recientemente la excavacion de un
sector del yacimiento localizado en el llano (Misiego Tejada et al. 2003), en el que
se localizaron varias cabanas circulares en adobe abiertas a calles empedradas. La
conclusion, por el tipo de habitat y técnicas de construccion, seria la de adscribir
el yacimiento cronoldgica y culturalmente al Soto de Medinilla. Recientemente el
uso de la fotografia aérea ha puesto de relieve la planta de estructuras, algunas
tan notables como una casa con peristilo en el término de Las Cuestas (Didierjean

et al. 2007, 422).
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3.3.3. Tres Chopos-Abarre

Remontando el cauce del rio Brullés desde la localidad de Sasamén, justo en el
limite municipal entre Sasamoén y Villegas, se localiza en una pequena plataforma
elevada 8 metros sobre el cauce actual un yacimiento del Bronce Final. Esta cro-
nologia antecede al marco que proponemos en este trabajo, pero la actualidad de
su excavacion y los criterios planteados por sus excavadores hacen necesario que
se incluya en el estado de la investigacién arqueoldgica. Debido a la explotacién
de aridos en una pequena terraza formada sobre el rio Brullés se descubriéo un
yacimiento de Cogotas I en la década de los 80 del pasado siglo. A partir de las
comunicaciones verbales de personas que habian reunido una coleccién de mate-
riales se comenz6 a documentar de manera cientifica el yacimiento en el ano 2003
por un equipo de la Universidad de Burgos a cargo de M.A Arnaiz.

El primer paso emprendido por sus investigadores fue la sistematizacién de las
informaciones dispersas en forma de colecciones de materiales de particulares, me-
diante el dibujo arqueoldgico y su definicién detallada, y con posterioridad se rea-
lizaron tareas de prospeccion. A través de un minucioso andlisis del medio fisico
y de la reflexion sobre el material arqueolégico disponible, la investigacion en este
yacimiento del Bronce Final se ha centrado por un lado en el estudio del ritual
funerario de Cogotas I en su contexto meseteno (Arnéiz et al. 2008) y por otro, en
una corriente que realmente conecta con los objetivos de nuestra tesis doctoral: en
la investigacion sobre el papel del yacimiento en la explotacion agraria del territo-
rio (Arndiz et al. 2003) y dentro de esta amplia perspectiva, los autores abordan
criterios tales como la estimacion demografica de los habitantes del yacimiento y

la potencial productividad del entorno y el consumo.

3.3.4. Villamorén

Continuando el cauce del rio Brullés y a escasos 6 kilémetros hacia el norte de

Sasamoén, encontramos los nicleos de Villegas y de Villamorén. En las inmediacio-
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nes de éste se conoce un ajuar de materiales metélicos de la Edad del Hierro. El

yacimiento fue publicado en 1924 por la Comisiéon Provincial de Monumentos en
una sucinta noticia informativa en la que se indicaba que la excavacién realizada
no habia deparado ningin resultado.

Schule (1969) publica varios materiales entre los que se encuentran fibulas, jabali-
nas de bronce, placas de cinturén tipo Bureba y un umbo de escudo. Junto a esto
Cabré menciona algunos punales de tipo Monte Bernorio. A partir de todos estos
datos se han producido diversos estudios sobre la cronologia de los materiales y
sobre la una valoracién del ritual funerario.

Ruiz Vélez (Ruiz Vélez 2005b, 259-262), en una sintesis sobre la Edad del Hierro en
este sector de Burgos, recoge todos los materiales surgidos desde las excavaciones
de los anos 30 de Huidobro, asi como las clasificaciones tipoldgicas que se han hecho
del conjunto e incluye una valoracion sobre la fecha de formacion de esta posible
necrépolis. El autor plantea que los materiales corresponden a una etapa anterior
a la influencia celtibérica, caracterizada por los punales tipo Monte Bernorio halla-

dos, cuya tipologia se centra en las Fases Formativas a comienzos del siglo IV a.n.e.

3.3.5. Entorno de Villadiego

Progresando hacia el norte de la comarca no encontramos mas informacién
arqueolégica que la que aparece en la Carta arqueolégicas de Villadiego (Abdsolo
et al. 1977) y en el Inventario Arqueoldgico Provincial. En Barruelo de Villadie-
go existe una villa tardorromana visible en superficie a través de Terra Sigillata
Hispanica Tardia (TSHT), fragmentos de grandes vasijas de almacenaje y alguna
tésela de mosaico. En una visita al yacimiento hecha durante el proceso de reali-
zacién de nuestro trabajo de investigacién de tercer ciclo (Garcia Sanchez 2007) y
con intencion de comprobar su naturaleza, Pablo Salazar nos transmitié la noticia

de que fue excavada en algiin momento, sin embargo no hemos podido localizar
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Figura 3.3: Fotografia de un punal de la necrépolis de Villamorén. Schule 1969
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informacion de dicha intervencion més alla de la descripcion del lugar que ofrece

Abésolo (1978, 66).

Remontando el Brullés y continuando hacia el noroeste por el arroyo de la Prade-
ra se localiza el castro de Icedo, una interesante plataforma en forma de espigén
delimitado por cortados naturales y aparentes lienzos de muralla. En este castro
se han realizado algunas excavaciones en posibles estructuras tumulares (excava-
ciones inéditas de Belén Castillo citas de Sacristdan de Lama 2007, 19). Dado el
resultado negativo de tales excavaciones, podemos pensar que pueden tratarse de
amontonamientos recientes debido a labores de labranza en la superficie del asen-
tamiento como en el mencionado caso de Olmillos de Sasamén o en algunas zonas.
Si desde las tierras del valle del Duero ascendemos siguiendo el recorrido del rio
Odra, alcanzaremos las cabeceras de éste y otros pequenos cauces que nacen de los
terrenos carsticos calizos de Las Loras. En las amesetadas cimas de los sinclinales
colgados se localizaran algunos nicleos prehistoricos aprovechando la inaccesibi-
lidad del entorno y el control visual sobre los valles, protegiéndose de posibles
inundaciones de las tierras bajas debido a los torrentes que surgen de las gran-
des formaciones elevadas. Entre estas plataformas tabulares destacan La Ulana
y Amaya, dos de las mas grandes y elevadas, que se conocen arqueoldgicamente

desde hace tiempo, especialmente en esta ltima.

3.3.6. Amaya

Este yacimiento, ubicado en una formacion tipo Lora, se conoce desde el si-
glo XVIII y persistié largo tiempo como uno de los ejes de las teorias vasco-
cantabristas. Uno de cuyos ultimos y paradigmaticos coletazos podemos encon-
trarlo en la novela Amaya o los vascos en el siglo VIII escrita en 1877 por Navarro
Villoslada (Quintana 2008). Las primeras excavaciones o investigaciones las realiza
de nuevo Romualdo Moro a las 6rdenes del marqués de Comillas. De las explo-

raciones de 1891 se obtiene un nimero de estelas de época romana y se detecta
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el recinto defensivo, en especial la trinchera de acceso. Schiilten serd el siguiente
en investigar la naturaleza del yacimiento y de su obra (Schiilten 1942) se derivan
muchos de los falsos mitos sobre los cdntabros antiguos. El investigador aleman
atribuye los restos de la muralla y las ruinas de una serie de casas visibles en super-
ficie al poblamiento de la Segunda Edad del Hierro, lo interpreta de esta manera
confundiendo cierta cerdmica pintada medieval con cerdamica ibérica (Quintana
2008, 236).

Finalmente, tras un largo abandono de las investigaciones y del control patrimo-
nial del yacimiento, se han retomado las excavaciones arqueolégicas. El frecuente
expolio del yacimiento es, desde luego, una lacra para estas investigaciones ya
que abundan por doquier materiales metalicos exhumados fuera de contexto estra-
tigrafico y cuya valoracién es sumamente dificultosa, cuando no imposible.

Las nuevas excavaciones se han dirigido con una metodologia moderna. Se han

Figura 3.4: Representacion de Amaya en la documentacion del siglo XVIII de

Tomas Lopez, Mss 7296, h.635

realizado prospecciones tanto terrestres como aéreas y se han efectuado mas de
una veintena de sondeos en sectores estratégicos del yacimiento (Quintana 2008,
231).

Aunque se ha venido interpretando como un bastién indigena en las guerras canta-

bras (Peralta Labrador 2000), sin embargo, recientes trabajos apuntan en la direc-
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cion contraria, a que en él existiria una poblacién prerromana de escasa entidad

que fue sustituida por un contingente militar romano. Posteriormente en el solar se
ubicaria la ciudad conocida como Ammaia que aparece en el itinerario de Barro. A
partir de época romana la funcionalidad de Amaya estaria encaminada al control
de las vias.

Morfolégicamente podemos apuntar una extensién de mas de 42 ha de extension
(Cisneros Cunchillos, Quintana et al. 2005, 566), con una plataforma superior de
1,5 ha. No obstante, la re-excavacién del asentamiento, no indica la presencia de
un lugar destacado de tanta entidad como Monte Bernorio o La Ulana.

Los recientes trabajos dirigidos por Javier Quintana constituyen un avance cualita-
tivo en el conocimiento histérico de Pena Amaya, en especial gracias a la aclaracion
de las secuencias de ocupacion y la categoria jerarquica para cada periodo histéri-
co. Los avances publicados (Cisneros Cunchillos, Quintana et al. 2005; Quintana
2008; Quintana et al. 2008) abandonan claramente la visién tradicional de Pena
Amaya construida sin demasiada base cientifica como un “importante oppida de
los cantabros prerromanos” (Gonzalez Echegaray 1966; Pérez Centeno 1999, 174)
o convertida directamente en la mismisima capital de este conglomerado popular,

mas bien indican todo lo contrario.

3.3.7. La Ulana

A escasos 5 kilometros al este de Pena Amaya, se yergue el sinclinal colgado
de Pena Ulana. Sus principales caracteristicas son dos, su amplia llanura superior
totalmente amesetada aunque suavemente ondulada y los grandes cortados y cres-
tas que forman un cinto de calizas de origen natural alrededor de la totalidad de
la formacion geoldgica, dotandola de extraordinarias facultades defensivas.

La primera referencia al oréonimo de La Ulana aparece en el mapa de Tomés Lopez

de 1784 del partido de Villadiego, el nombre de Sierra de La Ulana que aparece en
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el mismo ha dado lugar al actual La Ulana, sustituyendo més tarde el apelativo de

“sierra” por el de “pena’”. Las primeras menciones a este yacimiento proceden de

Figura 3.5: Fragmento del mapa de Tomas Lépez (1784)

la Carta arqueolégica elaborada por Abésolo (1978, 56-58), que atin no presenta el
yacimiento como un elemento uniforme sino que diferencia varios lugares de ocupa-
cion dotandolos de entidad propia. De este modo encontramos: un emplazamiento
en el extremo mas apuntado de la cresta inferior, en un nivel bajo la plataforma
superior e inmediatamente sobre el nicleo de Humada, otro sobre la plataforma
superior, el castro propiamente dicho, del que destaca la muralla y algunas cuevas
con ceramica.

La revisién de Bohigas (1986) a mediados de la década de los 80 no profundiza en
la reflexion sobre la naturaleza de este yacimiento y de nuevo plantea la existencia
de varios nucleos diferentes. A partir de la década los 90, la investigacién de este

yacimiento comienza a sistematizarse en cuanto a su inclusiéon en obras generales




CAPITULO 3. MARCO HISTORICO E HISTORIA DE LAS
INVESTIGACIONES EN EL NOROESTE BURGALES 89

sobre la Edad del Hierro en la Meseta y especialmente en las obras sobre los pue-

blos cantabros. Es esta adscripciéon crono-cultural a los cdntabros histoéricos y a
la cronologia de la guerra entre cantabros, astures y romanos la que ha generado
una polémica no exenta de descalificaciones y de malas practicas. No por parte
de sus investigadores sino provenientes de equipos de trabajo cuyas propuestas de
investigacion estan sesgadas por un cierto esencialismo historicista en torno a la
identidad de los céntabros y a las guerras contra los romanos. Cisneros (Cisne-
ros Cunchillos & Lépez Noriega 2005, 16) senala que se han publicado algunos
materiales arqueol6gicos de origen clandestino (Peralta Labrador et al. 1996), en
concreto un denario romano que se podria fechar en el ano 77 a.n.e. y una fibula
del tipo Argente 8B1. En sucesivos trabajos (Peralta Labrador 2000) se vuelve a
presentar material de dudosa procedencia obtenido de forma asistematica y sin
ningtn criterio arqueolégico explicito. Al material ya conocido se suma “unas pla-
cas de cinturdn, ttiles agricolas, dagas biglobulares, proyectiles de plomo de honda
romanos, dos prétomos con doble cabeza de caballo” (citado en Cisneros Cunchi-
llos & Lépez Noriega 2005, 17).

Desgraciadamente, esta informacién ha sido recogida en otros trabajos sobre la
Edad del Hierro, en recopilaciones de materiales o en reflexiones generales sobre
los pueblos prerromanos en la provincia o en el ambito de conglomerados populares
protohistéricos (Ruiz Vélez 2005b, 272; Sacristan de Lama 2007, 64). La inclusion
de estas referencias poco reflexivas no desmerecen las obras en las que se insertan,
pero nos conduce a pensar sobre cudl es realmente el punto de interés arqueolégico
sobre el que se construye el conocimiento de la Edad del Hierro.

Las intervenciones arqueoldgicas que se han realizado de forma cientifica por parte
de la Universidad de Cantabria han presentado una renovacion en los estudios de
la Edad del Hierro de esta cuadrante peninsular. Los temas con los que se aborda
la excavacién de sitio y las reflexiones planteadas tras las campanas de trabajo di-
fieren sustancialmente de las obras generalistas sobre pueblos prerromanos o sobre

como imbricar el registro arqueoldgico en los textos clasicos. En este proyecto se ha
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abordado la documentacién sistematica de practicamente todos los elementos que
pueden definir la naturaleza de un asentamiento, no solo la tipologia de las murallas
como se venia haciendo tradicionalmente sino otros contextos arqueolégicos, como
el doméstico, que se traducen en una mejor comprension de las sociedades de la
Edad del Hierro. Asi, la excavacion de algunas viviendas utilizadas ha sido suma-
mente interesante para desmontar diversas aseveraciones enraizadas en el discurso
arqueologico de los cantabros y que en realidad no se basaban en un informacién de
origen cientifico. La presentacién de estos resultados, (Cisneros Cunchillos 2006b)
insertados en el contexto de la arqueologia de los pueblos cantabros se llevé a cabo
en la publicacion de una monografia sumamente reflexiva sobre la arquitectura,
tanto de habitat como de prestigio

Las murallas también se han documentado en este proyecto (Cisneros Cunchillos
et al. 2004), no como elemento aislado, sino en relacién con la multitud de caminos
que comunican la plataforma de habitat con su entorno y con el cinto que rodea
la formacion geoldgica.

Finalmente los iltimos trabajos arqueoldgicos estan enfocados a profundizar en el
conocimiento de la sociedad de la Edad del Hierro a través de la explotacion del
entorno, tanto a través del analisis pormenorizado de los restos faunisticos como a
la identificacion de restos vegetales o al estudio de la modificacion del paleoambien-
te en la regién circundante a manos de los hombres protohistéricos. Todas estas
perspectivas han quedado resumidas en monografias sobre el yacimiento (Cisneros
Cunchillos & Lépez Noriega 2005) y en revisiones generales sobre la arqueologia
y la historia de los Cantabros donde las excavaciones en el castro de La Ulana
se enmarcan en el marco de reflexién que sus investigadores han propiciado (Aja

Sénchez et al. 2008).
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Figura 3.6: Pueblos protohistéricos en Burgos segiin Sacristan 2007
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3.4. Proyectos de prospeccién arqueolégica en el

noroeste de Burgos

La aplicacién de metodologias de prospeccion, mas o menos sistematicas, en la
zona de estudio no se desarrolla mas alla de las visitas a los grandes lugares que
posteriormente se excavaran, como los anteriormente mencionados. Los protago-
nistas de la arqueologia burgalesa desde el marqués de Comillas hasta Abdsolo,
pasando por Schiilten, mantienen un sistema de reconocimiento del territorio ba-
sado en informacién surgida de entrevistas con los propios habitantes de la zona,
que ponen en conocimiento de los arquedlogos tanto lugares significativos como

colecciones de material provenientes de los mismos.

3.4.1. “The North Burgos Archaeological Survey”

Esta situacién se mantiene hasta los anos 70 del siglo XX, momento en el que
un equipo americano (Clark 1979; Clark et al. 1975) plantea en la zona norte de
Burgos la que puede considerarse la primera aplicaciéon de una metodologia sis-
tematica de prospeccion (Ruiz-Zapatero 1996) con el proyecto denominado “The
North Burgos Archaeological Survey”. A pesar de lo limitado de los resultados y
de la escasa difusién del trabajo por los motivos que enumera Ruiz-Zapatero en
su revisiéon de la prospeccion arqueolégica espanola, el trabajo de Clark introduce
algunos elementos fundamentales en el estudio del poblamiento prehistérico y del
medio en el que se inscribe. Se realiza un analisis de captacion de recursos, con una
metodologia adecuada para la época pero completamente superada hoy en dia, pa-
ra evaluar de una forma estadistica las diferencias entre estrategias de subsistencia.
Este andlisis encuentra pleno significado en la aplicacién de una perspectiva diacréni-
ca que abarca desde la Prehistoria hasta la Segunda Edad del Hierro. El resultado
de esta experiencia deja para la zona una interesante reflexion de tipo histérico

arqueologica sobre las estrategias de abastecimiento y de reproduccion social de la
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comunidad, con una base tedrica y unos resultados empiricos parcialmente inédi-

tos aunque correctamente desglosados en los contenedores histéricos que contintian
planteando problemas a una correcta interpretacién diacronica mas matizada de

la historia del poblamiento y de la explotacion del paisaje.

3.4.2. Prospecciones en Amaya

Las prospecciones en Amaya se inician con el proyecto de re-excavacién y por
tanto reinterpretacion de este hito arqueolégico de la regién de Burgos. Mas de
60 anos después de los trabajos de Adolf Schiilten en la Pena, la empresa Alacet
Arquedlogos S.L. (Cisneros Cunchillos, Quintana et al. 2005; Quintana 2008; Quin-
tana et al. 2008) comienzan la tarea de recuperar Amaya de la historiografia para
le beneficio de la arqueologia moderna, los métodos cientificos y la investigacion
sistematica. En paralelo a los propios trabajos de excavacion y revisiéon de fondos
materiales y documentales se llevan a cabo trabajos de prospeccién en el entorno
de la Pena.

Uno de los principales resultados es, al igual que en el caso del “North Burgos Ar-
chaeological Survey”, el planteamiento hipotético de las areas de captacién de los
asentamientos situados alrededor de la Pena y desde los habitats antiguos situados
en la misma Pena Amaya, desde los pequenos ntcleos de la prehistoria reciente
hasta el solar altomedieval.

Por lo tanto, una visiéon holistica del método arqueoldgico en el que la prospec-
cién también desempenia un papel fundamental a la hora de conocer las relaciones
socio-econémicas de grupos de poblamiento a lo largo de la historia. Sin embargo,
el paisaje como objeto de estudio sigue manteniéndose como telén de fondo, como
marco en el que proyectar otros objetivos historico arqueolégicos fundamentales

mas tradicionales, pero no menos decisivos.
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3.4.3. Prospecciones en La Ulana

Igualmente que en el caso de Amaya, el planteamiento de un programa de inves-
tigacién sobre este castro de la Edad del Hierro, desconocido practicamente para
la comunidad cientifica hasta el tdltimo tercio del siglo XX, incluye la aplicacién de
métodos de deteccion no invasivos, entre ellos la prospeccion arqueoldgica y con un
papel relevante ya que los investigadores le otorgan una seccién completa dentro
del apartado metodolégico de la publicacion de los resultados (Cisneros Cunchillos
& Lépez Noriega 2005, 45-50). Dada la naturaleza del yacimiento, una platafor-
ma estructural separada de los valles anticlinales por grandes cortados y la gran
extension en superficie del mismo, se requirié una prospeccién sistematica para
obtener una visién global de la densidad del habitat y de elaborar una cartografia
adecuada a los objetivos arqueoldgicos. La prospeccion arqueoldgica responde a
objetivos del nivel semi-micro del Clarke, aqui no es el paisaje ni el patrén de
poblamiento, sino el conocimiento a escala de yacimiento.

El propio concepto de yacimiento aplicado a La Ulana se sumergié entonces en la
discusion de considerar varios nucleos de poblamiento relativamente independien-
tes o de defender la existencia de un tnico habitat caracterizado, sin embargo, por
un poblamiento disperso y varias zonas de actividad dentro de los limites, que en
este caso son fijos, del mismo yacimiento.

El enorme tamano de la plataforma estructural o lora, de més de 285 hectareas,
586 si se contabilizan las 301 que conforman el llamado cinto perimetral, puede
plantear dudas acerca de que responda a un solo lugar de habitacion. Esta vision es
la que se aparece de fondo en la descripcion de La Ulana en la Carta Arqueolégica
de Villadiego (Abdsolo 1978), en la que se mencionan varios asentamientos deno-
minados con el nombre de los municipios cercanos e interpretados como castros,
(véase a este respecto lo comentado més arriba). En otra publicacién especifica
(Peralta Labrador 2000, 52) que enumera los castros del solar protohistérico de

Cantabria, recoge el listado ofrecido por Loépez Fraile (1990) sin tener en cuenta
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el nulo rigor cientifico del trabajo de este erudito local, volviendo a hacer hinca-

pié en la multiplicidad de habitats dentro de la misma plataforma estructural que
forma la Pena Ulana y el cinto natural de farallones que lo rodea. Asi, enumera
dos yacimientos en San Martin de Humada (I y II), otros dos en Ordején (I y II).
La concepcién como un habitat inico pero disperso encuentra paralelismos en los
grandes oppida centroeuropeos como Manzing, entre otros. La prospeccion de La
Ulana se desarrolla conforme a esta hipotesis con el objetivo de documentar tanto
estructuras indudablemente de cronologia antigua como aquellas que pertenecen al
cercado de campos o abancalamiento de los terrenos para su roturacion en época
reciente. En total se realizaron dos campanas de prospecciéon en los anos 1998 y
1999 mas una campana previa de reconocimiento del terreno en 1997, el resul-
tado fue la documentacién de 267 estructuras de las cudles 48 se interpretaron
como de funcionalidad sepulcral, 22 como muros, 18 como fruto de limpieza del
terreno y 179 como estructuras de habitacién, que sirvieron para organizar los
posteriores trabajos de excavacion y para plantear hipotesis entorno a cuestiones
de demografia antigua, aunque los mismos investigadores juzgan problematico el
considerar si toda la superficie de la Penia se ocupd en un mismo momento (Cis-
neros Cunchillos and Lépez Noriega 2005, 48).

Mas recientemente, se han desarrollado tareas puntuales de prospeccién para ac-
tualizar y corregir errores en la identificacion o ubicacién de algunas estructuras.
También la afeccién de labores indiscriminadas de tala dentro del pinar localizado
en el interior del yacimiento ha hecho necesaria la prospeccién de algunos sectores

del pinar y de las entradas al yacimiento.

3.4.4. El Inventario Arqueolégico Provincial

El inventario Arqueolégico de la provincia de Burgos es un elemento ineludible
en un trabajo arqueolégico. Sin embargo, pese a darle entidad propia entre los

proyectos de prospeccion en la provincia es una herramienta que se completa de
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forma paulatina gracias sobre todo a trabajos de prospeccion. Aquellas que han

contribuido a incrementarlo no tienen un objetivo cientifico como tal, como el que
hemos mencionado para el resto de casos. Desgraciadamente solo es posible recurrir
al producto, es decir al listado mas o menos detallado de una serie de yacimientos,
por emplear la denominacién al uso.

Pese a que la documentacién suele ser minuciosa, desconocemos la metodologia de
trabajo o los criterios seguidos a la hora de recoger material o incluso la cobertura
de prospeccion, qué terrenos han sido prospectados y cuéles no. El resultado, por lo
tanto, es una enumeracion de yacimientos. Sobre ellos, conocemos qué materiales
se han encontrado y en que parcelas han aparecido, pero no cual es, por ejemplo la
densidad de un material comparado con otro o en qué lugares especificos aparece
un determinado tipo de material, algo qué nos podria llevar a diferentes aprecia-
ciones del yacimiento.

La critica fundamental que se ha vertido sobre esta herramienta es que adolece
de criterios cronoldgicos fiables especialmente para las épocas més remotas como
la prehistoria o la prehistoria reciente. En este sentido abundan los yacimientos
de cronologia indeterminada, que posteriores investigaciones han revelado su ads-
cripcién a un periodo determinado, especialmente gracias al andlisis sistematico
de los materiales. Otro gran inconvenientemente es que los yacimientos calificados
como dudosos son muy dificiles de localizar en el terreno, porque posiblemente no
existieron nunca en la realidad como tales. Estamos por tanto ante un problema
ontologico en el que se entrevé una vez mas la distincidén entre contexto sistémico
y arqueologico. Son los arquedlogos encargados de realizar el Inventario los que
“crean” el yacimiento a partir de la interpretacion de los resultados obtenidos
con una metodologia que no incluye mas categorias que las de hallazgo aislado y
yacimiento. Esta manera de “crear” yacimientos a partir de los resultados de la
prospeccién arqueoldgica no es de ninguna manera un hecho aislado en la investi-
gacién moderna, puesto que incluso en programas de investigacion especificamente

orientados al conocimiento de patrones de poblamiento en escalas regionales inter-
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pretan postfacto (Mattingly 2000, 6) qué es y qué no es un yacimiento arqueolédgico

a tenor de la informacién obtenida en los trabajos de campo.

3.4.5. Las sociedades segmentarias a través de la prospec-
cion

Desde el ano 2009 se viene desarrollando un proyecto arqueolégico denominado
Introduccién al estudio de las sociedades segmentarias del centro-norte
peninsular por parte de las universidades de Burgos y Cantabria financiado por
la Junta de Castilla y Ledn, que se desarrolla sobre experiencias previas de pros-
peccién y excavacion en el sector noroeste de la provincia de Burgos, partiendo de
la revisién sistematica de los contenidos del Inventario Arqueolégico de Burgos. La
metodologia fundamental es una prospeccion extensiva focalizada en aquellos asen-
tamientos que en el Inventario se adscriben a diversos momentos de la Prehistoria
reciente o que aparecen como indeterminados. Esto ultimo puede resultar llamati-
vo, puesto que aparentemente no hay una relacion directa entre ambas categorias.
Sin embargo, una vez que se profundiza en el analisis de materiales, especialmente
en cuanto a las caracteristicas de las pastas, sale a relucir un problema acuciante
en el estudio de épocas prehistoricas a través de la prospeccion y del estudio de
materiales. El mismo debate fue presentado minuciosamente por John Bintliff para
el caso del poblamiento prehistérico en Beocia (Bintliff et al. 1999) y revisado en
anos recientes merced a la experiencia obtenida en el desarrollo tedrico-metodologi-
co de la prospeccién (Bintliff et al. 2002).

“Small short lived prehistoric sites will be almost invisible to surface survey com-
pared with larger, more long-lived prehistoric sites”

De este modo John Bintliff plantea un escenario o un marco (pre)histérico de
trabajo, aunque parte de un contexto bien diferente (Beocia, Grecia), es factible
extrapolar, al menos en lo que a debate tedrico sobre la formacién y registro del

material arqueoldgico se refiere.
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La comparacion del problema metodolégico de la localizacion de la ceramica prehistori-

ca, mas alla del marco geografico, es posible por tres cuestiones fundamentales.

= La primera es la evolucion técnica de la sociedad en el momento de producir
esos conjuntos de materiales, esto incluye los sistemas de captacién de mate-
ria prima y la ubicacién de los talleres y los procesos de fabricaciéon como la
depuracion de la arcilla, su mezcla con desgrasantes de diferente naturaleza y
finalmente el sistema de torneado. Las cuestiones estilisticas parecen cobrar
también importancia, como parece desprenderse de nuevas aportaciones a la

ceramica a través del estilo.

= La segunda cuestion, que sobrepasa el ambito restringido de la produccién
y todas las variables que caracterizan una pieza en concreto, tiene que ver
con el volumen de produccién, uso y dispersiéon o comercio de conjuntos
ceramicos (Witcher 2006). Se puede argiiir que durante el periodo inicial
de fabricacion de ceramica todas estas ultimas cuestiones son incipientes y

escasamente desarrolladas por no decir nulas.

= La tercera es el propio proceso de prospeccién. La metodologia de trabajo
y de muestreo de materiales afectard sustancialmente a la representativi-
dad del material ceramico prehistérico. “Numerical discrimination against
prehistoric surface finds is due both to sampling effects os small assambla-

ges” (Bintliff et al. 2002, 261)

El registro de la ceramica medieval, especialmente la que proviene de periodos
mas desconocidos para la investigacién arqueoldgica, como la transicién de la an-
tigiledad a la Alta Edad Media, o donde la produccion de sigillata tardorromana
desaparece subitamente también adolece de la misma problematica en cuanto a la
deteccion de determinado tipo de material.

Por ejemplo durante la prospeccién del valle de San Millan de la Cogolla (La Rioja)

que llevamos acabo junto a Enrique Arifio y Armando Ezquerro de la Universidad
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de Salamanca, en la que buscamos estudiar el proceso de reorganizacion del territo-

rio una vez colapsada la estructura romana de grandes villas y complejos alfareros
por algunos centros rurales visigodos o incluso la reocupacion de partes de las villae
de origen romano, hemos debido recurrir a un muestreo estratificado aleatorio no
alineado para detectar convenientemente el material altomedieval, que finalmente

aparecio enmascarado por grandes concentraciones de tégula o terra sigillata.

3.5. La Primera Edad del Hierro

3.5.1. Principales aportaciones historiograficas

El conocimiento arqueologico de la Primera Edad del Hierro en la zona de
estudio es escaso, sobre todo en lo que se refiere a excavaciones sistematicas de
yacimientos del periodo. Unicamente en dos de ellos, Melgar de Fernamental y
Los Baraones se han efectuado excavaciones rigurosas, aunque son varios los que
presentan alguna ocupaciéon temprana de este periodo como Amaya y La Ulana y
muchos los referidos y mencionados en Inventarios y Cartas Arqueolégicas.

El tnico yacimiento conocido, claramente identificable con la cultura sotena en
funcién de la tipica planta de cabana circular con banco adosado, es el localizado
en Melgar de Fernamental (Burgos) en el contexto de una excavacién de urgencia
(Misiego Tejada et al. 2003) en las obras de la autovia Burgos-Ledn.

El yacimiento de Los Baraones representa el tipo de hébitat opuesto a la cultura
del Soto, se enmarca dentro de la denominada “facies de castros en altura” que se
localiza en el reborde montanoso de la Meseta. El conocimiento del yacimiento es
profundo debido a la excavacién de varias estructuras domésticas y de una muralla
(Barril Vicente 1995; Barril Vicente 1999).

Otras noticias del yacimientos del Primer Hierro aparecen dispersas y son dificiles
de analizar por la ausencia de monografias y publicaciones detalladas o excava-

ciones sistematicas por lo que practicamente el poblamiento del Primer Hierro se
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dibuja a partir de los hallazgos puntuales de ceramica.

Desde la historiografia, el Primer Hierro supone un problema para la Cuenca del
Duero, como ilustra Fernandez-Posse (1998, 142-148) existe una dispuesta entre la
defensa de una homogeneidad cultural en toda la meseta bajo la cultura sotena y
los partidarios de desarrollos regionales, en especial para los rebordes montanosos.
En este sentido Ruiz Vélez (2005a) presenta una distincion entre facies culturales
caracterizadas por el tipo de habitat, en llano para la cultura sotena y en castros
para los habitantes de los paramos y de las estribaciones de la cordillera cantabrica.
En un trabajo reciente (Garcia Sanchez 2009, 87) hemos revisado esta hipétesis a
partir de un andlisis espacial con los datos geograficos del entorno de los yacimien-
tos que figuran como tales en la bibliografia, a pesar de la carencia de adscripciones
cron-oculturales claras. El resultado del analisis multivariante K-medias fue el ais-
lamiento de dos conglomerados de yacimientos, cada uno con diferente valor en
los rasgos analizados: los usos potenciales del suelo, la altitud relativa e indices
de visibilidad. Aunque, por consiguiente, podamos aceptar una divergencia en el
patrén de asentamiento, de ahi a la definiciéon de dos culturas diferenciadas hay

un salto que debe apoyarse en otro tipo de pruebas empiricas.

3.5.2. Propuestas de periodizacién

La periodizacién de la Primera Edad del Hierro no tiene el peso que cobrara el
estudio de la etapa siguiente. Tradicionalmente, se viene defendiendo un horizonte
homogéneo caracterizado por el dominio del grupo Soto en la cuenca del Duero y
en los terrenos aledanos y de otras culturas periféricas como la de los castros so-
rianos, castros zamoranos o el grupo Sanchorreja, caracterizados por producciones
ceramicas singulares o por tipologias de poblamiento especificas.

Como ya se ha comentado mas arriba, algunos autores hablan de una heteroge-
neidad en el norte de la meseta en funciéon del tipo de emplazamiento y de la

arquitectura, facies “tipo Soto” y facies de “castros en altura” posiblemente de
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aparicion mas tardia. Los autores defienden una unidad cultural en la Meseta en

esta época sin entrar en periodizaciones complicadas: se trata de un momento es-
table tras los cambios del Bronce Final en los que dominard la implantacion de
una economia de base agraria, al menos en los terrenos de aluvién, dirigida por
poblados cada vez mas concentrados que se van sucediendo paulatinamente en los
mismos solares de los mas antiguos, algo que puede apreciarse en los niveles estra-
tigraficos de ocupacién, destruccién, ocupacion de varios yacimientos, entre ellos
el yacimiento epénimo para esta fase, el de Soto de Medinilla (Valladolid).

Una visién méas matizada Ruiz Vélez centrada en el andlisis de las ceramicas de
varios yacimientos burgaleses, presenta una fase inicial donde conviven ceramicas
con decoracién a boquique junto a perfiles carenados y algunos esquemas decora-
tivos de Campos de Urnas. Una siguiente fase de madurez que representa la mayor
densidad de yacimientos en todo el valle del Duero, momento al que se asignan
algunos de los yacimientos o hallazgos aislados en nuestro marco, como los del
Olmillos de Sasamén, Villadiego, Salazar de Amaya, Rebolledo Traspena, Villa-
martin de Villadiego o Villamorén (Ruiz Vélez 2005a, 54). Esta visién se completa
con el dato importante, no manejado en otras fuentes, de la influencia del grupo
de los castros sorianos en las tipologias globulares, principalmente en los poblados
que forman parte de la facies de castros en altura, de modo que no solo el grupo

Soto proyectaria su influencia en este sector de la Meseta Norte.

3.6. La Segunda Edad del Hierro

La seriacién cultural del Segundo Hierro en la Meseta aparece consensuada
en la bibliografia (Delibes de Castro et al. 1992, 251; Martin Valls et al. 1992,
60; Sacristan de Lama 1986, 73; Fernandez-Posse 1998, 156), pero no ausente de
duras criticas. Se establece en el convencionalismo del 500 a.n.e. en funcién de la
opinién de Maluquer sobre la ausencia de continuidad de los ultimos niveles de

Sanchorreja I y un depésito de bronces. Unicamente, Ignacio Ruiz Vélez (Ruiz
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Vélez 2005b, 256), situa el origen de la Segunda Edad del Hierro del interfluvio
Arlanzén-Pisuerga en entorno al 400 a.n.e. fecha en la que comenzaria una etapa
preceltibérica.

Como topoi historiografico diversos autores han recurrido a proyectar los pueblos
que figuran en las fuentes clasicas hacia el pasado para explicar de su proceso de
etnogénesis, utilizando como comenta Ferndndez-Posse (1998, 163) el eufemismo
de los protos-(Martin Valls et al. 1992, 260) para definir el mosaico cultural previo
a la celtiberizacion y, denominado cientificamente como Cogotas Ila. En la perio-
dizacién de Martin Valls encontramos a protoastures, protoarevacos y a la cultura
de los verracos (Cogotas II o vettones) en los margenes septentrional, oriental y
occidental de la Meseta norte y sin aparente relaciéon con el marco geografico que
tratamos en este trabajo. Mas relacion tendra el grupo denominado como proto-
vacceo en el centro de la cuenca del Duero, situados inmediatamente al sur de
nuestra zona de interés y probablemente, como comentaremos més tarde, con cier-
ta influencia hacia las poblaciones que habitaron los valles del Pisuerga, del Odra
y del Brullés, que como corredores naturales hacia el norte de la meseta encon-
trarfan al siguiente de los grupos de esta facies Cogotas Ila. Este grupo del reborde
montanoso se denomina Miraveche-Monte Bernorio para identificar un horizonte
cultural caracterizado por materiales como las espadas de gavilanes curvos, los
punales de tipo Monte Bernorio, los umbos de escudo y las placas de cinturén
halladas en La Bureba.

Este grupo cultural toma para su denominacién el nombre de dos yacimientos
emblematicos, quizas debido a la ausencia de etnias de suficiente entidad en es-
te marco geografico que puedan aportar el mismo peso histérico que arévacos,
vacceos, vettones o astures. Ni cantabros ni turmogos pueden aportar el mismo
protagonismo e interés que mas tarde cobraran los grupos mencionados.

Sin embargo el uso de los elementos mas caracteristicos de este grupo, como las es-
padas y los punales, en la zona sur documentados en gran medida en las necropolis

del valle del Duero, entre los vacceos y poco mas tarde en el ambito vetton, en el
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que se encuentra un umbo de escudo en fechas bastante altas en relacién con una

espada de La Tene I del siglo IV-III a.n.e. (Martin Valls et al. 1992, 262), puede

servirnos de inspiracién para pensar que la influencia de este grupo alcanzaria los
rebordes montanosos, asimilando a los turmogos como etnia/ grupo. Pero a la vez
nos hace dudar de la capacidad del grupo Miraveche-Monte Bernorio para formar
un grupo propio basandose solamente en la panoplia metélica. Los mismos autores
reconocen que algunos de los ejemplares mas antiguos de umbos de escudo son los
hallados en una fecha preceltibérica en la tumba A de Las Cogotas y en la tumba
33 de Miraveche. Fernandez- Posse (1998) participa de la misma discusién presen-
tado las cronologias mas antiguas de punales Monte Bernorio para los hallados en

la necrépolis de Las Ruedas en Padilla de Duero (Sanz Minguez 1990).

3.6.1. Propuestas para su periodizacion

La cronologia es uno de los elementos esenciales en un analisis espacial, tene-
mos muy en cuenta la tradicional advertencia de Hodder y Orton: “La imprecision
cronolégica (...) supone una enorme limitacién a la hora de analizar las relaciones
entre asentamientos” (1990, 29). Es necesario reflexionar sobre la inexistencia de
una sistematizacion cronologica para la primera y la segunda Edad del Hierro en
el mundo turmogo, menos sitematizado incluso en el sector montanoso relacionado
con los cantabros histéricos. Esta ausencia contrasta con el amplio abanico de se-
cuencias culturales y cronolédgicas elaboradas para la cultura castrena y el noroeste
de la Meseta , en un marco de estudio que toma como punto de partida para su
descripcion el transito entre el Bronce Final o Cogotas [ y el Primer Hierro también
conocido por su identificacién con la cultura del Soto (Ferndndez-Posse 1998). En
nuestro ambito encontramos referencias a secuencias basadas en los estudios de
los pueblos celtibéricos de la cuenca media del Duero. La definicién varia segin
los autores, pero parece consensuarse que el celtiberismo llegd a la Meseta norte

por el camino Ebro-Duero, de una manera mucho mas tardia que la influencia de
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los focos iberos hacia el sur del Duero. El origen del Primer Hierro sigue siendo
en gran medida desconocido, si bien, como se verd mas adelante, se vincula a la
pervivencia de grupos del Bronce Final.

Por tanto, el Primer Hierro y la transicién al Segundo son las etapas mas conflicti-
vas para elaborar secuencias completas. El celtiberismo inicial se asocia de manera
dispar en la bibliografia al siglo VI a.n.e., y es también denominada también como
Cogotas Ila o fase Miraveche-Monte Bernorio en la bibliografia de Martin Valls
(1986), que abarca hasta finales del siglo IV - principios del III, seguido de un pe-
riodo celtibérico pleno desde el siglo III - IT a.n.e. hasta el siglo I, desde comienzos
del primer siglo a.n.e. se iniciaria una breve fase tardia sin soluciéon de continuidad
truncada por las guerras cantabras (Peralta Labrador 2000).

En la periodizacién clasica esta fase de transicién entre el Primer Hierro y el Se-
gundo Hierro se transforma en una fase, Cogotas IIb caracterizada por la tendencia
hacia la homogeneidad impulsada por el proceso celtiberizador, que no solo afec-
ta a las producciones ceramicas con la introduccion del torno y de la decoracién
pintada a base de bandas en color negro en imitacién de productos ibéricos, sino
también en las modificaciones del habitat con una paulatina tendencia a la nu-
clearizacion que marca el inicio de la concentracién que conduce a los oppida de la
Segunda Edad del Hierro. Junto a este proceso centralizador, generalmente sobre
héabitats previos de la fase sotena, se produce el fenémenos de la fortificacion de
los poblados y cambios sustanciales en la arquitectura. Finalmente la tltima fase
reconocida en la historiografia tradicional es Cogotas Ilc que coincide con el celti-
berismo clasico iniciado entre los siglos III-1T a.n.e.

Por su parte Sacristan de Lama, desechando una fases intermedia entre el Soto I y
la celtiberizacion de la meseta, propone una periodizacion basandose en conjuntos
ceramicos bien definidos, pero pertenecientes a un contexto estratigrafico especifi-
co del Duero Medio, Roa (Burgos), aunque con apoyos en la estratigrafia de otros
yacimientos mesetenos, algunos relacionados con nuestro trabajo como Castroje-

riz (Sacristan de Lama 1986, 81). Presenta una etapa celtibérica inicial con una
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implantacién rapida que se consolidaria entre el siglo IV y el siglo I1I a.n.e., segui-

da de una etapa clasica caracterizada por sus producciones a torno que se inicia
hacia el 300 a.n.e. y que posteriormente da paso al Celtiberismo tardio, un perio-
do representativo en el ambito de origen de este estudio, pero fragil para nuestro
marco historico y geogréfico. Este tltimo periodo abarcaria al menos desde el 70
6 el 50 a.n.e. hasta época de Augusto con manifestaciones hasta el siglo III d.n.e.
(Sacristan de Lama 1986; Sacristan de Lama et al. 1995).

A nuestro juicio, estas periodizaciones pueden usarse en la medida en que en los
yacimientos del norte de Burgos y Palencia y sur de Cantabria se localizan tipo-
logias ceramicas tipicamente celtibéricas, como por ejemplo en el caso de La Ulana,
donde las producciones a mano fechadas a partir de finales del siglo IV - princi-
pios del IIT a.n.e. conviven en el registro arqueolégico con ceramicas de tradiciéon
celtibérica como tinajas a torno de cuerpo ovoide y borde vuelto con decoraciones
pintadas en un friso de circulos concéntricos enmarcados por lineas horizontales, a
las cuales se les atribuye una cronologia entre el 300 a.n.e. y mediados del siglo I
a.n.e. (Cisneros Cunchillos 2006a: 211; 2004: 95; Cisneros Cunchillos y Lépez No-
riega 2005: 114). Este proceso parece similar en el registro cerdmico de Las Rabas
(Celada Marlantes, Cantabria), ya en plena cordillera cantdbrica, donde de tres
fases que se localizan la primera y la segunda obedecen a una influencia mesetena,
esta especialmente esta 1ltima se interpreta a partir de la aparicion de ceramicas
a torno pintadas, fechadas entre la segunda mitad del III y la primera mitad del

IT a.n.e. (Garcia Garcia, M. inédito).
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3.7. La llegada del poder imperial al norte de la

Meseta: la romanizacion

El fin del mundo indigena y el cambio de las formas sociales en el transcurso
de la conquista es un tema clave en la investigacion protohistorica de Burgos, sin
embargo se caracteriza por su indefiniciéon y por los acuciantes problemas de do-
cumentacién. Una de las mayores complicaciones que se presentan en este campo
de trabajo es la dificultad de aislar contextos arqueoldgicos detallados para poder
estudiar correctamente el proceso de romanizacién, desde los tltimos momentos
del mundo indigena hasta el la consolidacién del poder imperial romano en la zona

y el consiguiente cambio de estrategia territorial, econémica y social.

3.7.1. Arqueologia

Algunos estudios han presentado a las sociedades del hierro como desarrollos
sin solucion de continuidad que quiebran en el momento de la consolidacién de
aristocracias pre-estatales, debido a la intervencion de un elemento exégeno como
el militarismo romano, sin embargo nosotros creemos que se puede ofrecer una
visién por separado desde dos puntos de vista complementarios y antagénicos que
pocas veces se han estudiado conjuntamente fuera del ambito de investigacién de

las guerras cantabras.

= El primero desde el registro de las poblaciones locales en la Edad del Hierro

con algunas notas sobre contextos mixtos indigeno-romanos.

= En segundo lugar, desde la arqueologia de las guerras cantabras, que si bien
ha profundizado en aspectos histéricos y arqueolégicos de la conquista del
norte peninsular, en concreto sobre el conocimiento de los campamentos invo-
lucrados en la contienda, no ha supuesto en nuestra opinion grandes avances

para entender la romanizacién como cambio cultural basico, por plantearlo




CAPITULO 3. MARCO HISTORICO E HISTORIA DE LAS
INVESTIGACIONES EN EL NOROESTE BURGALES 107

dentro de los parametros de la tradicién historiografica espanola (Bendala

Galdn 2006, 289).

Comentaremos algunas cuestiones de tipo histérico relacionadas con la presencia
del mundo romano, generalmente conocidas a través de la exégesis de las fuentes

clésicas.

La romanizacion desde la 6ptica y el registro indigena

La ausencia de excavaciones de yacimientos con contextos de finales del siglo
I amn.e., o incluso de intervenciones sistematicas en la zona, con la salvedad de
los escasos proyectos antes mencionados, ha dificultado la creacion de modelos
apropiados, alejados de especulaciones historicas como las que se acostumbran a
presentar para explicar el inicio del periodo romano en el occidente de Hispania.
Incluso en los lugares més estudiados a lo largo del tiempo, como Roa (Sacristan
de Lama 1986, 223), es dificil aislar un periodo de transicién al mundo romano
en una secuencia estratigrafica completa relacionada con etapas clasicas. La exca-
vacion en la Colegiata de Nuestra Senora del Manzano en Castrojeriz puede ser
el inico caso, en las inmediaciones de la zona de trabajo, en el que parece docu-
mentarse una secuencia completa de nueve estratos celtibéricos tardios (I, II, IIIA,
IIIB, IV, VA, VB, VIA y VIB) que pueden ilustrar la transiciéon desde época tardia
indigena a la presencia del mundo romano, a través de sus materiales especificos,
fundamentalmente terra sigillata; esta informacién aparece resenada en la obra de
Sacristan de Lama (Sacristan de Lama 1986, 224) como comunicacién personal de
Abésolo. En las publicaciones subsiguientes de los investigadores (Abésolo et al.
1976; Abésolo et al. 1983) la secuencia estratigréafica aparece denominada como
Zona B y la presencia simultanea de elementos indigenas romanos se produce en el
nivel [. Otras referencias sobre materiales de época romana en el mismo yacimiento
indigena aparecen (Abésolo et al. 1976, 279) provenientes de tierras contiguas a

las necropolis, es decir, fuera de contexto estratigrafico.
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La falta de continuidad en los asentamientos de la Edad del Hierro puede ser la
causa de la carencia de contextos continuos desde el Celtiberismo tardio a la ro-
manizacién. Como argumenta Sacristdn de Lama (1986, 225) la romanizacién de
la cuenca media del Duero no significa suplantacién cultural puesto que varios
asentamientos siguen ocupados, como Dessobriga entre otros, pero el patréon de
poblamiento que concentra la poblacién indigena en la vertiente meridional de la
zona de estudio parece cambiar sustancialmente con la creacién de una nueva es-
trategia de ocupacion del espacio, seguramente condicionada por la fundacién de
Segisamo.

La historiografia puede también ser tenida en cuenta como un obstéculo para la
comprensién de este trascendental periodo historico. Aparte de la importancia de
la conquista romana y el fin del mundo indigena o su mutaciéon para adaptarse
a las estructuras del imperio, no hay verdaderamente investigaciones detalladas
sobre esta transicién, quiza debido a que éstas se hacen en funcién de catalogos de
materiales. Escasos trabajos plantean una vision completamente diacréonica para
la Edad del Hierro, siendo Sacristan de Lama uno de los autores mas interesados
en la presentaciéon de una subdivisién de la época celtibérica a través de la siste-
matizacién de las producciones ceramicas y la evolucion del estilo (Sacristan de
Lama 1986; Sacristdan de Lama et al. 1995; Sacristan de Lama et al. 1986).
Aunque su investigacién se centra principalmente en el territorio vacceo del sur de
Burgos, en su recopilacion sobre la Protohistoria de la provincia podemos encon-
trar la inica referencia a la documentacion de la facies tardoceltibérica en nuestra
zona de trabajo (2007, 54), que se desarrolla a entre la guerra sertorio-pompeyana
y el cambio de era. Segin Sacristan se localizan materiales tardoceltibéricos en los
pies del castro de Olmillos, planteando el abandono de la Segisama indigena en
favor de un héabitat en llano anterior a la fundacién del nicleo romano de Segisa-
mo, también menciona la desaparicion de una ciudad turmoga en Villadiego, que
debe tratarse de algin yacimiento cercano (El Zarzal) a la poblacién actual y en

relacion con el cenizal localizado en El Espinillo.
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La romanizacién como factor exégeno o arqueologia militar

En uno de los escasos yacimientos indigena, con re-ocupacién y continuidad
en época romana, Dessobriga (Osorno, Melgar de Fernamental), también aparecen
indicios que posibilitan pensar en la existencia del enclave en el momento cumbre a
finales del siglo I a.n.e. Desgraciadamente en el estudio del sitio no se han obtenido
estratigrafias claras, y entre los materiales destacan los provenientes del pago Los
Cenizales, como ceramica celtibérica con algunos fragmentos pintados con deco-
racion de circulos, restos de copas y una bola de arcilla lisa, asi como fragmentos
de terra sigillata (Abédsolo 1977, 16). Por otra parte, en la fotografia aérea si que
se han podido documentar estructuras de ambos periodos: el foso que cerraba el
acceso al castro primitivo y un edificio de tipo romano con peristilo (Didierjean et
al. 2007, 422).

Los hallazgos monetales localizados en Osorno (Herndndez Guerra et al. 1998,
121-123) permiten obtener una visién de uno de los periodos clave de la transfor-
macion del mundo indigena al romano, la presencia del ejército como catalizador
de los cambios en la estructura socio-politica indigena. Se han encontrado denarios
republicanos e ibéricos de las cecas sekobirikes y turiasu, asi como otros de cecas
relacionadas con el aprovisionamiento de moneda de época agustea y tiberiana a
la Meseta Norte y al ejército como Calagurris, Turiasu (Sagredo San Eustaquio
1992) y Lugdunum.

El interés investigador en la Edad de Hierro, en los propios asentamientos indige-
nas y su cultura material, pierde relevancia en favor de la investigacion sobre otros
dos grupos de evidencias (Morillo et al. 2008, 111)., en especial sobre la que recae
en los contextos romanos principalmente de naturaleza militar, ya que seran las
legiones romanas las que introduzcan nuevos elementos materiales e inmateriales,
por ejemplo, suministros de producciones italicas o patrones de organizacion del

territorio conquistado, desprendiéndose un cambio en la perspectiva historiografi-
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ca. El primero de los grupos citados se focaliza en los restos materiales vinculados
a la presencia romana del proceso de conquista, centrado fundamentalmente en la
arqueologia de los campamentos militares, en torno a la cual orbitan otras teméti-
cas como las producciones ceramicas itdlicas, el suministro a las legiones, las vias
de penetracién y la dispersion de hallazgos monetarios. El segundo, el de los restos
de las campanas militares en contextos indigenas, mucho menos desarrollado y so-
metido en gran medida a especulaciones debido a la ausencia de dataciones. Para
un analisis detallado de esta problematica puede consultarse el cuadro resumen
sobre los asentamientos de la Edad del Hierro en el territorio de la antigua Canta-
bria, que incluye el norte de las provincias de Burgos y Palencia (Aja Sanchez et
al. 2008, 86-99).

Las excavaciones de Herrera de Pisuerga, son la fuente principal de informacion pa-
ra comprender el proceso de conquista y romanizacion de este sector septentrional
de la meseta, tanto desde la propia cronologia de la construccién y establecimiento
del asentamiento militar en el solar de la localidad actual como desde el estudio de
la produccién de elementos materiales de tradicion italica (Pérez Gonzélez 1989;
Pérez Gonzélez 1988; Illarregui 2005).

En relacién con el asentamiento de la legio II1I Macedonica en el solar actual de
Herrera de Pisuerga estan documentos una serie de hitos terminales que delimita-
ban el territorium legionis frente al territorio perteneciente a luliobriga (Retortillo
junto a Reinosa, Cantabria), varios de ellos han sido localizados en el norte de
Palencia y sur de Cantabria, en Valdeolea, y del territorio de los segisamonenses.
Esta operacién de ordenacién territorial a partir del amojonamiento es un hecho
importante para profundizar en los procesos subsiguientes de urbanizacion y ex-
plotacién del paisaje.

El amojonamiento es un hecho tanto practico como simbélico en el mundo romano.
Estos hitos que acotan el paisaje se convierten en elementos administrativos con
valor juridico. Los mojones se revestian de una antigua importancia religiosa en

el imaginario romano, Jupiter recibia el epiteto de terminus que a su vez también
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era un dios protector propio, el llamado Terminus o “dios mojon”. Y en su honor

tenfan lugar fiestas y rituales, las Terminalia, que se celebraban el 23 de febrero
(Riesco Alvarez 1999, 118-151). El origen de esta tradicién se atribufa al rey Numa

Pompilio segin los autores clasicos Plutarco, Dionisio de Halicarnaso y Cicerdn.

3.7.2. Historia y fuentes clasicas

Al hablar de las fuentes clésicas es casi obligado adoptar un lenguaje centrado
en las etnias prerromanas, aunque no sea el utilizado en este trabajo, por encon-
trar referencias de autores clasicos que si operaban con estos criterios. Las fuentes
clasicas no son muy prédigas si buscamos notas especificas para el sector en el que
trabajamos. Los turmogos como etnia no parecen haber atraido la atencién de los
escritores romanos hasta entrado el siglo I d.n.e. (Solana Séinz 1976). No aparecen
siquiera entre los contingentes indigenas que participan en las campanas romanas
contra los pueblos hispanos, Tito Livio cita a vacceos y cantabros en la guerra de
Claudio Marcelo, pero no a los turmogos, por lo que debieron quedar englobados
en alguno de los anteriores, posiblemente entre los primeros:

Lucullis consul, cum Claudios Marcellus cui seccesserat pacasse omnes Celtiberiae
populos videretur, Vaccaeos et Cantabros et alias incognitas adhuc in Hispania gen-
tes subegit (Livio, 48).

Los pueblos que habitaron el interfluvio Pisuerga- Arlanzén aparecen en noti-
cias geograficas e historicas, fundamentalmente en recopilaciones de pueblos y sus
ciudades mas relevantes. En el siglo I d.n.e. Estrabén menciona a la ciudad de Se-
gisama en su Geografia (111, 4, 13) y a los Murbogos (11, 6, 52). Plinio en Naturalis
Historia (111, 26) cita a los pueblos que forman el Convento Cluniense, cuatro de
ellos adscritos a los turmogos.

Finalmente, en el apartado geografico varias mansiones turmogas, aparecen en el
[tinerario de Antonino y el Anénimo de Ravenna sin referirse especificamente a los

turmogos como tales. Menos informacién puede extraerse de las fuentes histéricas,
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solo Floro y Orosio hacen mencién de los turmogos y solo en relacién con los mo-
tivos politicos que desencadenaron las guerras contra cantabros y astures. Floro lo
hace en el siglo IT d.n.e. en Epitomae historiae romanae (IV,12) y Orosio en época

tardia en Historiarum adversus paganos (6, 21, 2).

Con la presencia romana en la campina burgalesa, especialmente tras las gue-
rras celtibéricas primero y las guerras sertorianas después, comienza un proceso que
finalmente supondra la consolidacion del poder imperial en el sector del centro-
oeste de Burgos, desde el que se extendera hacia el norte desde los centros de
Segisama y del campamento permanente de la legio IIII Macedonica (Herrera de
Pisuerga, Palencia).

Clunia como uno de los centros mas relevantes de la zona, que posteriormente en-
cabezara un conventus propio, aparece mencionada por primera vez en las fuentes
como aliada del bando sertoriano (Pradales Ciprés 1985, 52-53)y atacada por Q.
Pompeyo en el 74-73 a.n.e.

Desde el fin de las guerras celtibéricas las hostilidades en la Meseta Norte contintian
activas, (Herndndez Guerra et al. 1998, 23). Los protagonistas de los conflictos son
los vacceos, como dominadores del territorio central de la cuenca del Duero, y
entre ellos los intercatienses se ven envueltos en luchas contra L. Licinio Liculo
(Apiano, Iber, 53-54).

El sometimiento definitivo de la zona puede fecharse en el ano 55 a.n.e., momento
en el que Afranio, como legado de Pompeyo somete definitivamente a arévacos y
vacceos, podemos pensar que junto a estos pueblos celtiberizados figurarian tam-
bién los turmogos situados en contacto con la vecina poblacion vaccea a través de
los cauces fluviales confluentes en el rio Pisuerga.

Herndndez Guerra (1998, 25) concluye que tras las guerras celtibéricas, el rio Due-
ro marcaria el limite entre la zona pacificada al sur y uno no pacificada al norte,
ya que las diversas incursiones no habian sido capaces de traspasar la linea del
Pisuerga y el rio Arlanza, y que por lo tanto se mantuvieron algunos de los centros

de vacceos como Pallantia, Intercatia, Dessobriga y a nuestro juicio probablemen-
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te Segisamo, Castrojeriz, Bravum, localizados en la misma franja geogréafica. Esta

situacién se prolongaria hasta la campana de Estatilio Tauro contra cantabros,
astures y vacceos en el ano 29 a.n.e. (Dion Cassio 3, 25, 5), de la que los 1ltimos
no volverfan a recuperarse (Solana Sdinz 1976, 48). Y mds tarde contra cantabros
y astures por su insistencia en dominar y atacar a sus vecinos vacceos, turmogos y
autrigones(Floro 11, 33, 46-47; Orosio VI, 21,3), a la sazén aliados de Roma (Livio
XCI), por lo que en las fechas de origen del Bellum Cantabricum la romanizacion
de las campinas del valle del Duero ya habria comenzado, al menos desde un punto
de vista politico.

Finalmente Solana Sainz (1976, 49) zanja la cuestién de la relacién entre Roma y
el pueblo indigena de los turmogos, en los momentos finales del siglo I a.n.e., de
la siguiente manera:

Asi pues, se pueden asegurar entre turmogos y romanos unas relaciones pacificas
durante este periodo de tiempo como minimo. El cambio de frente solamente tuvo
un fin: mantener a raya a las tribus de cantabros y astures y evitar que volvieran

a ser focos de insurreccién.
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